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EDITORIAL
|

Bezmala sedm stoleti déjin Brna je ¢asovy rozsah, béhem kterého se tentokrat ode-
hravaji pfibéhy nasledujicich dvanacti ¢lanki, obsazenych ve 28. svazku sborniku
Brno v minulosti a dnes. V jednotlivych sondach do historie mésta se s autory po-
stupné vydame po proudu casu od sttedovéku az po nedavnou minulost.

V prvnim piispévku s tématem z cirkevnich déjin nas Jifi Dolezel zavede na Staré
Brno v obdobi vrcholného a pozdniho stiedovéku. Druhym textem se pfesuneme
na konec 15. stoleti. Kamil Boldan piSe o nejstarsi moravské tiskarné z doby, kdy
bylo Brno nejvychodnéji polozenou tiskarskou lokalitou v Evropé.

Dalsi tti staté jsou ¢asové zasazeny do zavéru 18. a pocatku 19. stoleti. Nejprve se
Jiti Vanék rozepisuje o $pilberské trestnici a jeji zmén¢ v nejtvrdsi vézeni na Gzemi
monarchie viibec. Obraz vale¢né reality na osudech konkrétnich lidi v ¢ase bitvy
u Slavkova pfiblizuje Miroslav Svoboda a sviij text doplnuje edici knihy nemocnych
z nemocnice milosrdnych bratii v Brné. Sixtus Bolom-Kotari nds sezndmi s nejvy-
znamnéjsi osobnosti brnénského pozdniho osvicenstvi a prvnim pastorem zdejsiho
evangelického sboru Victorem Heinrichem Rieckem.

Z oblasti vytvarného uméni a architektury je nasledujici trojice prispévkil. Jan
Galeta informuje o architektonické soutézi na Némecky dim, tedy na vyznamnou
brnénskou budovu, jejiz existenci jiz vétsina soucasnych brnénskych obyvatel neza-
zila. Pfed Némeckym domem staval pomnik cisafe Josefa II. a osudy tohoto sochai-
ského dila se zabyva ve svém c¢lanku Pavla Cenkova. Malifsky obor zastupuje jako
v poslednich letech jiz tradi¢né text Roberta Jandse. Pfedstavuje ndm dva obrazy
z brnénské sbirky Heinricha Gomperze, které reprezentuji dozvuky biedermeierov-
ské zanrové malby v obdobi naturalismu konce 19. stoleti.

Na osudu délnického vidce Josefa Hybese analyzuje Lukas Fasora vyvoj a funkci
mytd spojenych s jeho osobou. Touto stati se jiz definitivné pfesouvame do obdo-
bi 20. stoleti. Skody, které ptinesla druha svétové vélka, dokumentuje na piikladu
bombardovani lisenské tovarny Flugmotorenwerke Ostmark Michal Plavec.

Zavéretnymi dvéma texty se vratime opét k architektonickym témattim. Moderni
mezivale¢na architektura patif k brnénskym fenoméntim. Ze vak jeji pamatkova



ochrana nebyla vzdy samozfejmosti, ukaze ve svém piispévku Lukas Kos. Jindfich
Chatrny na ptikladu jednoho experimentu popisuje snahy o zkvalitnéni bytové vy-
stavby, které se objevily na prelomu padesatych a Sedesatych let 20. stoleti i v ne-
pfirozeném prostiedi totalitniho socialistického statu.

Predkladany 28. svazek sborniku Brno v minulosti a dnes pfinasi tedy fadu no-
vych a zajimavych informaci o vyznamnych osobnostech, o brnénskych stavbach
i vytvarnych dilech i o tom, jakym zptisobem zasahovaly do zivota mésta valecné

udalosti. Nezbyva nez poprat vazenému ctenarfi ptijemny a poucny zazitek.

Redakce BMD
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ODPUSTKOVE LISTINY RIMSKYCH KURIALU
Z LET 1295 A 1320/1321 PRO KOSTEL PANNY
MARIE NA STAREM BRNE

Vénovdno Hané Forddankové

Summary: The study “Letters of Indulgence by Bishops and Archbishops at the Ro-
man Curia from 1295 and 1320/1321 for the church of the Virgin Mary in Old Brno”
publishes the two oldest preserved letters in spiritualibus of one of the first Brno
temples, founded as early as in the first half of the 11th century. Both indulgences,
probably asked for in Rome by Brno pilgrims, were most likely supposed to help
maintain the ecclesiastical importance of the church in a situation when, after the
foundation of the town of Brno, it was suddenly located in the periphery, and its
parishioners were attracted by indulgence pardons profusely offered by parish and
conventual churches alike directly in the town. A prosopographical investigation
also proved that among the issuers of the collective indulgence from 1295, there was
a conspicuous number of church hierarchs in political exile: the very participation
in the collective curial indulgence agenda could have been one of the possibilities of
providing for themselves and of their incorporation into the organism of the Roman
Curia. The second letter then tellingly reflects the changes Rome went through after
the departure of the highest pontiffs for the “Avignon captivity”.

Keywords: Brno, Rome, High and Late Middle Ages, piety, pilgrimaging, Roman
Curia, collective indulgences
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UVODEM

Obdobi od konce 12. stoleti az do zalozeni klastera Kralové roku 1323 je nazira-
no v dé¢jinach kostela Panny Marie na Starém Brn¢ jako urcité intermezzo. Pravé
v onéch sto Ctyficeti letech vSak ptivodni starobrnénské sidelni uskupeni prochédze-
lo — a marianska svatyné spolu s nim — neobycejné zajimavym, atypickym vyvojem.
Z v¢tsi casti se tak délo soubézné se vznikem a prvotnim rozmachem samého mésta
Brna, nové¢ lokovaného v tésné blizkosti.

Starobrnénska sidelni aglomerace raného stfedovéku se ale v zadném pfipadé
nepfeménila v bézné brnénské predmeésti. Naopak, za ptsobeni mnoha raznych
faktort se zde do 20. let 14. véku dotvofil vyznamny, specificky urbanni titvar s vice
kostely, kaplemi a klastery, nabyvajici charakteru priméstského sidelniho centra
s osobitymi rysy." Podrobnéjii poznéni celého do zna¢né miry unikatniho sidelniho
celku Starého Brna vrcholného a pozdniho stfedovéku ovSem stale neni dostatec-
né, vedle archeologickych odkryvii k nému nadale mtize vyznamné piispét studium
dobovych pisemnych pramenti. Na tomto misté se budu proto vénovat editaci dvou
dosud malo znamych pisemnosti ke starobrnénskym déjindm: jde o skupinové od-
pustkové listiny fimskych kurialnich arcibiskupti a biskupt pro kostel Panny Ma-
rie na Starém Brné vydané v letech 1295 a 1320/1321, tedy jesté pred tim, nez u n¢j
vznikl klaster cisterciadek Aula sanctae Mariae.” Zvolené téma ptitom umozuje vice

D¢jiny starobrnénské marianské svatyné shrnul naposledy Jan, Libor: Kostel Panny Marie na Starém Brné.
In: Déjiny Brna. 2. Stfedovéké mésto. Ed. Libor Jan. Brno 2013, s. 664—667. Ze starsich titult alespon Wol-
ny, Gregor: Kirchliche Topographie von Méhren, meist nach Urkunden und Handschriften. 1I. Abtheilung. I. Band.
Briinner Didcese. Brinn 1856, s. 143-166; Hurt, Rudolf: O poloze starého kostela Panny Marie na Starém Brné.
Casopis Moravského muzea, védy spolecenské 57, 1972, s. 221-229; se soupisem novéjsi literatury pak Be-
nesovska, Klara — Foltyn, Dusan: Brno — Staré Brno (Brno). Byvaly konvent cisterciacek Aula S. Mariae, v sou-
casnosti konvent obutjch augustinidnii s kostelem Nanebevzeti P. Marie, basilikou minor. In: Foltyn, D. a kolektiv:
Encyklopedie moravskych a slezskych klasterci. Praha 2005, s. 208-215. K vyvoji, proménam a tvafnosti
osidleni Starého Brna ve vrcholném a pozdnim stfedovéku zatim pouze v zakladnich obrysech Dolezel, Jifi:
K méstskému zrizeni na stredovekém Brnénsku do roku 1411. In: Mediaevalia archaeologica. 2. Brno a jeho region.
Red. Martin Jezek, Jan Klapsté. Praha—Brno 2000, s. 172-175; Prochazka, Rudolf: Staré Brno ve vrcholném
a pozdnim stfedovéku. In: Déjiny Brna. 2. Stiedovéké mésto. Ed. Libor Jan. Brno 2013, s. 558-568, s dalsi
literaturou. O urbanistickém vyvoji Starého Brna pojednal rovnéz Kuéa, Karel: Mésta a méstecka v Cechdch,
na Moravé a ve Slezsku. 1. dil. A-G. Praha 1996, s. 234, 250, 293—302; Tyz: Brno. Vjvoj mésta, predmésti a pri-
pojenych vesnic. Praha—Brno 2000, s. 15-19, 22—-27, 40—42, 518—535.

Oba pergameny se po zalozeni opatstvi cisterciacek staly soucasti jeho archivu, po zruseni klastera roku
1782 zaclenéného (po delsich peripetiich a ¢astecném rozptyleni jednotlivych polozek) do fondt Morav-
ského zemského archivu v Brné (Radimsky, Jiti a kolektiv: Priwodce po Stdtnim archivu v Brné. Brno 1954,
s. 338-340, 349—350). Viz Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA), fond E g Cisterciacky Staré Brno
1225-1782 (dale jen fond E 9), listina sign. C 1, 1295, 25. bfezen, Rim; listina sign. C 2 [1320, 5. zaf{ — 1321,
4. 7&¥1], Rim, u kostela sv. BlaZeje in Cantu secuto. Jako vyrazna spiritualia stly obé listiny dosud na samém
okraji zajmu editor(, jak moravsky Kodex, tak ceska Regesta pfinesla jen velmi povsechné, stru¢né a dilc
regesty, druhou z indulgenci regestoval tGipInéji Jind¥ich Sebanek ve svych Archivech. Srovnej Codex diplo-
maticus et epistolaris Moraviae (dale jen CDM) I1I (1241-12677). Ed. Antonius Boczek. Olomucii 1841; CDM IV
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nez jen nahled do duchovniho milieu Brna na pfelomu 13. a 14. véku: ob¢é odpust-
kové milosti patti do zcela vyhranéné skupiny pisemné kurialni produkce a indi-
kuji (mimo jiné) jak ¢asové tendence a zvraty v déjinach fimského papezstvi, tak
promény fenoménu pouti do Vé¢ného mésta.

Dlouho formovana praxe pokani v fimské cirkvi 13. stoleti umoznovala, aby kfes-
tané, kteri litovali svych hiichtl, vyznali je a jiz dosahli cirkevniho rozhfeseni, byli
po vykonani urc¢itého zbozného skutku zpro$téni od alespori ¢asti ,,¢asného trestu®
za htichy, které by jinak bylo tieba odcinit jistym poctem dnt ulozeného cirkevni-
ho pokani, nebo — v pfipadé¢ smrti bez vykonani tohoto pokani — stejné dlouhym
pobytem v odistci. Bylo tomu tak v souladu se scholastickou naukou o nesmirném
»pokladu zésluh JeziSe Krista a jeho svatych® (opera superrogatoria), jehoz duchov-
ni klic¢e tfimala fimska cirkev ve svych rukou a z jehoz bohatstvi tak mohla posky-
tovat tlevu kajicim se véficim. Pro udéleni odpustkti nutné zbozné tkony pritom
mély slouzit k pocté Bozi i k uzitku cirkve, stejné jako k duchovni spase a prospé-

chu vech kiestantl i jednotlivych osob.? Svitostnou moci udilet z ,,pokladu cirkve®

(1268-1293). Ed. Antonius Boczek. Olomucii 1845; CDM V (1294-1306). Edd. Antonius Boczek, Josefus
Chytil. Brunae 1850; CDM VI (1307-1333). Edd. Peter Ritter von Chlumecky, Joseph Chytil. Briinn 1854;
CDM VII (1334-1349). Edd. Peter Ritter von Chlumecky, Joseph Chytil. Briinn 1858; CDM IX (1556-1566).
Ed. Vincenz Brandl. Briinn 1875; CDM XIII (1400-1407). Ed. Vincenz Brandl. Briinn 1897.

Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae (déle jen RBM) II (1253—-1310). Ed. Josephus
Emler. Pragac 1882; RBM III (1311-1333)- Ed. Josephus Emler. Pragae 1890; RBM 1V (1333-1346). Ed. Jose-
phus Emler. Pragae 1892.

Zde konkrétné CDM V, s. 22, ¢. 20; CDM VI, s. 133, ¢. 175; RBM 11, s. 731, €. 1705; RBM II1, s. 272, ¢. 642;
Sebanek, Jindtich: Archivy zrusenych kldsterii moravskych a slezskych. 1. Inventdr pergament: z let 1078~1471. Brno
1932, s. 91, & 478. Udaje, které k odpustkové pisemnosti z roku 1295 publikoval Sebanek, J.: Studie o kan-
celdti Détticha, biskupa olomouckého (1281-1302). Casopis Matice moravské 50, 1926, s. 205, pozn. 5, s. 216,
pozn. 4, jsou pak zcela zavadéjici (datace listiny, typ peceti biskupa Détficha, pecet biskupa Konrada)
a jsou vysvétlitelné pouze okolnosti, Ze autor mél o listiné jen zprostiedkované informace (pergamen byl
roku 1926 je§té soucasti tehdejitho prazského archivu Ministerstva vnitra CSR, nikoliv MZA).

Ze zékladni literatury kromé slovnikovych kompendii alespon Paulus, Nikolaus: Geschichte des Ablasses im
Mittelalter. Vom Ursprunge bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts. Erster Band. Qweiter Band. Darmstadt 2000 1. sv.,
S. 145—247, 2. SV., 8. 141-155; Lentes, Thomas: Nikolaus Paulus (1853-1950) und die ,Geschichte des Ablasses im
Mittelalter”. In: Paulus, Nikolaus: Geschichte des Ablasses im Mittelalter. Vom Ursprunge bis zur Mitte des
14. Jahrhunderts. Erster Band. Darmstadt 2002, s. XVII-XXXIX, XL-LIX (bibliografie); Shaffern, Ro-
bert W.: The Medieval Theology of Indulgences. In: Promissory Notes on the Treasury of Merits. Indulgences in
Late Medieval Europe. Ed. Robert N. Swanson. Leiden—Boston 2006, s. 11-36; Swanson, R. N.: Indulgences
in Late Medieval England. Pasport to Paradise? Cambridge—New York 2007, s. 8—22. Ve vhodné sumarizaci pro
Ceské zemé zvlasté Hrdina, Jan: Papeiské odpustkové listiny pro duchovenské instituce praZské a olomoucké diecéze
(1197-1342). In: Facta probant homines. Sbornik pifispévki k zivotnimu jubileu prof. dr. Zdenky Hledi-
kové. Edd. Ivan Hlavacek, Jan Hrdina. Praha 1998, s. 205—207; Tyz: Indulgencie ad ymagines aneb ,odpustko-
vé obrazy a sochy“v predhusitskych Cechdch. K funkei obrazu pred husitstvim. In: In puncto religionis. Konfesni
dimenze ptedbélohorské kultury Cech a Moravy. Edd. Katetina Horni¢kové, Michal Sronék. Praha 2013,
s. 89—90; zejména pak Dolezalova, Eva — Hrdina, J. — Smabhel, FrantiSek — Uhlif, Zdenék: The Reception
and Criticism of Indulgences in the Late Medieval Czech Lands. In: Promissory Notes on the Treasury of Merits.

Indulgences in Late Medieval Europe. Ed. R. N. Swanson. Leiden-Boston 2006, zejména s. 102-120.
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odpustky (indulgentiae) disponovali v souladu s apostolskou posloupnosti vyhradné
biskupové, kardinalové a papez, Ctvrty lateransky koncil uzakonil roku 1215 v tradici
ran¢ kfestanskych kvadragen jako nejvyssi moznou vysi jednotlivych biskupskych

indulgenci odpusténi ¢tyficeti dnt z ulozeného pokani (mimoiadné pii zasvéceni
svatyné jeden rok), v pfipadé¢ kardinald pak sto dnd, coz bylo kolem roku 1234 vté-
leno také do sbirky dekretalti Rehote IX.*

Stredovéké odpustky lze podle jejich uzitkt, adresatt i pozadovanych zboznych
skutkl rozclenit do vice skupin. Nejobvyklejsimi prijemci indulgenci vSak byly
v souladu s mistné organizovanou strukturou kfestanskych obci a fimské cirkve
jednotlivé svatyné, at farni, filidlni nebo klasterni. Obsahové se odpustky, takto
vydané ve prospéch konkrétni cirkevni instituce, délily v zasadé do dvou okruhti:
udéleni pfislusnych milosti mohlo byt podminéno zboznou navstévou jmenova-
ného svatostanku v urcené svatky a dny cirkevniho roku (takzvané indulgentiae
ecclesiam visitantibus), jindy odpustkt dosahovali vétici, ktetf uvedenému kostelu ¢i
kapli prispéli almuznou k vystavbé, obnove, udrzbé, vybaveni nebo na charitativ-
ni ¢innost v cirkevnim obvodu svatyné (indulgentiae porrigentibus manus adiutrices).
Obvykle se ale vyskytovaly kombinace obou variant, rozsifené ¢asto navic o konani
bohumilych skutk@ obecné.’®

Zdaleka nejpfistupnéjsi a véficimi i samymi cirkevnimi institucemi tedy nejvice
vyhledavané byly odpustky biskupské, at jiz udilené biskupy diecesnimi, sufragan-
nimi nebo titularnimi. Podminoval je vzdy souhlas toho biskupa, do jehoz diecese
sméfovaly. Nejpozdéji na konci 12. stoleti se vedle indulgenci papezskych uplatni-
ly i na tizemf{ ptemyslovského statu.® Touha véficich podilet se co nejvice na cirkvi
nabizenych milostech, usili kléru o intenzivnéjsi pastoraci a duchovni i hmotny
prospéch kosteltl, stejné jako vulgarizace indulgencni nauky, odpusténi casnych
trestl za hiichy zaménujici s odpusténim hiicht samotnych, pfitom vedly zahy ke
snaze o hromadeéni co nejvétsiho poctu odpustkil u jednotlivych svatyni. Rozhoj-
nit odpustky bylo mozné predevsim prostou kumulaci jednotlivych biskupskych
indulgenci. Odpustky pro urcitou svatyni vsak individualné za sebe kazdého mohl
vydat také cely sbor ¢i vétsi pocet biskupti jedinou listinou. Tyto takzvané kolektivni
indulgence (Sammelindulgenzen, Collective Indulgences), udilejici jedinym pisemnym
aktem nasobené pocty odpustkovych dnti, se poprvé objevily v druhém desetile-
ti 13. véku a v prabéhu dalsich let dosahly postupné znacného rozsiteni a obliby,
zejména v posledni ¢tvrtiné 13. stoleti. Z ¢eského prostiedi lze jako jeden z prvych

4 Corpus iuris canonici. Pars secunda. Decretalium collectiones. Editio Lipsiensis secunda post Aemilii Ludovici Richteri
curas ad librorum manu scriptorum et editionis Romanae_fidem recognovit et adnotatione critica instruxit Aemilius
Friedberg. 2. Decretalium collectiones. Lipsiae 1922, s. 889, Dec. Greg. IX. Lib. V. Tit. XXXVIII. Cap. XIV;
viz Paulus, N.: Geschichte des Ablasses, Qweiter Band, s. 47—49.

5 Srovnej Hrdina, J.: Papeiské odpustkové listiny, s. 209; Tyz: Indulgencie ad ymagines, s. 89—90; Dolezalova, E. —
Hrdina, J. — Smahel, F. — Uhlif, Z.: The Reception, s. 104-105.

6 Dolezalové, E. — Hrdina, J. — Smahel, F. — Uhli¥, Z.: The Reception, s. 102-105.
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dochovanych ptikladd jmenovat odpustkovou vysadu pétice biskupti (véetné olo-
mouckého Bruna) z roku 1269 pro kanonii premonstrati v Louce u Znojma.”

Pro dosazeni kolektivnich indulgenci se nabizelo pfedevs§im vyuzit shromazdéni
vétsiho poctu vysokych cirkevnich hierarchii s biskupskym svécenim pfi urcité jed-
norazové piilezitosti, nebo za déle trvajicich cirkevnich synod. Nejjistéjsi moznost
poskytovala ale trvald pfitomnost obsahlého sboru biskupt a arcibiskupti, pobyvaji-
cich v papezskych ¢i kurialnich sluzbach nebo ve vlastnich diecesnich zalezitostech
pti fimské kurii. Takovéto nabyvani kolektivnich odpustkil se proto stalo zdaleka
nejrozsirenéjsim, i vzhledem k rostoucimu papezskému centralismu a zvySujicim
se poctim petentti (zadatelr), poutnikt a navstévnikt apud curiam Romanam. Po-
¢atky udileni skupinovych indulgenci kuridlnimi arcibiskupy a biskupy jsou ovSem
prekvapivé pozdni a spadaji ziejmé teprve do 70. let 13. stoleti. Jejich hromadna
emise pak nastala s poc¢atkem pontifikatu papeze Martina IV. roku 1281. Tento na-
padny pielom souvisel ziejmé jak se zménou vérou¢ného stanoviska cirkve v ob-
lasti odpustkové praxe, tak s vyvojem kurialniho fiskalismu a politickymi zvraty na
evropském jihu. Postup pfi nabyti kyzené milosti, véetné¢ taxace, stejné jako vnéjsi
formalni nélezitosti tu odpovidaly kurialnim zvyklostem.?

Kolektivni odpustky (arci)biskuptt dlicich u papezského dvora v Rimé se v po-
slednich dvou desetiletich 15. véku prosadily i v ¢eskych zemich. Vedle obecné in-
dulgence minoritiim a klariskdm ceské a polské provincie z 24. biezna 1284 jsou
prvymi dochovanymi pisemnostmi tohoto typu listiny pro velehradské cistercidky

Ze zékladni literatury ke kolektivnim indulgencim zejména Delehaye, Hyppolite: Les lettres d’indulgence col-
lectives. Analecta Bollandiana. Revue critique d’hagiographie XLIV, 1926, s. 342-379; XLV, 1927, s. 97-123,
323-344; XLVI, 1928, s. 149-157, 287-343; Zutshi, Patrick N. R.: Collective Indulgences from Rome and Avi-
gnon in English Collections. In: Medieval ecclesiastical Studies: In Honour of Dorothy M. Owen. Studies in
the History of Medieval Religion 7. Edd. Michael J. Franklin, Christopher Harper-Bill. Woodbridge 1995,
s. 281-298; Seibold, Alexander: Sammelindulgenzen. Inaugural-Dissertation zur Erlangung der Doktorwiirde
der Philosophischen Fakultat I/I1/I11/IV (Geschichte, Gesellschaft und Geographie) der Universitat Re-
gensburg. Regensburg 1997; Tyz: Sammelindulgenzen. Ablassurkunden des Spdtmittelalters und der Friihneuzeit.
Koln-Weimar-Wien 2001; Swanson, R. N.: Indulgences, s. 39—43. Pro ¢eské zemé pak Dolezalové, E. — Hr-
dina, J. — Smahel, F. — Uhlif, Z.: The Reception, s. 105, 111-114, 142-143, piiloha 1. Listina z roku 1269 pro
loucké premonstraty byla publikovana v edici Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (dale jen CDB) IT
(1198-1230). Ed. Gustav Friedrich. Pragae 1912; CDB II1.1 (1231-1238). Ed. Gustav Friedrich. Pragae 1942;
CDBIII.2 (1238-1240). Edd. Gustav Friedrich, Zdenék Kristen. Pragae 1962; CDB IV.1 (1241-1253). Edd. Jin-
dtich Sebének, Sasa Duskova. Pragae 1962; CDB V1 (1253-1266). Edd. Jind¥ich Sebanek, Sasa Dugkova.
Pragae 1974; CDB V.2 (1267-1278). Edd. Jindtich Sebanek, Sa$a Duskova. Pragae 1981; CDB V3 (1253-1278).
Edd. Jindtich Sebének, Sasa Duskova. Pragae 1982; CDB VL1 (1278-1283). Edd. Zbynék Svitdk, Helena
Krmickova, Jarmila Krejc¢ikova, Jana Nechutova. Pragae 2006; CDB VII. 5 (1283-1306). Ed. Dalibor Havel.
Brunae 2011; CDB VII.6 (1283-1306). Edd. Karel Maraz, Dalibor Havel, Lukas Fiithrer, Martina Smolova,
Jana Nechutova, Jan Kalivoda. Brunae 2013; zde konkrétné CDB V.2, s. 178, ¢. 588.

Podrobné Delehaye, H.: Les lettres, 1927, s. 107-123; 1928, s. 289—332; Seibold, A.: Sammelindulgenzen
(Dissertation), s. 122-133, 209-228, 238-249; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 105-115, 165, 188-191, 207-216,
229-230, 268—272.



JIRi DOLEZEL / ODPUSTKOVE LISTINY RIMSKYCH KURIALU...

a olomoucké dominikany, vydané shodné 26. tinora 1284 u Orvieta.? Z obdobi let
1284-1300 lze (bez narokt na uplnost) evidovat nejméné tiicet osm kolektivnich
indulgenci fimskych kurialt pro zadatele (pfijemce) z prazské a olomoucké diecese.
Vedle panovnika, fadovych spolecenstvi, zastupcti biskupskych chramii, kolegiat
ivenkovskych kostelti mezi nimi nechybéli petenti s vazbami na méstské farni svaty-
né (vedle Brna dale Bruntal, Ceské Bud¢jovice, Jihlava, Kladsko, Kutna Hora, Susi-
ce). Skupinové biskupské odpustky byly z Rima expedovany do eskych zemi (tak
jako do celé Evropy) ve stale zvysujicich se kvantech zejména od poloviny go. let
13. stoleti, jejich vydavani ptizna¢né kulminovalo v prvém Svatém roce 1300."°

I. INDULGENCE Z ROKU 1295

Listina vydana v Rimé 25. bfezna 1295 pro svatyni Panny Marie ,,pted Brnem® na-
lezi co do obsahu i vnéjsi tvainosti ke zcela typickym kolektivnim indulgen¢nim
milostem, fimskymi kurialy hromadné emitovanym v pribéhu posledniho desetileti
13. véku (obr. B1, ptiloha T1). Dva arcibiskupové a jedenact biskupt, jejichz kated-
ralni kostely bez vyjimky lezely na Apeninském poloostrové, udélilo obvyklou for-
mou odpustky v celkové vysi 520 dnti z uloZeného cirkevniho pokani tém véticim,
kteti by kostel sancte Marie ante Brunnam v olomoucké diecesi navstivili jednotlivé
v kterykoliv ze svatkti Narozeni, Zvéstovani, Ocistovani a Nanebevzeti Panny Ma-
rie jako patronky chramu, o svatcich Narozeni, Zmrtvychvstdni a Nanebevstoupe-
ni Pané, o Letnicich, svéatcich svatych Petra a Pavla i v§ech dalsich apostolii, nebo
kdykoliv vzdy v osmi dnech bezprostfedné po téchto svatcich nasledujicich, stejné
jako o viech sobotach a nedélich.!" Pro vérou¢né zdiivodnéni indulgence diktator
listiny zvolil obecné aplikovanou odpustkovou arengu s incipitem Vite perennis glo-
ria, ,Zivota vé¢ného slava“, vyzdvihujici kajicnou ti¢ast na bohosluzbach jako sou-

cast cesty vedouci ke spase. Nevyuzil — ponékud pfekvapivé — nékterou z areng

Codex diplomaticus Poloniae Minoris — Kodeks dyplomatyczny Matopolski. I1. Ed. Franciszek Piekosinski. Cra-
coviae 1886, s. 161-162, ¢. 500; CDM V, s. 276-278, ¢. 71, 72. U indulgenci pro Velehrad a dominikany
v Olomouci je nékdy uvazovano o jejich dataci k 24., respektive 25. inoru 1285 podle florentského poctu:
RBM I1, 5. 578, ¢. 1339, 1340; Havel, D.: Listinné pismo v Ceskych zemich na prelomu 13. a 14. stoleti. Brno 2008,
5. 166, &. 126, 127; Ty2: Katalog listin a listi, k VIL. dilu Ceského diplomatdte. I. (pracovdni diplomatického mate-
ridlu pro obdobi kvéten 12893—kvéten 1297). Brno 2011, s. 51-53, ¢. 98, 99. Takovéto ¢asové zafazeni viak vylu-
¢uji biograficka data nékterych z emitenti obou pisemnosti: podrobnéji Dolezel, J.: Kapitoly z déjin svatyni
kutnohorského diiniho okrsku ve stredovéku. Brno 2016, v tisku.

Delehaye, H.: Les lettres, 1927, s. 120-123, 323; Zutshi, P. N. R.: Collective Indulgences, s. 285—288; Seibold, A..:
Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 226—-227; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 53,196-197; Lentes, M.: Nikolaus Paulus,
s. XXXIII, XXXV; Webb, Diana N.: Pardons and Pilgrims. In: Promissory Notes on the Treasury of Merits.
Indulgences in Late Medieval Europe. Ed. R. N. Swanson. Leiden—Boston 2006, s. 244-245, 247-248.
Nové ke skupinovym kuridlnim odpustkovym listinam zejména posledni ¢tvrtiny 13. véku v ¢eskych zemich
Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, kapitola ITI.

Viz ptilohu T1. Srovnej MZA, fond E 9, listina sign. C 1, 1295, 25. bfezen, Rim; CDM V, s. 22, ¢ 20; RBM I,
s. 731, €. 1705; dostupné z: http://monasterium.net, cit. 24. 6. 2015.
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ymaridnskych®, oslavujicich panenskou Kralovnu nebes, kuptikladu s incipity Vir-
go venustissima, Gloriosus deus nebo Excelsa super sidera, jak vybizelo patrocinium
kostela."” Vybér arengy viak nebyl ziejmé ndhodny, mohl souviset — jak vylozim
nize — s podstatnymi dfivody, ze kterych byly odpustky v Rimé vyzadany, stejné
jako s jejich smérovanim na urcitéjsi skupinu véficich. Pisemnost je psana na ital-
ském pergamenu charakteristickou pokro¢ilou kuridlni minuskulou,'® bez znatel-
néjsich razur a interpolaci, chybi rovnéz kancelaiské poznamky, zcela obvykla je
vnéj§i Gprava pergamenu i zptisob jeho zpeéeténi.'*

Platnost odpustk® byla podminéna souhlasem prislusného diecesniho ordinare.
Olomoucky biskup Détfich skute¢né na znameni svého konsensu nechal nasledné
privésit k odpustkové pisemnosti svoji pecet, ovsem bez jakéhokoliv pripisu, ob-
vykle pfipojovaného k vlastnimu textu indulgence. Podle typu peceti se tak stalo
n¢kdy pred polovinou roku 1300, kdy Détrichova kancelar pocala uzivat vyhradné
jiné pecetidlo.’ Déttichovo sigillum nebylo pfitom pfivé$eno na levém &i pravém
okraji pliky, jak bylo béznym zvykem, ale kupodivu zcela organicky jako devata
pecet v puvodni sestavé peceti vydavatelt listiny, a to na analogickém dvojzavé-
su tvaru ,V¥, li§icim se pouze uZzitim jemnéj$ich niti odli$né barevnosti. Je proto
mozné, ze bud nahradilo ptivodné k listiné privésenou ¢trnactou pecet kuridlniho
hierarchy, neohlaseného v samé intitulaci, popiipadé¢ zaujalo volné misto, ptivod-
n¢ rozvrzené pro planovaného ctrnactého pecetitele, ktery se vsak nakonec vydani
indulgence neztéastnil.'®

P~

Piehled obvyklych areng kolektivnich indulgenci fimskych kurialt podava Seibold, A.: Sammelindulgen-
zen, s. 24-34; arenga s uvodem Vite perennis gloria byla v dobovém kuridlnim prostfedi v uzivani obecnéji:
viz Schillmann, Fritz: Die Formularsammlung des Marinus von Eboli. Rom 1929, s. 282-283, ¢. 2185, 2191, 2194.
Srovnej Seibold, A.: Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 65—67; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 56-57.

Z indorsat listiny ma pro déjiny kostela Panny Marie vyznam zejména nejstarsi z nich, psany rukou snad
jiz z druhé ¢tvrtiny 14. véku: Hic sunt indulgentie antique ecclesie sancte Marie Virginis in Antiqua Brunna a dua-
bus archiepiscopis et XI episcopis elargite et per diecesanum episcopum approbare; a déle lapidarni poznamka ziej-
mé ze 17. stoleti: 1295. Pro ecclesia antigua. Dalsi kratsi indorsat patrné ze 17. véku a velmi obséhly zaznam
z 18. stoleti regestuji pouze vécnou napln pisemnosti.

Odpustkovy pergamen pro kostel Panny Marie na Starém Brné byl stvrzen Détfichovou peceti ITI. typu,
uzivanou mezi rokem 1290 (1287?) a polovinou roku 1300: srovnej Sebéanek, J.: Studie o kanceldi, s. 204—205,
216, pozn. 4, tp. ITI; Novy, Rostislav: Peceti prazskych a olomouckych biskupi (Studie ze sfragistiky premyslovského
0bdobi). Sbornik archivnich praci 10, 1960, ¢. 1, s. 196-197, tp. III; CDB VIIL.6, s. 22, ¢. 30, tab. XI. Urc¢eni
peceti jako typu IV u J. Sebanka (Studie o kanceldti, s. 205, pozn. 5) je chybné.

Obdobné ptipady nejsou u kolektivnich odpustkovych listin fimskych kurialt viibec vzacné. Kuptikla-
du v intitulaci indulgence téhoz roku 1295 vystavené pro kostel sv. Petra a Pavla zderazskych bozehrobcti
figuruje celkem devatenact arcibiskupt a biskupii jako vydavateld, z valné vétsiny shodnych s listinou
pro Pannu Marii na Starém Brné. Jako dvacaty ale listinu zpecetil v textu neuvedeny Vilém, biskup v Bi-
signanu. Uhrnné vyse odpustk tak &inila 800, nikoliv 760 dnti. Naopak odpustkova pisemnost z roku
1300 pro kostel sv. Jana Kititele benediktinského klastera na Ostrové byla podle celkové koncepce zavési
a podle kancelaiské poznamky na plice pfipravena pro piipojeni péti peceti, paté sigillum ovsem nebylo
pfi konecném vypraveni pravdépodobné vitbec ptivéseno, v souladu s ohldSenym koneénym poctem ctyt

vydavateld v intitulaci. Tyto anomalie souviseji s dvoufdzovym vyhotovovanim skupinovych indulgenci
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Naproti tomu Konrad, dalsi olomoucky biskup, ktery odpustkovou listinu z roku
1295 potvrdil, tak ucinil standardnim zptisobem, stru¢nou a obecnou konsensni
formuli, pfipsanou na volné misto mezi zakonc¢enim ptivodniho textu a hornim
okrajem pliky, béZnou gotickou diplomatickou polokursivou. Také jeho pofizeni
bylo podepreno autoritou peceti, nyni bohuzel ztracené, privésené na pergame-
novém prouzku pomoci dvojzafezu na levém okraji pliky. Konrddiiv konsens neni
datovan, velmi pravdépodobn¢ ale pochazi z 30. kvétna 1325, kdy tento biskup na
Modricich vydal samostatnou odpustkovou listinu pro starobrnénsky kostel Panny
Marie, tehdy jiz klasterni — jak tuto pisemnost, tak Konradovy stvrzovaci formule
na vsech starsich dochovanych indulgencich pro starobrnénskou maridnskou sva-
tyni z let 1295, 1320/1321 a z biezna 1325 psal patrné totozny pisaf. Zfejmé tehdy
predstavitelé nové zalozeného opatstvi spolu s vyprosenim dalsich odpustkd pied-
lozili biskupovi k potvrzeni veskeré dosavadni odpustkové milosti kostela Panny
Marie na Starém Brné.'” Jestlize mistni ordinfi pfipojovali pti potvrzovani kurial-
nich kolektivnich indulgenci velmi ¢asto ke svému souhlasu i vlastni ctyficetidenni
odpustky, u pojednavané listiny tomu tak nebylo, v pfipadé biskupa Konrada v§ak
bylo vypraveno samostatné nové odpustkové privilegium.

Neni mozné se nezastavit u sboru tfinacti italskych arcibiskupt a biskupti, ktefi
v Rimé roku 1295 odpustky starobrnénské maridnské svatyni poskytli: jejich sloze-
ni vymluvné odrazi tehdejsi situaci papezské kurie a papezstvi obecné v ramci po-
litického vyvoje na Apeninském poloostrové na konci 13. stoleti, a indikuje jednu
z moznych pii¢in rozvoje samotnych skupinovych indulgenci, udilenych cirkevnimi
hierarchy apud curiam Romanam. Témért dvé tfetiny vydavatelti odpustkdi — osm —
mély své sidelni katedralni kostely situovany na tizemi Sicilského kralovstvi, kon-
krétné §lo o arcibiskupstvi v Salernu i Santa Severinu a biskupstvi v Carignole, La-
rinu, Lucefe, kalabrijském Miletu, v Oppido-Mamertiné a San Marco Argentanu.

O Regnum Siciliae ptitom jiz od roku 1282 zapasil dosud zde vladnouci rod Anjou,

(arci)biskupt apud curiam Romanam, kdy do pfedbézné sepsaného a ke zpeceténi ptipraveného obecného
formulare s vy¢tem konkrétnich odpustkovych dnii byla az dodatecné, v konecné fazi zlistinéni, vpisovana
jména vydavatell a pfivéSovéany jejich peceti (Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 108-111).

RBM 11, s. 731, €. 1704; original Narodni archiv, fond Archivy éeskych klasterti zrusenych za Josefa II.
1815-1820, inv. ¢. 1620, sign. RKib Zderaz-28, listina z 1295, Rim; dostupné z: http://monasterium.net,
cit. 23. 6. 2015; téz Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, piiloha II, ¢. 14.

RBM II, s. 1232-1233, ¢. 2814; original Archiv Prazského hradu, fond Archiv prazské metropolitni kapi-
tuly 1100-1999, sign. 63-I1I-21, listina z 1300, [post leden 22], Rim; dostupné z: http://monasterium.net,
cit. 23. 6. 2015; téz Ersil, Jaroslav — Prazak, Jifi: Archiv praZské metropolitni kapituly. 1. Katalog listin a listil
z doby predhusitské (—1419). Praha 1956, s. 34, ¢. 78; Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, ptiloha II, ¢. 35.

MZA, fond E 9, listiny, listina sign. C 1, 1295, 25. bezen, Rim; listina sign. C 2 [1320, 5. z4H — 1321, 4. z4H],
Rim, u kostela sv. BlaZeje in Cantu secuto; listina sign. C 3, 1325, 30. kvéten, Modice; listina sign. C 4, 1325,
btezen, Rim; CDM V, s. 22, & 20; CDM VI, s. 133, 214—215, 227, ¢. 175, 276, 294; RBM II, s. 731, €. 1705;
RBM II1, s. 272, 403, 435, & 642, 1045, 1115; Sebanek, J.: Archivy, s. 91, 102-103, &. 478, 525, 530; dostupné

Z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.
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bezvyhradné prosazovany a podporovany fimskymi papezi, s ¢leny aragonské dy-
nastie, na sicilsky triin povolanymi poc¢etnymi povstalci z fad domaci politické opo-
zice. Pozice ordinart jednotlivych biskupstvi v obou ¢astech Sicilského kralovstvi
byla za této konstelace mnohdy velmi obtizna, zejména v pfipadé eximovanych
biskupstvi, spadajicich pod bezprostfedni papezskou pravomoc: biskupy obhaju-
jici kurialni politiku vzboutenci ¢asto z jejich diecesi vypudili do fimského exilu,
sympatie k aragonské strané¢ prinasely naopak riziko papezské suspenze. Léta boji
a neklidu ptitom definitivné ukondil teprve roku 1302 caltabellotsky mir.'®

Z emitentll brnénské indulgence patfili mezi dlouhodobé fimské exulanty nej-
méné Ctyfi jihoital$ti ordinarfi, stejné diivody pfitomnosti u fimské kurie nelze ale
vyloudit ani u dalsich jejich kolegti. Salernského arcibiskupa Filipa, potvrzeného
v tfadu 7. bfezna 1286 Honoriem IV., do Rima ptivedly spiie neurovnané vztahy
s n¢kterymi skupinami duchovenstva ve vlastni arcidiecesi. Po problémech jiz pri
své volbé a instalaci se roku 1288 v Salernu opétovné dostal do ostrych, i zbranémi
feSenych rozport s tamni metropolitni kapitulou a minority, pro které jej ke kurii
povolal Mikulas IV. (1288-1292). Kauzu ovsem uzavielo az Filipovo tiimrti roku
1298. Piimy odpor sicilskych povstalcti proti papezem instalovanym ordinaiim pak
stal za fimskym exilem oppidského biskupa Stépana, stejné jako Manfreda, bisku-
pa v San Marco Argentanu, jenz od konce 8o. let 13. véku (nékdy po 22. ¢ervnu
1289) jiz jako exulant z povéreni papezského legata kardinala Bernarda z Palestriny
a poté i samého papeze (1291) administroval diecesi Bisaccia v Kampanii. Dalsim
fimskym vyhnancem ze Sicilského kralovstvi byl Saba, biskup v Miletu v Kalabrii.
Saba, miletsky dékan a papezsky skriptor, pochazejici nejspise ze starého fimského
rodu Malaspina, se do d¢jin zapsal jako autor kroniky Liber gestorum regum Sicilie
(znamé téz pod nazvem Rerum Sicularum historia), sepsané mezi 1éty 1283 a 1285
a pojednavajici z guelfské perspektivy o déjinach Sicilského kralovstvi od narozeni
Manfreda Sicilského do konce panovani Karla I. z Anjou. Volbu Saby na biskupsky
stolec v Miletu, zpochybnénou agrigentskym ordinafem, aproboval 12. ¢ervence
1286 Honorius IV,, o tfi roky pozdéji ale Saba v prabéhu sicilskych vélek upadl do

K bouilivym déjinam Sicilského kralovstvi v posledni ¢tvrtiné 13. stoleti prehledné napiiklad Runciman,
Steven: The Sicilian Vespers. A History of the Mediterrancan World in the Later Thirteenth Century. Cambridge
19827, 5. 201-275, 280—287; Setton, Kenneth Meyer: The Papacy and the Levant (1204-1571). Volume 1. The
Thirteenth and Fourteenth Centuries. Philadelphia 1991%, s. 140-152. Mapu stfedovékych arcibiskupstvi a bis-
kupstvi Sicilského krélovstvi ptinasi Matthew, Donald: Svét stfedovéké Evropy. Kulturni atlas. Praha 1996,
s. 96. Z obrovského mnozstvi literatury k déjindam papezstvi konce 13. a pocatku 14. véku uvadim alespon
nékteré mné dostupné souhrnné tituly s dalsimi obsahlymi bibliografiemi: Seppelt, Franz Xaver: Die Vor-
machtstellung des Papsttums im Hochmittelalter von der Mitte des elfien Jahrhunderts bis zu Coelestin V. Miinchen
1956, s. 555-587, 589—597, 617—-622; Tyz — Schwaiger, Georg: Das Papsttum im Spdtmittelalter und in der Re-
naissance von Bonifaz VIII. bis zu Klemens VII. Miinchen 1957°, s. 9-119, 455—480; Favier, Jean: Les papes d’Avi-
gnon. Paris 2006, s. 15-125, 745—767; ve vynikajicim piehledu se zasvécenym bibliografickym vybérem pak
Schimmelpfennig, Bernhard: Das Papsttum. Von der Antike bis zur Renaissance. Darmstadt 1996*, s. 191-245,
301-308, 323-329, 336340, 348-353.
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aragonského zajeti, ze kterého se mu podaftilo uprchnout do fimského azylu. Za
vérnost papezi mu byla svéfena (nejspise jen formalni) administrace dalsiho jihoital-
ského biskupstvi, v Larinu, jehoz dosavadni spravce biskup Petronus se naopak
u kurie zodpovidal z podnécovani protianjouovské revolty. Rovnéz v tomto piipa-
dé nejprve nékdy kratce po 22. ¢ervnu 1289 Saba spravu larinské diecese obdrzel
od papezského legata pro Sicilské kralovstvi Bernarda z Palestriny, po jeho smrti ji
pak Sabovi opakované obnovili 13. zafi 1291 a 8. dubna 1295 papezové Mikulas IV.
a Bonifac VIII. Pies provizi, Mikuldsem IV. udélenou 6. srpna 1289 na jiné uvolné-
né biskupstvi, pak Saba az do své smrti roku 1298 setrvaval u papezského dvora.
Pravé s larinskym biskupem Petronem ptitom v Rimé kolem roku 1295 velmi &asto
spolupracoval na agendé kurialnich kolektivnich indulgenci, véetné expedice od-
pustkti pro starobrnénskou Pannu Marii: Petronus byl jiz zahy po svém nastupu
do biskupského uradu (snad 1284) obvinén, ze lid ve své diecesi vybizel k povstani
proti anjouovské vladé, a Honorius IV. jej proto 4. dubna 1285 suspendoval a obe-
slal pred papezsky soud. Ziejmé ve snaze o ospravedlnéni pak Petronus dlouho
zustaval pfi rimské kurii (tak jesté roku 1298) a mimo jiné se vyznamné podilel na
vydévani kolektivnich indulgenci."?

Nékteti dalsi cirkevni hierarchové, vystupujici roku 1295 ve starobrnénské in-
dulgenci, dleli v Rimé patrné ve vlastnich kariérnich zalezitostech, souvisejicich
s nastupem nového papeze Boniface VIII. a s navazujicimi politickymi a spravnimi
zménami, iniciovanymi agilnim nejvyssim pontifikem a fimskou kurii. Ziejmé je to
v piipadé Aimarda, ktery biskupstvi v Lucefe dostal jesté od Celestina V. pted jeho
odstoupenim 13. prosince 1294, na potvrzeni Bonifacem VIII. ale v Rimé éekal cely
rok, az do 12. prosince 1295. Ze tii biskupti — feholnikii ve sboru vydavatelti mino-
rita Frantisek jiz 8. dubna 1295 zaménil biskupstvi v Terraciné za stolec v Avellinu,
ze dvou benediktint byl amelijsky biskup Mofic opatem vallombrosianského klas-
tera sv. Praxedy v Rimé, zatimco biskup ve Fanu FrantiSek pfedstavenym opatstvi
sv. Vaviince de Campo ve fanské diecesi. Terracinsky ordinaf bratr FrantiSek ale nebyl
zdaleka jediny, kdo z vydavatelii odpustk® pro maridnsky kostel na Starém Brné
velmi zahy presel na jiné ptisobisté. Caglisky biskup Vilém Mastini se uz tfi dny po
dataci starobrnénské listiny, 28. bfezna 1295, stal nové spravcem jiné stfedoitalské
diecese, Aquino, Rogera de Stephanutia, od roku 1273 arcibiskupa v kalabrijské Santa
Severina, Bonifac VIII. prevedl 15. srpna 1295 jako metropolitu do Cosenzy, rovnéz

Ke jmenovanym cirkevnim hodnostaitim alespon Eubel, Conradus: Hierarchia catholica medii aevi sive sum-
morum pontificum, s. . e. cardinalium, ecclesiarum antistitum series. Vol. 1. Ab anno 1198 usque ad annum 1431
perducta. Monasterii 10137, s. 11, 136, 294, 326, 340, 377, 429; Ganzer, Klaus: Papsttum und Bistumsbesetzungen
in der Zeit von Gregor IX. bis Bonifaz VIII. Ein Beitrag zur Geschichte der pipstlichen Reservationen. K6ln-Graz
1968, s. 337339, 352, 364, 376, 409, 415. Moderni edici kroniky Saby Malaspiny Liber gestorum regum Si-
Scriptores 35. Edd. Walter Koller, August Nitschke. Hannoverae 1999, s. 89—375; podrobna biografie Saby
a vyklad o jeho dile tamtéz, s. 1-41.
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v jihoitalské Kalabrii. Konec¢né i fansky biskup Frantisek byl 12. prosince 1295 jme-
novan na biskupsky stolec v sousedni Senigaglii (provincie Marche ve stiedni Italii).
Uvedené transfery byly bezesporu soucasti SirSich personalnich vymén v obsazeni
italskych cirkevnich provincii a sufragannich biskupstvi, kterymi Bonifac VIII. na
samém pocatku svého pontifikatu sledoval opétovné posileni pozic a vlivu papez-
stvi, otfesenych za predchozich politickych zvrat.>

Specificky, ovSéem neméné charakteristicky byl pfipad cremonského biskupa Ema-
nuela Sescalca. Jiz letity vzdélany pravnik s gradem mistra, diive prednasejici kano-
nické pravo na pafizské université, nékdejsi cremonsky kanovnik a arcijahen, se na
pocatku roku 1295 v Rimé zdrzoval patrné jako novy cremonsky biskup, do tfadu
ustanoveny po viceletém obdobi sedisvakance bud piimo Bonifacem VIII., nebo za
nckterého z jeho dvou bezprostiednich predchtidcti. Politicka situace a snad i Ema-
nuelovy drivéjsi rozpory s cirkevnimi hodnostati v Cremoné, v jejichz pribéhu byl
nékolikrat exkomunikovan z cirkve, stejné jako jeho vseobecnd neoblibenost viak
znemoznovaly, aby se fakticky ujal spravy diecese. Pri kurii se tak zaradil mezi hie-
rarchy v exilu, mimo jiné poskytujici kolektivni odpustkové milosti: mezi inorem
a kvétnem 1295 se podilel na emisi nékolika desitek indulgenc¢nich listin, z ¢eskych
zemi je kromé pisemnosti pro starobrnénsky mariansky kostel dochovana indulgen-
ce s jeho jménem také pro konvent zderazskych kfizovniki.>' Aby predesel dal§im
politickym komplikacim, jmenoval Bonifac VIII. nakonec roku 1296 na cremonsky
biskupsky stolec vhodnéjsiho kandidata. Emanuel, stale s titulem cremonského bis-
kupa, pak (mozna se zvlastnim papezskym poslanim) jesté roku 1295 odesel do za-
padni Evropy, odkud jsou znamy doklady o jeho piisobeni jako svéticiho biskupa
a vydavatele odpustkt (Miistair, Chur, Karden, Strasburk, Xanten a jinde). Posledni
azyl Emanuel nasel roku 1296 v cisterciackém opatstvi Aduard (Adwert) v severnim
Nizozemi, kde také 1. fijna 1298 ,,v povésti svatosti“ zemfel a postupné se dokonce
zatadil k lokdlnim, zejména mezi cistercidky uctivanym svétctim.>

Také k témto dal$im (arci)biskuptim starobrnénské odpustkové listiny prehledné Eubel, C.: Hierarchia
catholica, s. 85, 99, 122, 157, 158, 220, 245, 315, 447, 448, 478; Ganzer, K.: Papsttum und Bistumsbesetzungen,
s. 288, 336, 346, 349, 359, 366, 376-379, 403405, 409.

RBM II, s. 731, €. 1704.

Z pocetnych titulti k osobé cremonského biskupa Emanuela Sescalca alespont Menant, Francois: Emanuele
Sescalco. Heslo. In: Dizionario Biografico degli Italiani 42. Dugoni-Enza. Roma 1993, s. 550-551; Moolen-
broek, van Jaap: Richardus Anglicus en Emanuel van Cremona. Historie en memorie van twee dertiende-eeuwse
heiligen van de cisterciénzer Aduard. Jaarboek voor Middeleeuwse Geschiedenis 13, 2010, s. 73-91, 95-101;
Tyz: A Cistercian Saint? The life and cult of Emanuel Sescalco (7 1298), Bishop of Cremona, but buried in the Abbey
of Aduard near Groningen. Citeaux. Commentarii cistercienses 62, 2011, s. 187—-215; Silvestri, Angelo Mario:
The power of the bishop in the Dioceses of Lincoln and Cremona (1067-1340). A Study in Comparative History. Thesis
submitted for the Degree of Doctor of Philosophy. History & Welsh History, Cardiff University 2012, s. 236,
247-249. Prameny k Emanuelovym aktivitim za Alpami v letech 1295-1297 ptinaseji napiiklad Westfilische
Urkunden-Buch. Vierter Band. Die Urkunden des Bisthums Paderborn vom J. 1201-1300. Dritte Abtheilung. Die
Urkunden der Jahre 1251-1300. Ed. Heinrich Finke. Miinster 1890, s. 1082, ¢. 2389; Urkundenbuch des Stifies
Xanten. 1. Band. (Vor 590)—1359. Ed. Peter Weiler. Bonn 1935, ¢. 333; Thomas, Alois: Wertvolle Erkenntnisse aus
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Brnénska listina, stejné jako dalsi neobycejné pocetné analogie, tak svéd¢i o tom,
ze vydavani kurialnich skupinovych odpustki se tcastnili ¢asto ti arcibiskupové
a biskupové, kteri v posledni ¢tvrtiné 13. stoleti u papezského dvora nepobyvali
jen kratkodobé v zalezitostech osobnich nebo diecesnich, ale dlouhodobé jako vy-
hnanci: evidentni je to v piipadé jihoitalskych ordinard, které z jejich katedralnich
kosteltt do Rima ptivedlo zhrouceni papezské politiky v Sicilském kralovstvi po
takzvanych sicilskych nesporach, velkém protianjouovském povstani roku 1282.
Jinou obdobnou postavou kurialnich kolektivnich indulgenci konce 13. véku byl
kupftikladu Basilius, titulujici se sice jako archiepiscopus Armenorum in Ierusalem, ve
skutecnosti ale ze své zemé vypuzeny vysoky duchovni ¢initel (katholikos?) Armé-
nfi, prosazujicich unii s ¥imskou cirkvi.?® Cremonsky biskup Emauel pak reprezen-
toval ptipad, kdy papezem uptednostnény pretendent musel v Rimé zistat poté,
co se v urcené diecesi nedokazal prosadit. Jednim z vyznamnych stimuld rozvoje
skupinovych indulgenci biskupti apud curiam Romanam v posledni ¢tvrtiné 13. sto-
leti tak mohla byt snaha zajistit urcitou finanéni podporu z tax odpustkové agendy
tém cirkevnim hierarchtim zdrzujicim se u papezského dvora, kteii byli dlouhodobé
odfiznuti od pfijmi ze svych vlastnich diecesi. Samoziejmé spolu s dalsimi faktory,
zejména rozvojem pouti do Rima pted ptelomovym rokem 1300.

Tématem sui generis zUstava sfragisticka slozka starobrnénské indulgen¢ni listiny
z roku 1295. Kompletni kolekce tfinacti zachovanych peceti pfedstavuje instruktivni
prurez sfragistikou vyssiho italského duchovenstva na konci 13. stoleti. Nechybi zde
klasické pontifikalni peceti se stojicim, vzacnéji na faldistoriu ¢i trtinu sedicim Zeh-
najicim hierarchou s odznaky jeho hodnosti a pravomoci, nékdy rozhojnéné o riizné
ptiznakové symboly (lilie, mésic, hvézdy: Roger santaseverinsky, Vilém caglisky —
obr. B3:1, Emanuel cremonsky, Frantisek terracinsky, Manfred ze San Marca). Jesté

gedffneten Altarsepulkren. Kurtrierisches Jahrbuch 9, 1969, s. 88—89, obr. 3, 4. Obvykle jako nejstarsi znamy
doklad o Emanuelové biskupské dignité figuruje v literatufe listina z 1. bfezna 1295 (napiiklad Moolen-
broek, v. J.: 4 Cistercian Saint, s. 196, 199—202, 213), uZ 13. inora 1295 se ale v Rimé jako cremonsky biskup
podilel na vydani kolektivni indulgence ve prospéch augustinianek v dolnosaském Helmstedtu (Gottingen,
Diplomatischer Apparat der Georg-August-Universitat, fond Apparatus diplomaticus — Urkundenhaupt-
bestand, sign. App. dipl. 115, 1295, 13. tinor, Rim; dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015). Indicii
Emanuelovy pozice v dobové cirkevni hierarchii miize byt procesni nebo arcibiskupsky kiiz, na pecetich
vzty¢eny za Emanuelovou pozdvizenou pravici, pokud se ov§em nevztahuje k titulu comes, ktery mu jako
cremonskému biskupu nélezel (srovnej piilohu I, popis peceti ¢. 8; odlisny Emanueltv biskupsky typar
publikoval Thomas, A.: Wertvolle Erkenntnisse, s. 89, obr. 4; téZ Moolenbroek, v. J.: 4 Cistercian Saint, s. 189,
197-198). K hrabéci hodnosti cremonskych ordinaitt Weber, Christoph: Episcopus et Princeps. Italienische
Bischdfe als Fiirsten, Grafen und Barone vom 17. bis zum 20. Jahrhundert. Frankfurt am Main 2010, s. 92, 94;
k vyznamu procesniho kfize jako odznaku arcibiskupské hodnosti a mozné vysady nékterych biskupt Fol-
tynovsky, Josef: Liturgika. Olomouc 1932, s. 116.

K Basiliovi blize Seibold, A.: Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 245-246; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 65,
213-214. Obecné pak Hamilton, Bernard: The Armenian Church and the Papacy at the Time of the Crusades.
Eastern churches review 10, 1978, s. 61-87 (zejména s. 83—85); Bundy, David D.: Armenian Relations With
the Papacy Afier the Mongol Invasions. The Patristic and Byzantine Review 5, 1986, s. 19—32 (zvlasté s. 27-28).
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Castéjsi jsou ale peceti ovlivnéné patrné dobovou sfragistikou fimskych kardina-
14, s typickou kompozici rozé¢lenénou architektonickymi prvky do dvou, ptipadné
i vice trovni. Ve spodni ¢asti je vyobrazen opét stojici nebo jako prosebnik klecici
pecetitel s (arci)biskupskymi insigniemi, v horni pak Kristus jako Soudce a Salva-
tor mundi (tak peéeti Filip salernsky a Stépan oppidsky — obr. Bg:2,B3:3), rtizni
mistni ¢i osobni svétci (Saba miletsky — obr. B3:4, Robert carinolsky), nejcastéji ale
Madona (Petronus larinsky, Frantisek fansky, Aimard lucersky, Mofic amelijsky —
obr. B4:1, B4:2).** V tomto ohledu mohly pocdetné peéeti kolektivnich indulgenci
fimskych kuriald, ve velkych kvantech expedovanych pred koncem 13. véku do
sttedni Evropy, jistym zptisobem inspirovat domaci sfragistickou produkci. Kom-
pozi¢né obdobné do dvou sfér architektonicky rozvrzené peceti s postavami pe-
Cetitelt ve spodnim dilu a hagiografickymi vyjevy ve svrchni partii zaznamenaly
mezi niz§im ¢eskym a moravskym klérem na pfelomu 13. a 14. stoleti velkou obli-
bu. Z celé rady prikladti I1ze vzpomenout alespon sigillum velkobitesského plebana
Petra z roku 1294 s Kristem na kiizi doprovazenym Matkou Bozi, sv. Janem Evan-
gelistou a sv. Janem Kititelem, typar probosta doksanskych premonstratek z po-
catku 14. véku (Madonna — Regina coeli) nebo formalné vynikajici peceti strahov-
skych opatti ze stejného obdobi s triinici Madonou adorovanou dvéma andély.?

Jak je pro skupinové odpustkové listiny fimskych kurialti pfedavignonského ob-
dobi typické, ani starobrnénska pisemnost z roku 1295 vyslovné neuvadi petenta, na
jehoz prosbu byla indulgence vystavena.?® Pokud ale 7adatelé v jinych ptipadech

K jednotlivym typtim (arci)biskupskych peceti konce 13. stoleti a jejich relacim se sfragistikou fimskych
kardinaléi kupiikladu Krejéik, Tomas: Pecet v kultufe stiedovéku. Senov u Ostravy 1998, s. 228-243; Ty:
Ikonografie cirkevnich peceti v Ceském stdté ve 13.~15. stoleti. In: Sacri canones servandi sunt. Ius canonicum et
status ecclesiae saeculis XITI-XV. Ed. Pavel Krafl. Praha 2008, s. 526-527; Maleczek, Werner: Die Siegel der
Kardindle. Von den Anféingen bis zum Beginn des 13. Jahrhunderts. Mitteilungen des Instituts fiir Osterreichi-
sche Geschichtsforschung 112, 2004, s. 177-203; Tyz: Kardinalssiegel und andere Abbildungen von Kardindlen
wdhrend des 13. Jahrhunderts. In: Die Kardinale des Mittelalters und der frithen Renaissance. Hrsg. von Jir-
gen Dendorfer, Ralf Liitzelschwab. Firenze 2013, s. 229—264, obr. 1-54 (v této studii specialné k obdobné
slozitéji komponovanym pecetim kardindlii a jejich genezi na s. 241-245, s cetnymi ukdzkami na obr. 8,12,
15-18, 26-30, 34-37).

Fotografické reprodukce konkrétné zminénych peceti publikovali Benes, Frantisek: Vyznam peceti pro baddani
o minulosti. Praha 1945, obr. 44; Dolezel, J.: Nékolik pozndmek k déjindm Velké Bitese ve 13. a 14. stoleti. Méstskd
vrchnost a méstsky statut, duchooni sprava. In: Z pravéku do stiedovéku. Sbornik k 70. narozeninam Vladimira
Nekudy. Edd. Pavel Michna, Rostislav Nekuda, Josef Unger. Brno 1997, s. 159, obr. 3; Stehlikova, Dana:
Pecetidlo probosta klastera premonstrdtek v Doksanech. In: Kralovsky snatek. Eliska Pfemyslovna a Jan Lucem-
bursky ~1310. Ed. Klara BeneSovska. Praha 2010, s. 547, ¢. V1.6.14K; téz CDB VII.6, s. 31, 35, ¢. 80, 109-111,
tab. XIX, XXIV. Souhrnné pak Chleboradova, Petra: Soupis peceti duchovnich osob a instituci na tizemi ceské-
ho premyslovského stdtu z let 1278-1310. Rukopis diplomové prace obhajené na filosofické fakulté brnénské
university. Brno 1986, s. 51-56, 58, 60-61, 64, 70, 82-85, 87, 90, ¢. 14, 15, 18, 20, 22, 23, 26, 27, 31, 33, 36,
39, 40, 42, 49, 64, 99—104, 108, 115, obr. 15, 16; CDB VII 6, s. 23, 25-28, 30, 31, 33—36, ¢. 36, 45—438, 50-52,
55, 58, 59, 63, 73, 80, 81, 94, 105, 106, 109-111, 113-115; tab. XII, XIV-XVI, XVIII, XIX, XXI, XXIIT-XXV.
Viz Seibold, A.: Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 40; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 34-37.
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v listindch vzacné figuruji nebo jsou znami ze sekundarnich dokladti, prekvapivé
Casto nejde o zastupce patrona (vlastnika) kostela, at jiz laického nebo duchovniho,
ale o samotné farniky, kteti do Vé¢ného mésta prichazeli jako poutnici a indulgence
si z né¢j odnaseli jako svého druhu upominku i jako cenny duchovni dar pro svijj
domovsky kostel i pro osobni spasu svoji, svych bliznich a vech véricich v obvodu
dané farnosti. Méstské kostely byly pfitom indulgencemi vybavovany mnohdy pii-
mo pédi lenti piisluiné méstské komunity.>” Mohlo tomu tak byt i v ptipadé odpust-
kit pro starobrnénsky mariansky kostel. Jednak chybéji jakékoliv doklady o even-
tualnich jinych aktivitach zabrdovickych premonstratt, tehdejsich patront svatyné,
u papezského stolce, jednak se pied velikonoénimi svatky roku 1295 v Rimé sesel
patrné vétsi pocet poutnikll z moravskych zemépanskych mést. Jiz 7. brezna 1295 vy-
stavilo patnact kurialnich biskupt a arcibiskupti kolektivni indulgenci pro jihlavsky
farni chram sv. Jakuba, pficemz v dispozici listiny bylo vyjime¢né jmenovano hned
pét jihlavskych mé$tanti, na jejichz prosbu byly odpustky udéleny.?® Poté 15. bfezna
nasledovala odpustkova milost Sestice kurialnich hierarchi pro kapli sv. Mikulase
a sv. Kateriny na Dolnim trhu v Brné, nalezejici jako ecclesia filialis brnénského koste-
la sv. Jakuba pod patronét oslavanskych cisterciaéek.?® Viichni vydavatelé této listiny
se pak o deset dnti pozdéji, 25. bfezna 1295, podileli i na zlistinéni indulgenci pro

Obsahleji naptiklad Delehaye, H.: Les lettres, 1928, s. 327-328; Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 106-107,
196, 223-224; Webb, D. N.: Pardons and Pilgrims, s. 242—248; Dolezel, J.: Kapitoly z déjin; jednotlivé prikla-
dy z ¢eskych zemi a jejich nejblizsiho sousedstvi ptinaseji CDM VII, s. 779-780, ¢. 151; Urkundenbuch der
Deutschordensballei Thiiringen. Erster Band. Ed. Karl Heinrich Lampe. Jena 1936, s. 526-527, &. 618; Schlesisches
Urkundenbuch (dale jen SUB). Bd. VI, 1291-1300. Edd. Winfried Irgang, Daphne Schaedewaldt. K6In-Wei-
mar-Wien 1998, s. 231, 293, ¢. 288, 371; Winner, Gerhard: Das Didzesanarchiv Sankt Pjlten. Behorden und
Institutionen, ihre Geschichte und Bestdnde. St. Polten 1962, s. 193; Diozesanarchiv Sankt Pélten, Urkunden,
sign. A 2, Lad III listina No. 3, 1300, bfezen, Rim; listina No. 2, 1300, biezen, Rim; listina No. 1, 1300, bie-
zen, Rim; dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.

CDM VII, s. 779-780, €. 151; indulgence byla vydana ,.k zbozné a naléhavé prosbé opatrnych muzt Jindfi-
cha Reymerova, Jindficha Slaverova, Rodericha zvaného Gilbach, Oldficha fe¢eného Zeleznik a Markvar-
da kramate, laikti dlicich v Rimé jako poutnici® ([...] ad devotam et sollicitam instantiam discretorum virorum
Henrici Reymeri, Henrici Slaueri, Roderigeri dicti Gilbach, Olrici dicti Ferrarii et Marquardi macellarii laycorum
Romae in peregrinatione existentium [...]). Zcela zfejmé $lo o jihlavské méstany, z nichz Jindfich Reymertav
vystupoval jako svédek jesté roku 1311 (CDM VII, s. 796-797, ¢. 181).

CDM YV, s. 26—27, ¢. 26; srovnej Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, ptiloha I, ¢. 17. Je mozné, ze spolu s indulgence-
mi pro kapli sv. Mikulase a sv. Katetiny si roku 1295 brnénti poutnici odnaseli z Rima dnes nezachovanou
kolektivni odpustkovou listinu kuridlnich (arci)biskupt také pro matetskou svatyni kaple, kostel sv. Ja-
kuba. Ilustrativni je v tomto ohledu ptipad dolnorakouského dvojmésti Kremze a Steinu, kdy o prvnim
Svatém roce 1300 ziskal rakousky zemsky pisai a mincmistr Rapota z Urfahru od fimskych kurialt sku-
pinové odpustky hned pro tfi mistni svatyné: farni kostel sv. Vita v Kremzi, chrdim Panny Marie in Monte
(Frauenbergkirche) ve Steinu a pro kapli sv. Matéje v rodovém sidle v Urfahru u Steinu. Steinsky méstan
Ondfej soutasné doséhl stejnych odpustkit pro kremisky méstsky $pital sv. Stépana a sv. Mati Magdalé-
ny: Winner, G.: Das Didzesanarchiv Sankt Polten, s. 193; Didzesanarchiv Sankt Polten, Urkunden, sign. A 2,
Lad II1 listina No. 3, 1300, bezen, Rim; listina No. 2, 1300, bfezen, Rim; listina No. 1, 1300, bfezen, Rim;

dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.
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svatyni Panny Marie na Starém Brné. Jestlize odpustky pro jihlavsky kostel sv. Ja-
kuba ziskali pii své fimské pouti jihlavsti méstané, také indulgencni milosti pro oba
brnénské kostely mohli tehdy vyprosit méstané brnénsti, at jiz sami o sobé, nebo
v doprovodu nékterych brnénskych duchovnich s vazbami k pfislusnym méstskym
a predméstskym kostelam.

Ptiznacné je terminovani fimské pouti Moravand na jafe roku 1295: do mésta
nad Tiberou dorazili zcela zfejmé ve tfech tydnech pred Velikonocemi. Listina pro
starobrnénsky kostel byla vypravena v patek pred Kvétnou ned¢li, ktera zahajovala
vlastni Svaty tyden, kulminujici Bozim hodem velikono¢nim 3. dubna. Vrcholem
cesty poutnikdl z Brna a Jihlavy tak zfetelné méla byt ucast na pasijovém tydnu
a mysteriu Zmrtvychvstani ptimo v Rimé. Vylou¢it samoziejmé nelze ani dalsi po-
hnutky, metropole kfestanské Evropy se tehdy po témér tiech letech znovu stala re-
zidenci papeze. Rovnéz v ¢eskych zemich navic pozornost budila rychla vyména na
stolci sv. Petra, kde Celestina V., pozivajictho povést svatosti, vystfidal ambiciézni
kurialni diplomat Benedikt Gaetani, posvéceny 23. ledna 1295 jako Bonifac VIII.*

Pro kajicné navstévniky marianské svatyné na Starém Brné otevirala listina fim-
skych kurialti z roku 1295 duchovni poklad cirkve v rozsahlé mife. Kupiikladu na-
sledujiciho roku 1296, kdy udélené indulgencni milosti mohly platit poprvé v celé
$iri, bylo odpustky ve vysi 520 dnti privilegovano plnych 181 dnti. Vlastni vybér in-
dulgencemi nadanych svatk lze piitom povazovat za zcela bazalni, zdaraznoval jen
nejvyznamnéjsi festivity spojené s osobami JeziSe Krista a Panny Marie jako patron-
ky kostela, spolu s pfipominkou Ducha Svatého a sboru apostolti, nepiihlizel viak
k zadnym jinym svétcim. Faktorem, ktery zdsadné navysSoval rozsah odpustkovych
vysad, bylo jednak privilegovani veskerych sobot a nedé¢li, jednak vsech dnti v ok-
tavach jednotlivych svatkd: mnohdy se odpustky omezovaly jen na samotné oktavy,
tedy osmy den po vlastnim svatku (pocitaje v to i den svatec¢ni). Terminové rozpéti
indulgenci udélenych starobrnénské marianské svatyni vynikne v komparaci s ob¢-
ma odpustkovymi listinami, vystavenymi zhruba stejnym kolektivem kurialnich hie-
rarchll na jafe roku 1295 dal§im moravskym svatynim. Zcela srovnatelné jsou s mi-
lostmi, kterymi byl o deset dni dfive obdafen farni kostel sv. Jakuba v Jihlavé: jeho
navstévnici mohli pocitat s vy$§im poctem dnti odpusténého cirkevniho pokani, na-
vySenym ucasti dal$ich dvou biskupti na 600 dni, vycet odpustky vybavenych svatkii
(opét véetné celych oktav) byl rozsifen o sv. Martina a sv. Mikulase, nejblizsi ned¢li
po Vanocich a vyro¢ni den posvéceni chrdmu, indulgencemi byly ocenény také dary
na dostavbu a vybaveni kostela, véetné odkazii in extremis, naopak ale zcela chybély

K dobovym déjinam papezstvi viz kuptikladu Seppelt, F. X.: Studien zum Pontifikat Papst Coelestin V. Berlin—
Leipzig 1911; Tyz: Die Vormachtstellung, s. 581-587; Tyz — Schwaiger, G.: Das Papsttum, s. 9—13; v kratkém
prehledu s dalsi literaturou pak Kelly, John Norman Davidson: The Oxford Dictionary of Popes. Oxford—New
York 1986, s. 206—210; Schimmelpfennig, B.: Das Papsttum, s. 218-219. Z ceskych ohlasti na nahrazeni Ce-
lestina V. Bonifacem VIII. viz napiiklad Fontes rerum Bohemicarum (déle jen FRB). Tom. IV. Ed. Josef Emler.
Praha 1884, ¢ast Chronicon Aulae regiae — Petra Zitavského Kronika Qbraslavskd, Lib. 1., Cap. LIV, s. 64-66.



31
32
33
34

35

JIRi DOLEZEL / ODPUSTKOVE LISTINY RIMSKYCH KURIALU...

privilegované soboty a nedéle.®’ Ponékud $iteji nez v piipadé jihlavské svatyné byly
vyméieny odpustky pro kapli sv. Mikulase a sv. Katefiny v samém Brné¢, kde navic
pfibyl jeden privilegovany svatek, anniversaria posvéceni se vztahovala i k dal$im
oltaiim v kapli a odpustky mohli vérici ziskat rovnéz kazdou stfedu. Indulgence
viak vydala pouze $estice arcibiskupti a biskupt a dosahovaly tak vy3e 240 dnt.*?

Jak dokazuji zachované odpustkové listiny fimskych kuriald z posledni ¢tvrtiny
13. stoleti obecné, vyse a rozsah jimi udilenych odpustkt se ovSem netidily vyzna-
mem té které svatyné, ale v zasad¢ ziejme zavisely na taxaci, ktera zohlediovala jak
pocet vydavateld, a tim i vysi udélenych odpustkovych dnti, tak rozsah privilego-
vanych svatki. Jednotlivi petenti museli tedy své pozadavky narokovanym taxam
ptizptisobit.?® Usuzovat proto podle $ife odpustkovych milosti na dilezitost jimi
obdarené cirkevni instituce by bylo zavadéjici. Z rady piikladd, kdy vyse indulgenci
neodpovidala pozici dané duchovni fundace v ramci dobovych cirkevnich i spole-
¢enskych struktur, je mozné uvést zcela ilustrativné alespon odpustkovou listinu
z roku 1294 ve prospéch kolegiatniho chramu sv. Kiize na Démském ostrove ve Vra-
tislavi, nové zalozeného vratislavskym knizetem Jindfichem IV. Pravym: odpustky
péti kuridlt v thrnné vysi 200 dnii nedosahovaly ani poloviny dnii, kterymi byl
obdaien kostel Panny Marie na Starém Brné.**

Pro zasazeni starobrnénské odpustkové listiny z roku 1295 do dobového mistniho
kontextu mtze mit vyznam nékolik skute¢nosti. Udéleni odpustkt v ni pifedevsim
nebylo podminéno jakymikoliv almuznami, dary nebo odkazy na stavbu a vybaveni
kostela, pro fabrica et structura vel necessariis ecclesiae. Zda se proto, ze mezi primarni
pohnutky zadatelti nepatfila potfeba napomoci pfi pfipadné stavebni obnové a opé-
tovném zafizovani svatyné: pisemnost se dle véeho tykala ptivodniho ,,pfedklaster-
nfho“ maridnského kostela jesté v jeho druhé, pozdné romanské fazi, pted vybu-
dovanim nové gotické architektury, i archeologicky datované teprve do obdobi let
1300-1323.% Ze svéatkt odpustky zohledtiovaly pouze solemnity Panny Marie coby
vlastni patronky, Krista, Svatého Ducha a apostold, listina tedy nereagovala ani na
ptipadny specificky mistni kult nékterych dalsich kfestanskych svétcti. Nejvyraz-
néj$im znakem ve vybéru privilegovanych dnti byl ale diraz na navstévy marianské

CDM VII, s. 779-780, €. 151.

CDM V, s. 26—27, ¢. 26; Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, piiloha II, ¢&. 17.

Taxace a praxe pti nabyvani kolektivnich kuridlnich indulgenci nalezeji zejména pro 13. a 14. stoleti bohuzel
k nejméné poznanym aspektiim tématu, srovnej Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 165-171.

SUB VI, s.141-142, ¢.176. K Jindfichové fundaci napiiklad Matachowicz, Edmund: Wroctawski zamek ksigzecy
i kolegiata sw. Krzyza na Ostrowie. Wroctaw 1994, s. 153-170.

O souvztaznosti indulgence z roku 1295 jiz ke gotické fazi primarniho kostela Panny Marie uvazoval Jan, L.:
Kostel Panny Marie, s. 664. Podstatnym argumentem pro zahajeni této stavebni etapy az po roce 1300 je vSak
nélez parvu Vaclava II., ktery si v dlani na vé¢nost nesl zemfiely v hrobé pfekrytém oltaini menzou nalezejici
prave az ke gotickému kostelu: viz Cejnkova, Dana: Archeologicky vyzkum starobrnénského kldstera. Archaeo-
logia historica 5, 1980, s. 336; Taz: Archeologicky vyzkum ve starobrnénském kldstere. In: Forum Brunense 1992.

Sbornik praci Muzea mésta Brna. Brno 1992, s. 17, 20; Prochdzka, R.: Staré Brno, s. 558.

27




28

36

37
38

39
40

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

svatyné na Starém Brné obecné o sobotdch a nedélich. Odpustkové soboty mély
jasny vztah k zasvéceni kostela Panné Marii: votivni mse k jeji pocté, ¢asto slavené
s obzvlastni péci a okazalosti, byly jiz ve stiedovéku tradi¢né zadavany a vysluhovany
préavé o sobotéch, liturgicky vénovanych Matce Bozi.*® Nedéle pak jako radostny den
pripominky Kristova vzkfi$eni, trojjediného Boha, ,,den Pané*, napliiujici soucasné
prikazani z Desatera o svéceni dne odpocinku, nalezela slavnostni tydenni liturgii, ke
které se schizela §iroka obec véficich z celé farnosti.” V indulgenénich vysad4ch kon-
ce 13. a pocatku 14. stoleti nepatfila pritom nedéle k pfilis frekventovanym svatktim,
jesté vzacnéjsi byla jeji kombinace se sobotou. A pravé zietelny akcent na nadani
»béznych“ sobotnich a nedélnich bohosluzeb odpustky miize byt klicem k uchopeni
dtivodt, které vedly neznamé petenty k vyproseni obsahlych indulgenci u fimskych
kurialti: mohlo tu jit o zajisténi $irsi Gicasti véricich ze starobrnénské farnosti Panny
Marie na standardnim liturgickém provozu vlastniho farniho kostela v situaci, kdy
vaznou konkurenci pro néj znamenaly Cetné svatostanky v blizkém mésté, zejména
oratoria Zebravych radt, nabizejici jiz v priib¢hu 13. stoleti zboznym navstévnikiim
svatosti i velkorysé pocty indulgencnich dniti bez ohledu na farni piislusnost. Pra-
vé v Brné jiz v 50. letech 13. véku probéhly ostré spory farniho kléru s mendikanty
o prava k jednotlivym svatostnym tkontim, na nemirné mnozstvi indulgenci, ve vysi
az nékolika let shromazdénych u kosteltt dominikanti a minoritt, si stéZoval ve své
zpravé papezi o stavu diecese roku 1273 také olomoucky biskup Bruno.*®
Fragmentarni archivni fondy brnénskych minorit i dominikantt dokumentuji
odpustkové milosti udélené jejich konventnim kostelim a klasterdm pied rokem
1295 zfejmé jen neuplné. Podle dostupnych prament ale dominikani obdrzeli jed-
notlivé biskupské a kardinalské odpustky, né¢kdy velmi obsahlé, v letech 1248, 1252,
1253 a 1259.%° Névstévnici kostela minorit pak mohli vyuZit papezskych a biskup-
skych odpustki snad z let 1251, 1256 a 1270.*° Daleko tplnéji dochovany archiv

Foltynovsky, J.: Liturgika, s. 159-160; Adam, Adolf: Liturgicky rok. Historicky vyvoj a soucasnd praxe. Praha 1998,
s. 59—61; Dolezalova, E. — Hrdina, J. — Smahel, F. — Uhli¥, Z.: The Reception, s. 113, pozn. 55. Ze stiedové-
kych dokladii srovnej svédectvi Johlina z Vodnian ¢i zdtvodnéni v Rationale Viléma Duranda: Quadragesi-
male admontské. Edd. Hana Florianové4, Dana Martinkova, Zuzana Silagiova, Hana Sedinové. Praha 2006,
s. 223, 552-553, ¢. XXXII, pozn. 319; dale naptiklad Listiny dékanstvi Karlstejnského z let 1322-1625. Ed. Josef
Teige. Praha 1906, s. 7-8, &. 3; Novdk, Jan Bedfich: Formuldr biskupa Tobidse z Bechyné (1279-1296). Praha
1903, s. 141, ¢. 178; RBM I, s. 1229, ¢. 2804; RBM II1, s. 474—475, 485—486, ¢. 1220, 1245.

Foltynovsky, J.: Liturgika, s. 124-125; Adam, A.: Liturgicky rok, s. 43-52.

CDBV1,s. 42-43,102, ¢. 8, 49; CDB V.2, s. 372-373, €. 719; CDB VI.1, 5. 215—219, ¢. 165-167. V Brné konkrétné
roku 1255 svatojakubsky knéz Jindfich a vikaf od Sv. Petra Werner upadli do papezské klatby poté, co ve
farnim kostele sv. Jakuba ve svém kazani upirali dominikantim a minoritim pravo zpovidat a ukladat po-
kéani a vyhlasovali, Ze ti vérici, ktefi se mendikantim vyzpovidali, propadli peklu, coz mezi farniky v Brné
zpusobilo proti obéma zebravym fddtm velké pohorseni: viz naptiklad Diimal, Jaroslav: Biskup Vilém z Ko-
lina. Casopis Matice moravské 55, 1931, s. 28-34, 3840, ptiloha ¢&. 2.

CDB IV1, s. 255, 430, 466, ¢. 154, 252, 274; CDB V.1, s. 325-326, ¢. 207.

Elias, Jan O.: Minoritsky kldster v Brné (Stavebné historicky priizkum). Archaeologia historica 11,1986, s. 313-314,
s vyuzitim klasternich andl a pamétni knihy v MZA, fond E 49, Minorité Brno 1636-[1942], kart. 15, kniha 32,
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»herburskych® augustinianskych feholnic pod duchovni spravou dominikant do-
klada do poloviny go. let 13. stoleti celkem osm nebo dokonce devét indulgencnich
vysad, kterymi konvent a klasterni kostel Panny Marie obdarili papez a nejriizné;jsi
singularni biskupové v letech 1241, 1247, 1248, 1249, 1268 a 1280.*' Stejné tak uréi-
tymi odpustky disponoval od svého zalozeni roku 1238 kupftikladu i §pital sv. Du-
cha na Starém Brné.** Za této situace pfedstavovala kolektivn{ indulgenéni listina
fimskych kuriald z roku 1295 pro kostel Panny Marie na Starém Brn¢ a jeho farnost
idedlni moznost jedinym pravnim aktem vyrovnat se, nebo dokonce pfedstihnout
v nabidce odpustkovych milosti klasterni i farni kostely samého Brna: hierarchové
u fimské kurie nabizeli indulgence v rozsahu podstatné $ir§im, nez tomu bylo v pii-
padé¢ béznych starsich odpustkovych obdarovani jednotlivych biskupt. V souladu
s moznym smérovanim odpustki listiny z roku 1295 na Sirokou obec farnikt a pod-
poru zékladnich liturgickych funkci svatyné akcentovala také arenga listiny obecné
spasnou uicast na bohosluzbach, nevyzdvihovala eschatologické aspekty indulgenci
nebo devoci k Panné Marii jako patronce chramu.

Pred pfelomovym, nékdy s obavami a tizkosti ocekavanym rokem 1300 vsak
touha véricich po dalsich odpustcich kulminovala, a s ni i snaha kléru poskytnout
tolik Zddané odpusténi pravé u ,,svych® kostelti: brnénskému herburskému klasteru
tak jiz 18. listopadu 1296 udé¢lil nové ¢tyricetidenni odpustky o ¢etnych svatcich ka-
minsky biskup, dominikan Petr, v dubnu roku 1299 si pak rovnéz herburgy opatfily
v Rimé skupinovou indulgenéni pisemnost od dvanacti cirkevnich hodnostatt, na-
bizejici odpustky v bohaté&j$i mife, nez tomu bylo ve starobrnénské listiné.** Konec

13. véku a zejména Svaty rok 1300 pfinesl viibec v indulgencni agendé rimskych

Chronologia venerabilis conventus Brunensis ad sanctos Joannes Baptistam et Evangelistam ... conscripta
per fratrem Stephanem Christ ... anno 1733, fol. 188r—v, 159v, 160r, stard paginace pag. 237, 238, 322, 323.
CDB IV1, s. 57, 190-191, 228, 230-231, 257-258, C. 2, 98, 132, 134, 135, 156; CDB V.2, s. 143-144, ¢. 567;
CDB VL1, s. 142-143, 179-180, &. 89, 131; Sebének, J.: Archivy, s. 13, 16-18, 39, &. 77, 95, 97, 98, 104, 105, 225.
O genezi konventu brnénskych herburg novéji Cernusak, Toméas: K pocdtkim herburského kldstera v Brné
(Okolnosti vzniku a srovndni s vjvojem v Némecku). In: Ve stopach sv. Benedikta. Sbornik pfispévki z konfe-
rence Stiedoveké klastery v zemich Koruny ceské, konané ve dnech 24.-25. kvétna 2001 v Trebici. Edd. Li-
bor Jan, Petr Obsusta. Brno 2002, s. 113-120. K moznému odpustkovému deperditu olomouckého oficiala
Enocha z roku 1280 pro brnénské herburgy srovnej Svabensky, Mojmir: JFesuité v Brné 1241~1773. Inventdr.
Brno 1954, s. 94, sign. 40 D, ¢. 641, Listina olomouckého oficiala Enocha 1280.

CDBIII.2, s. 255, ¢.197; viz Vodicka, Jaroslav: Pocdtky spitdlu sv. Ducha na Starém Brné (Obdobi predjohanitské
1238-1243). Sbornik Matice moravské 78, 1959, s. 161-204; Jan, L.: Brno-Staré Brno (Brno). anikld komenda
Jjohanitil s kostelem sv. Jana Kttitele a Spitdlem sv. Ducha. In: Foltyn, D. a kolektiv: Encyklopedie moravskych
a slezskych klasterdi. Praha 2005, s. 202—-205; Tyz: Spitdl sv. Ducha na Starém Brné. In: Déjiny Brna. 2. Stte-
dovéké mésto. Ed. Libor Jan. Brno 2013, s. 742-746.

CDM V, 5. 55-56, &. 55; CDM VII, s. 780~781, & 153; RBM 11, 5. 741, &. 1728; Svébensky, M.: Jesuité, s. 94,
sign. 40 F, ¢. 642, listina z 1296, 12. listopadu, Brno, Petr, kaminsky biskup, udili odpustky pro herbursky
klaster. O kaminském biskupovi Petrovi piehledné Petersohn, Jirgen: Petrus <OP> (7 1300) 1296-1300 Bischof
von Kammin. In: Die Bischofe des Heiligen Romischen Reiches 1198 bis 1448. Ein biographisches Lexikon.

Hrsg. von Erwin Gatz, Clemens Brodkorb. Berlin 2001, s. 256.
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kurialti obecné rozsiteni kolektivnich odpustkovych privilegii, za pfislusné taxy vy-
stavovanych jak vyznamnym svatynim mést a klastert, tak venkovskym kostelim

a kaplim, bez ohledu na status a rozsah jejich duchovni ptisobnosti.**
1l. ODPUSTKOVA PISEMNOST Z LET 1320/1321

Druha, o ¢tvrt stoleti mladsi indulgencni listina pro starobrnénsky mariansky kostel
vznikla v jiné konstelaci. Pfedevsim se zménil sam vlastnik, drzitel patronatu. Sva-
tyné spolu s piislusejicimi rozsahlymi nemovitostmi na Starém Brné jiz nepatfila
premonstratskému opatstvi v Zabrdovicich u Brna. Kanonie ji obdrzela darem od
svého fundétora, moravského velmoze Lva z Klobouk, uz pfi zalozeni kratce pred
rokem 1209. Na konci 13. véku vSak zabrdovicky klaster ztracel o starobrnénské dr-
zavy zajem, roku 1284 prodal opat Détrich starobrnénskym johanitim za dvé a ptl
hiivny stfibra brnénské vahy vynos ze tff zahrad, lezicich v obvodu jejich komen-
dy.* Na za&atku 14. stoleti pak zdbrdoviéti premonstrati na majetky na Starém Brné
zcela rezignovali a patronatni pravo kostela Panny Marie i s pozemky ke kostelu
patficimi prodali za $edesat moravskych hfiven ¢istého stiibra Gerlachovi, probos-
tu klastera premonstratek v Dolnich Kounicich: prodej byl zlistinén 18. prosince
1300.*% O necelych sedm let pozdéji, 9. dubna 1307, pfipojil olomoucky biskup Jan
secclesiam sancte Marie [ ... in Antiqua Bruna“ k tém kostelim dolnokounického kl4s-
tera, ze kterych dolnokounické premonstratky na zakladé starsich transakci samy

o v

Z obsahlych kolektivnich odpustki fimskych kurialt udélenych na sklonku 13. stoleti venkovskym kosteltim
Ize jmenovat napiiklad roku 1298 a 1300 indulgence pro kostely sv. Petra a sv. Vaviince v liechtenstejnském
Schaanu, roku 1300 pak pro svatyné ve Staré Jesenici (Stary Wielistaw, Altwilmsdorf) v Kladsku, v horno-
rakouském Geboltskirchenu, nebo ve Windigsteig/Windischstei a ve Forthof/Urfahru u Steinu v Dolnim
Rakousku: srovnej: Liechtensteinisches Urkundenbuch. 1. Téil. Von den Anfiingen bis zum Tod Bischof Hartmanns
von Werdenberg-Sargans-Vaduz 1416. Bd. 4. Aus den Archiven des Fiirstentums Liechtenstein. Ed. Georg Malin.
Vaduz 1963-1965, s. 27-34, €. 4, 5; SUB VI, s. 355-356, €. 458; Urkunden-Buch des Landes ob der Enns. Sechster
Band. Wien 1872, s. 597-598, ¢. 29; Winner, G.: Das Didzesanarchiv Sankt Polten, s. 193; Zwettl, Stiftsarchiv,
fond Urkunden (1055-1742), sign. 1300, o. T., Rom, listina z 1300, Rim; dostupné z: www.monasterium.
net, cit. 23. 6. 2015. S genezi prvého Jubilejniho roku 1300 piehledné ¢eského ¢tenafe seznamil Polc, Jaro-
slav V.: Svaté roky (1300-1983). Olomouc 2000, s. 13-18; zdkladni informace s vy¢tem dalsi alespori zakladni
literatury ptinesl Schimmelpfennig, B.: Das Papsttum, s. 220, 323-326; Tyz: Heiliges Jahr. In: Lexikon des
Mittelalters. IV. Erzkanzler bis Hiddensee. Red. Bruno Mariacher, Gloria Avella-Widhalm, Liselotte Lutz,
Roswitha Mattejiet, Ulrich Mattejiet. Miinchen 2002, sl. 2024-2025.

CDBI1I, s. 392, 395, €. 363, 364; CDM 1V, s. 295, ¢. 225; RBM 11, s. 576, €. 1334.

Moravské a slezské listiny liechtenstejnského archivu ve Vaduzu. I. dil. 1173-1380. Edd. Jan Bistticky, Frantisek
Spurny, Ludvik Véiclavek, Metodéj Zemek. Mikulov 1991, s. 85-87, ¢. 52. Edici interpretovanou dataci
k1. lednu 1315 korigoval na 23. prosinec 1304 Jan, L.: Kostel Panny Marie, s. 665. Pti takto navrzeném cteni by
ovsem muselo jit o rok 1305, osobné se viak ptikldnim k zatazeni listiny k 18. prosinci 1300, jak je vzhledem
ke grafickému projevu pisafe po konzultaci navrhli Zbynék Svitak a Dalibor Havel. Dal$im argumentem

pro ¢asnéjsi zatfazeni pisemnosti je platba uvadéna jesté v htivnach ¢istého stifbra.
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pobiraly takzvany biskupsky desatek.*” Je velmi pravdépodobné, Ze teprve nakla-
dem bohaté nadané kanonie v Dolnich Kounicich byla nékdy kratce po roce 1300
zahajena rovnéz vystavba nového kostela. Na mist¢ starsi pozdné romanské svatyné
s podélnou lodi a kvadratickym presbytafem vyrostl do pocatku 20. let 14. stoleti
vétsi goticky chram slozitéjsi dispozice o obdélné lodi, klenutém vyrazném transep-
tu s opéraky na ndrozich a s del§im, pétiboce uzavienym chérem, podle opérnych
pilitt také vybavenym kamennou klenbou.*?

Proménily se i podminky, za kterych bylo mozné ziskat skupinové odpustky
u sboru kurialnich hierarcht. Krize papezstvi po smrti Boniface VIII. roku 1303
vyznamné omezila jejich emisi, nasledny ptesun papezského dvora do Avignonu
pak kurialni aparat rozd¢lil. Duchovni hodnostari pobyvajici s papezem na jihu
Francie po ustaleni pomért nadale vystavovali kolektivni indulgence v tradic¢nich
intencich, byt v nizsi kvantité. Paralelné ale skupinové odpustky vydavali také ti
kuridlni biskupové, kteii jako papezsti generalni vikari, jejich naméstci, asistujici
biskupové nebo jako papeziti penitenciati nadéle piisobili v Rimé. Rimské kolektiv-
ni indulgence kurialt ,,avignonského® obdobi, vyhotovované ponejvice pro zbozné
navstévniky Vééného mésta, pritom na rozdil od dosavadnich zvyklosti soustavné
jmenovaly petenty, na jejichz Zadost byla konkrétni listina vypravena.*® Do prazské
a olomoucké diecese sméfovaly v prvni tietin€ 14. stoleti skupinové odpustkové mi-
losti jak z Rima, tak z Avignonu, z fimskych indulgenci pro moravské piijemce lze
jmenovat odpustky pro kostely sv. Jakuba v Jihlavé a sv. Mikulase ve Znojmé z let
1310, respektive 1325, avignonsti prelati vystavili kuptikladu roku 1323 indulgence
pro kostel sv. Jakuba a Panny Marie ve Slavkové.*

Moravské a slezské listiny, s. 52-54, &. 27; CDM VI, s. 4-5, & 6. Viz naptiklad Novy, R.: Dymné. Casopis Spo-
le¢nosti pratel starozitnosti 68, 1960, s. 2.

Viz kuptikladu Hurt, R.: O poloze starého kostela Panny Marie, s. 223, 225—-227; Cejnkova, D.: Archeologic-
ky vyzkum starobrnénského kldstera, s. 335-336; Taz: Archeologicky vyzkum ve starobrnénském kldstete, s. 11-20;
Prochézka, R.: Staré Brno, s. 558; nalezovou situaci prezentuji rovnéz Prochazka, R. — Wihoda, Martin —
Zapletalova, Dana: V raném stredovéku. In: Déjiny Brna. 1. Od pravéku k ranému stiedovéku. Ed. Rudolf
Prochéazka. Brno 2011, s. 515, 518-519, obr. 218, 219, barevna piiloha ¢. 119.

Podrobné Seibold, A.: Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 37; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 36—37,191-192, 233—238;
materidlovy ptehled podal Delehaye, H.: Les lettres, 1927, s. 121-123, 326—-327. K déjindm papezstvi v prvnich
tfech desetiletich 14. stoleti alespon Favier, J.: Les papes dAvignon, s. 15-121, 375—487; Schimmelpfennig, B.: Das
Papsttum, s. 218—228, 242-243; Seppelt, F. X. — Schwaiger, G.: Das Papsttum, s. 9—119; vzdy s dalsi literaturou.
Jihlava 1310: Narodni archiv, fond Premonstrati — klaster Strahov, Praha 1192-1950 (dale jen fond Premon-
strati Strahov), sign. 30/XXIII A 109, listina z 1310, 12. duben, Rim (odpustky vyzadal Déttich z Jihlavy);
Znojmo 1325: MZA, E 57, Premonstrati Louka 1190-1800 (dale jen fond E 57), listiny, listina sign. F 14,
1325, 16. listopad, Rim; té% CDM VI, s. 231, ¢. 298; RBM I11, s. 452, ¢. 1160; Sebe’mek,].: Archivy, s. 103, €. 534
(petentem Jindfich zvany Bercman); Slavkov 1323: CDM VI, s. 191-192, €. 254; RBM 111, s. 366, ¢. 945 (in-
dulgence vydana na prosbu Vaclava, méstana ve Slavkové). Dalsi piiklady z druhého a tietiho desetileti
14. véku viz RBM I11, s. 69, 202-203, 301, 474—475, 485—486, 508, ¢. 165, 492, 738, 1220, 1245, 1298; Listiny
dékanstvi Karlstejnského, s. 7-8, ¢. 3—5 (Carpentras a Avignon); respektive RBM III, s. 203-204, 408-409,
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V nové podobé vybudovana marianska svatyné na Starém Brné se na pocatku
20. let 14. véku zaradila mezi ty cirkevni instituce, které byly obdafeny indulgence-
mi kurialt setrvavajicich in Urbe. Odpustkovou listinu (obr. Be; ptiloha T2) v Rimé
vyprosil pro starobrnénsky svatostanek jinak blize neznamy laik Oldrich z Brna,
ziejmé brnénsky méstan nebo starobrnénsky usedlik.’' Na rozdil od d¥ivéjitho po-
¢etného sboru hierarchi ji vydali pouze dva kuridlové. Andél (Angelus, Angelo)
Tignosi, od roku 1318 biskup ve spojené stredoitalské diecesi Viterbo a Tuscania,
kanovnik fimské basiliky San Giovanni in Laterano, consiliarius a kaplan neapol-
ského krale Roberta, ndlezel ovSem k vibec nejvyznamnéjsim hodnostaitm teh-
dejiiho Rima a celého papezského statu (obr. B5:1). Ve starobrnénské pisemnosti
vystupoval pouze se svym biskupskym titulem, ve stejné dob¢ ale byl koadjuktorem
spravce papezského patrimonia, respektive naméstkem generalniho papezského
vikare in spiritualibus in Urbe, a roku 1325 se sam stal jako vikar in Urbe na deset let
plnomocnym zastupcem papeze v Rimé a na tizemi celého Patrimonii sancti Petri.®*
Naopak druhy z vydavateldi, bratr Stépan, titularni biskup v makedonské Verii,

462, &. 493, 1058, 1191; RBM IV, s. 836, &. 2147; Listd krdlovského mésta Plné a druhdy poddanych osad. Cdst 1.
0d 1. 1300-1450. Ed. Josef Strnad. Plzeii 1891, s. 15-16, & 20 (Rim).

MZA, E 9, listina sign. C 2 [1320, 5. zafi — 1321, 4. zaii], Rim, u kostela sv. Blazeje in Cantu secuto; CDM VI,
s.133, €. 175; RBM 111, s. 272, ¢. 642 (v obou pfipadech jen stru¢ny regest konfirmace listiny olomouckym
biskupem Konradem). Pisemnost nejaplnéji regestoval Sebanek, J.: Archivy, s. 91, &. 478, ktery oviem kostel
beate Marie in Bruna, k némuz byly odpustky v pisemnosti smérovany, chybné ztotoznil s konventni svatyni
Panny Marie herburského kldstera v samotném Brné (Sebének, J.: Archivy, s. 91, & 478, pozn. & 34). Na
tuto mylnou lokalizaci upozornil Jan, L.: Kostel Panny Marie, s. 758, pozn. ¢. 9.

Angelu Tignosimu jako vysokému politickému a duchovnimu ptedstaviteli kuridlni hierarchie 20. a 30. let
14. stoleti vénuji cirkevni historici setrvalou pozornost. Z biografickych titult srovnej napiiklad Antonelli,
Mercurio: Di Angiolo Tignosi vescovo di Viterbo ¢ di una Sua relazione al pontefice in Avignone. Archivio della
Reale Societa Romana di Storia Patria 51, 1928, s. 1-14; Rehberg, Andreas: Die Kanoniker von S. Giovanni
in Laterano und S. Maria Maggiore im 14. Jahrhundert. Eine Prosopographie. Tiibingen 1999, s. 29, pozn. 38,
s. 83, pozn. 38, s. 124, 145, 158, 159, 161, 280-281, €. L *91, s. 466, tab. L I a dle rejstiiku na s. 544; Tyz: Kir-
che und Macht im romischen Trecento. Die Colonna und ihre Klientel auf dem kurialen Pfriindenmarkt (1278-1378).
Tiibingen 1999, s. 230, 260 a dle rejstiiku na s. 635. Epizodu z Angelova plisobeni v papezském patrimoniu
zpracovala Barone, Giulia: Un vescovo e le sue ,pecorelle ribelli“: Angelo Tignosi e Corneto. In: Pipste, Privile-
gien, Provinzen. Beitrage zur Kirchen-, Rechts- und Landesgeschichte. Festschrift fiir Werner Maleczek
zum 65. Geburtstag. Hrsg. von Johannes Gieflauf, Reiner Murauer, Martin P. Schennach. Wien-Miinchen
2010, s. 41-46. Z komplexnéjsich novéjsich zpracovani déji v papezském staté 20. a 30. let 14. véku a An-
gelovych aktivit napriklad Beattie, Blake R.: Angelus Pacis. The Legation of Cardinal Giovanni Gaetano Orsini,
1320-1334. Leiden—Boston 2007, s. 127, 133, 134, 137, 146, 155, 156 ad.; Zanke, Sebastian: Fohannes XXII.,
Avignon und Europa. Das politische Papsttum im Spiegel der kurialen Register (1316-1334). Leiden—Boston 2013,
s. 174-175, s dalsi literaturou. Zakladni tdaje piinasi Eubel, C.: Hierarchia catholica, s. 532, pozn. 7; srovnej
téz Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 236, pozn. ¢. 1923. Vyznamné pozici Angela Tignosiho ve spravni
struktufe papezské kurie odpovida i vysoka formalni troven a sofistikovana obsahova koncepce jeho pece-
ti, pfivésené ke starobrnénské listiné (viz obr. B5:1a popis v piiloze T2). Angelovo sigillum v propracované
slozité kompozici zdiraznuje christologicky akcent (Kristus Salvator mundi), kombinuje marianskou devoci
s osobni symbolikou (scéna Zvéstovani s archandélem Gabrielem), a odkazuje i na vysoké cirkevni trady

pecetitele (postavy sv. Petra Apostola a sv. Vaviince jako patronti papezského dominia, respektive viterbské
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podle opisu na své peceti (obr. B5:2) pochazejici z Alicante, tehdy pfislusejictho
k aragonskému kralovstvi, patfil zfejmé mezi nejaktivnéjsi cleny sboru duchovnich
obstaravajicich rutinni cirkevni agendu fimského papezského vikarstvi. V této po-
zici se Stépan velmi ¢asto podilel také na vydavani kolektivnich odpustk, vyza-
danych poutniky a navstévniky Vééného mésta, véetné petentfl z ceskych zemi.?

Po formalni strance vykazuje druha kuridlni kolektivni odpustkova listina pro
kostel Panny Marie na Starém Brné veskeré charakteristické vnéjsi i vnitini znaky pi-
semnosti tohoto typu, expedovanych na poc¢atku avignonského obdobi ze samotné-
ho Rima, jak je se zdfiraznénim odlignosti od avignonské listinné produkce vytknul
Alexander Seibold.’* Pfiznaény je relativné nevelky formit pergamenu, zpracova-
ného podle italského tizu a popsaného zbéznéjsi pozdni kurialni minuskulou do
predem pripraveného textového zrcadla s fadky narysovanymi oltivkem, rozvrze-
nymi pomoci oboustrannych marginalnich vpichii a ohrani¢enymi na obou bocich
vertikalnimi liniemi, vlevo zdvojenymi.’® Stejné tak typicky byla uzita inskripce
typu Universis Christi fidelibus presentes litteras inspecturis, poc¢atek narace Cum igitur
ex parte, oznamujici zcela konkrétné osobu zadatele (impetratora; zde Oldficha
z Brna), i iivod dispozice Nos vero de omnipotentis Dei misericordia. Obdobné stereo-
typni (i kdyz ne vyluc¢né, jak soudi A. Seibold) je uziti arengy s incipitem Quoniam,

ut ait Apostolus, v universalni roviné odkazujici na eschatologicky vyznam veskerého

i tuscanijské diecese). Angelo pochazel z rozvétveného a majetného rodu staré fimské aristokracie, po své
smrti 18. prosince 1343 byl pohiben v fimském kostele Santa Maria sopra Minerva.

Eubel, C.: Hierarchia catholica, s. 522, pozn. 1; Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 236, pozn. ¢. 1918. Po po-
¢ate¢nim piisobent v letech 1319-1321 v Rimé Stépan urdity éas pobyval ptimo v Avignonu, 11. kvétna 1323
se tu podilel na udéleni indulgenci pro kostel v Picquigny (Estienne, Joseph: Une affiche d’indulgence de 1323.
Bibliothéque de I’école des chartes 84, 1923, s. 428-430). Zejména v obdobi let 1325-1327 byl ale v Rimé
opét velmi castym vydavatelem skupinovych kuridlnich odpustk, v piipadé pisemnosti smétujicich do die-
cesi prazské a olomoucké soustavné ve dvojici s Jakubem, titularnim biskupem methonskym: v bfeznu 1325
znovu pro kostel Panny Marie na Starém Brné, 26. bfezna 1325 pro Sv. Bartoloméje v Plzni a 16. listopadu
1325 pro Sv. Mikulase ve Znojmé (RBM 111, s. 403, 408-409, 452, €. 1045,1058,1160; RBM IV, s. 836, ¢. 2147;
CDM VI, s. 214-215, €. 276, 298; §cbének,].: Archivy, s. 102,103, €. 525, 534; Strnad, J.: Listdr, s. 15-16, ¢. 20).
Stejné tak oba kuridlové expedovali indulgence i do okolnich zemi, kupfikladu 31. bifezna 1325 k farnimu
kostelu sv. Vita v dolnorakouské Kremzi: Stadtarchiv Krems, fond Urkunden Krems 1108-1844 (déle jen
fond Urkunden Krems), sign. I.N.7, listina z 1325, 31. bfezen, Rim; dalsi Stépanovy indulgence pro rakouské
piijemce z let 1319 a 1327 viz Diézesanarchiv, Wien, Urkunden 1139-1600, listina sign. 961, 1319, 24. bfez-
na, Rim; listina sign. 10082, 127, 2. dubna, Rim; listina sign. 10081, 1327, 6. dubna, Rim; vie dostupné z:
www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015. Ke Stépanovu titularnimu biskupskému sidlu, nynéjsimu méstu Ve-
ria v fecké centrdlni Makedonii, viz napfiklad Janin, Raymond: Berrhée. In: Dictionnaire d’Histoire et de
Géographie ecclésiastiques. Edd. Alfred Baudrillart, Albert De Meyer, Etienne Van Cauwenbergh. Tome
huitiéme Benoit-Biscioni. Paris 1935, sl. 885—887. Neni jasné, k jakému ¥adu Stépéan jako feholnik nélezel
(benediktin?), v hodnosti biskupa ve Verii jej C. Eubel registruje jesté roku 1332.

Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 25, 36-37, 233—235. Pergamen nenese Zadné starsi indorsaty, pouze ob-
vykly kratky eviden¢ni zépis rukou 17. stoleti a obsahly regest z 18. stoleti, resumujici vécnou néapln listiny.
K popsané liniatufe textového zrcadla soudobych listin napriklad Havel, D.: Listinné pismo, s. 30-31,

obr. 7a—c.
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pozemského byti, upfeného na dies illa, kdy kajicné a zbozné skutky pfinesou mno-
honésobnou odménu — zivot véény.*® Pravé tato arenga, slozend prakticky z citatt
apostolskych listti Pisma, byla od pozdniho 12. véku az hluboko do 14. stoleti v pa-
pezskych i biskupskych odpustkovych listech nejuzivanéjsi, ¢tvrty lateransky kon-
cil ji roku 1215 kodifikoval jako obvyklé exordium indulgenci diecesnich biskupii.>’

Uspotadani textu druhé starobrnénské odpustkové listiny vynikajicim zpisobem
ilustruje dvé faze vyhotovovani urcité ¢asti skupinovych odpustkovych pisemnos-
ti fimskych kurialii na pocatku 20. let 14. stoleti. V prvé etapé zlistinéni tu byl na
pfipraveny nalinkovany pergamen nejprve vypsan obecny textovy formular indul-
gence, prekvapivé véetné mista vydani, povsechné datace a zejména dispozice uva-
déjici veskeré svatky a ikkony nadané odpustky. Teprve v druhé fazi byla do cesur,
zamérné vynechanych v daném textu, dopsana jména a tituly vydavatelti, jméno
a puvod zadatele, i konkrétni nazev a charakteristika svatyné, ke které mély odpust-
ky sméfovat. V pojednavané starobrnénské listiné jsou tyto dodate¢né interpolace
markantni: dopisoval je zfejmé odli$ny pisaf o poznani vice kursivnim pismem,
s $ir§im a zbéznéjsim duktem, zietelné svétlejsim inkoustem, pficemz nékteré meze-
ry nestacil zcela vykryt, jinde vynechané misto naopak nedostacovalo.’® Podezien,
Ze listina byla ve svém povSechném znéni ,pfedpfipravena“ dlouho dopfedu, ,do
zasoby*“, nez do ni byly podle skuteéné potieby doplnény konkrétni idaje, posiluji
i dalsi okolnosti. Vybér privilegovanych solemnit a zboznych skutkd v ni byl nato-
lik obecny, bez zduraznéni jakychkoliv specifik vazicich se k ur¢itému sakralnimu
objektu a jeho individudlnim potfebam, Ze jej bylo mozné aplikovat prakticky na
jakoukoliv svatyni, pokud ov§em petent nemél v tomto ohledu zvlastni pozadavky.
Dohotoveni takto predbézné vypsané a dopiedu piipravené odpustkové pisemnosti
i v odstupu mnoha mésici umoznovala i neobvykla, napadné obecna datace, ome-
zujici se na vroceni podle let pontifikatu papeze Jana XXII. — podle vypsaného
patého roku od jeho posvéceni byla indulgen¢ni listina, pozdéji uréena pro kostel
Panny Marie na Starém Brné, ve své obecné podobé sepsana nékdy mezi 5. zafim
1320 a 4. zafim roku 1321. Podle datace se tak stalo ,,v Rimé, u kostela svatého Bla-
zeje” in Cantu secuto, patrné tedy v klastere, komendé nebo domech, ptiléhajicich
k této staré fimské svatyni, situované v husté osidlené ¢tvrti mezi levym brehem Ti-

bery naproti Janiculu a Via Papalis, cestou spojujici Lateran a Kapitol s Vatikinem.>*

Kuptikladu Watts, Alan W.: Mytus a ritudl v kfestanstoi. Brno—Praha 1995, s. 179—202.

Souhrnné se zakladni literaturou Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 25, 234. Jak arenga Quoniam, ut ait
Apostolus, vyuzivajici citatt z Pavlovych epistol k Rimantim a ke Korintskym, pronikala v pritbéhu 13. véku
z indulgen¢nich pisemnosti do $irsi listinné produkce Rakouska, Moravy a Uher, nazorné na nékolika pii-
kladech demonstroval Herold, Paul: Intertextualitit im Kontext von Urkunden. Mitteilungen des Instituts fiir
Osterreichische Geschichtsforschung 112, 2004, s. 151-153.

Ruce dvou riiznych pisaiti popisované listiny, z nichz druhy dopisoval do obecného odpustkového formu-
Ke sttedovékym déjindm kostela sv. Blazeje in Cantu secuto (téz de Captu secuta) alespon Hiilsen, Christian:

Le Chiese di Roma nel medio evo. Cataloghi ed appunti. Firenze 1927, s. 214—216; Claussen, Peter Cornelius:
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Misto vyhotoveni nebylo ndhodné, pravé u vyhodné polozeného Sv. Blazeje in Can-
tu secuto ziejmé méli v ¢asech avignonskych papezii Castéji svou rezidenci a urad
papezsti vikari, jejich naméstci a pomocni biskupové, spravujici spiritualia i tem-
poralia in Urbe; alespon roku 1350 tu indulgencni listinu datoval tehdejsi fimsky
vikat, orvietsky biskup Poncius.®

Také jiné zachované pisemnosti svéd¢i o obdobném postupu pti vydavani nékte-
rych fimskych kolektivnich kuridlnich indulgenci prvych dvou desetileti ,,avignon-
ského“ obdobi jako v ptipadé starobrnénské listiny z let 1320/1321. Ptislu$ny notaf
vypsal — patrné v dostate¢ném mnozstvi exemplartt — v predstihu nezpeceténé lis-
tiny s pfedem danym vyctem odpustky obdafenych dnti a zboznych skutkd, s vol-
nymi partiemi v textu pro doplnéni konkrétnich dajti o vydavatelich, petentech,
odpustky obdafené svatyni, stejné jako o urcitéjsi dataci. K dopsani a zpeceténi per-
gamenu se pak ptikroéilo, jakmile néktery z poutnikii a navitévnikti Rima projevil
prani vybavit odpustky z Vécného mésta sviij domovsky kostel. Takovymto zptiso-
bem doslo kuprikladu k vypraveni dalsi odpustkové listiny jiz pro klasterni kostel
Panny Marie na Starém Brné roku 1325, kdy v data¢ni formuli z@stal nedopsan ur-
¢ity den mésice biezna.®" Obdobn4 praxe sice byla rozsitena jiz u star$ich skupino-
vych indulgenci fimskych kuridldi v posledni tfetiné 1. véku, zejména pak o prvnim
Svatém roce 1300, ve valné vét$iné se tehdy ovsem sekundarné komplementoval jen
koneény vyéet vydavateldl v intitulaci.®® Ziejmé daleko &astéji ale piislusni notéfi
a pisafi ve sluzbach kurialnich biskupt pfi fimskych kostelech v prvnich tfech deseti-
letich 14. stoleti reagovali pruzné na okamzité zadani a piislusné indulgenc¢ni milos-

ti vypisovali in extenso, na jeden raz, nékdy pouze s dodate¢nym dennim datem.®®

Renovatio Romae. Erneuerungsphasen romischer Architektur im 11. und 12. Jahrhundert. In: Rom im hohen Mittel-
alter. Studien zu den Romvorstellungen und zur Rompolitik vom 10. bis zum 12. Jahrhundert. Hrsg. von
B. Schimmelpfennig, Ludwig Schmuge. Sigmaringen 1992, s. 93; mapu tehdejstho Rima p¥inasi naptiklad
Duffy, Eamon: Saints & Sinners. A History of the Popes. New Haven 1997, s. 80. Kostel ptivodné z 11. stoleti,
nyni v piestavéné barokni podobé znamy jako San Biagio della Pagnotta nebo San Biagio degli Armeni, je
situovan na Via Giulia 61 (severnéjsi polovina ulice, blok mezi Vicolo del Cefalo a Via dei Bresciani) a slouzi
fimské obci arménské apostolské cirkve.

Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 234, 238, pozn. 1900, 1948, 1949.

»Datum Rome anno Domini M°CCC™XXV?, pontificatus domini Johannis pape XXII. anno nono, mensis marcii die
[...].“ Viz MZA, E g, listina sign. C 4, 1325, biezen, Rim; CDM VI, s. 214—215, &. 276; RBM 111, 5. 403, &. 1045;
Sebének,].: Archivy, s. 102, €. 525; dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.

Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 109—110; Dolezel, J.: Kapitoly z déjin.

In extenso pro kostel sv. Mikulase ve Znojmé 16. listopadu 1325 (MZA, fond E 57, sign. F 14, listina z 1325,
16. listopad, Rim; CDM VI, s. 231, &. 298; RBM I11, s. 452, &. 1160; Sebéanek, J.: Archivy, s. 103, &. 534; do-
stupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015); pouze se zpfesnénim mista vydani (apud sanctum Petrum)
pro kostel sv. Jakuba v Jihlavé 12. dubna 1310 (Né4rodni archiv, fond Premonstrati Strahov, sign. 30/XXIII
A 109, listina 1310, 12. duben, Rim; dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015); jen s dopsanim
denniho data pro kostel sv. Vita v Kremzi 31. bfezna 1325 a sv. Petra v Peruci 9. bfezna 1326 (Stadtarchiv
Krems, fond Urkunden Krems, sign. I.N.7, listina z 1325, 31. biezen, Rim; RBM 111, s. 462, & 1191; oboji

dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015).
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Za téchto okolnosti byla odpustkova listina pro kostel Panny Marie na Starém
Brné ve své vécné naplni spise obecné formulovanou milosti. Oba vy$e zminéni
biskupové ji udélili za podminky souhlasu pfislusného diecesniho biskupa odpust-
ky v celkové vysi osmdesati dnil z cirkevniho pokani viem kajicim se kiestantim,
ktefi by starobrnénskou maridnskou svatyni navstivili o svatcich Narozeni, Obfe-
zani, Zjeveni, Velkopate¢niho Utrpeni, Zmrtvychvstani a Nanebevstoupeni Pané,
o Letnicich, na den Nejsvétéjsi Trojice, o svatcich sv. Jana Krtitele a sv. Michala
Archandéla, dale o dnech Narozeni, Zvéstovani, Oc¢istovani a Nanebevzeti Panny
Marie, o svatcich sv. Petra a Pavla Apostolt a vSech dalsich apostolt a evangelisti,
na sv. Mikula$e, sv. Martina, sv. Katefinu, sv. Markétu, ve vyroci posvéceni koste-
la, o svatku Vsech svatych a v oktavech veskerych téchto dnti, vSe za pfedpokladu,
ze soucasn¢ kostelu na pomoc prispéji almuznou. Knézi kostela pak povolili, aby
mohl udilet odpustky ¢tyficeti dnii z cirkevniho pokani tém, ktefi jej doprovodi pri
cesté s Télem Pané k nemocnym.

Celkem tficet dva privilegovanych solemnit tak sméfovalo opét k zakladnim mil-
nikiim cirkevniho roku, svatkiim Pané¢, Panny Marie, andé¢lt, apostold, evangelis-
t a dalgich svétct.®* Mezi svatky Pané oproti roku 1295 nové ptibyla pfipominka
Obfezani, Zjeveni a Utrpeni Jezise Krista o Velkém patku, den Nejsvétéjsi Trojice
a slavnost posvéceni chramu.® Vedle &tyt obvyklych marianskych festivit se mohli
farnici tésit z odpustkti rovnéz v den sv. Michala Archandéla, ve stiedovéku dne
oslavy veskerych andélt Bozich.®® Rozhojnény byly dale odpustky nadané svatky
svétctl, kde se k apostolim priclenili zbyvajici dva evangelisté, sv. Jan Kititel jako
Pfedchtdce, sv. Mikulas a sv. Martin reprezentujici svaté vyznavace, a sv. Katefina
a sv. Markéta jako nejvyznamnéj$i ze svatych panen.®” Sbor celé obce svétctt Bo-
zich mél pak pripominat den Vsech svatych. Poskytnuté indulgence se vztahovaly
také na oktavy vSech vyjmenovanych svatku, neni vsak viibec jisté, zda na veskeré

dny jednotlivych oktav, nebo pouze na samotné osmé dny po svatcich (pocitano

Srovnej Foltynovsky, J.: Liturgika, s. 118-124, 126-132; Adam, A.: Liturgicky rok, s. 35-39.

K liturgickému vyznamu slavnosti posvéceni kostela obecné Foltynovsky, J.: Liturgika, s. 128-129; Adam, A..:
Liturgicky rok, s. 176—179. Datum vyroci posvéceni ptivodni marianské svatyné na Starém Brné jsem nezjis-
til. U mladsiho, konventniho kostela ptipadala tato slavnost ve 14. a na pocdatku 15. stoleti na nedéli po
sv. Vaclavu, 10. dubna 1421 ji v§ak olomoucky biskup Jan pielozil na nedéli Jubilate, tfeti po Velikonocich:
MZA, fond E g, listina sign. A 33, 1421, 10. duben, Brno; Sebanek, J.: Archivy, s. 254-255, &. 1221.

Adam, A.: Liturgicky rok, s. 237-238.

V piipadé apostolii a evangelistt tedy $lo o nasledujici svatky: Matéje (24. tnora), Marka (25. dubna), Fili-
paa Jakuba (1. kvétna), Petra a Pavla (29. ¢ervna), Jakuba Vétsiho (25. cervence), Bartoloméje (24. srpna),
Matouse (21. zai1), Lukéae (18. fijna), Simona a Judy (28. #ijna), Ondteje (30. listopadu), Tomase (21. pro-
since) a Jana Evangelisty (27. prosince): Hledikova, Z.: Kalenddre rukopisii kldstera sv. Jiri. Acta Universitatis
Carolinae — philosophica et historica 2. Z pomocnych véd historickych 8, 1988, s. 57-77; Taz: Svatojirské
kalenddre doby abatyse Kunhuty. Acta Universitatis Carolinae — philosophica et historica 2. Z pomocnych
véd historickych 9, 1991, s. 64—81; Polc, J. V. — Hledikova, Z.: Prazské synody a koncily predhusitské doby. Pra-
ha 2002, s. 144, &. X111, ¢&l. 55; Krafl, Pavel: Synody a statuta olomoucké diecéze obdobi stfedovéku. Praha 20147,
s. 287-288, ¢. A.IV,, ¢l. (4).
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véetné vlastniho dne svatku). Zatimco listina z roku 1295 vyslovné zahrnula mezi
privilegované vSechny dny oktav (ac per octo dies festivitates ipsas inmediate sequentes —
»jakoz i po osm dni po téchto svatcich bezprostiedné nasledujicich®), o étvrt sto-
leti mladsi pisemnost hovofila pouze o samotnych oktavech (et per eorum octavas):
pres vyznamovou mnohoznacnost spojky per se zda, ze tentokrat skutec¢né slo spise
o vlastni zavérecné dny oktav, v souladu se snahou cirkve omezit pfili§ velkoryse
udilené milosti.®® T v takovémto ptipadé viak bylo obdarovani z let 1320/1321 pro
kostel Panny Marie na Starém Brné obsahlé, v nasledném roce 1322 mohlo byt od-
pustky naddno az Sedesat tfi dnd. Na rozdil od vysady z roku 1295 byly tentokrat
ucinky odpustkd podminény almuznou, pfi navstévé o stanoveném svatku soucasné
udélenou ve prospéch kostela, zfejmé v souvislosti se zvySenou péci o rozhojnéni
zadusniho jméni a vzristajicimi naklady na provoz svatyné.

Nové se v iimské indulgenci z pocatku 20. let 14. véku objevila také moznost zis-
kat odpustky ctyficeti dnt pro ty vérici, ktefi by doprovodili knéze kostela Panny
Marie na Starém Brné, jestlize by kracel s Télem Pané zaopatiit nemocné. Obdob-
na ustanoveni obsahovaly kolektivni indulgence fimskych kurialt jiz v pfedchozim
ctvrtstoleti pomérné casto, zejména pisemnosti expedované pfimo o Svatém roce
1300. Takto smérované odpustky vak pfislusni arcibiskupové a biskupové zcela ob-
vykle udileli (jako vSechny dalsi milosti) nezprostiedkovaneé, ex opere operato, piimo
vSem zboznym tcastniktim takovychto privodu: ,,tém, kdo budou se zboZnou mysli
doprovazet Télo Kristovo, kdyz bude neseno nemocnym® (qui Corpus Christi quando
infirmis portatur pia mente fuerint comitati).®® V pfipadé starobrnénské listiny ale svoji
indulgencni, biskupskym svécenim a autoritou danou pravomoc vydavatelé vyslovné
delegovali na samotného knéze starobrnénské svatyné. Ten tak byl opravnén odpus-
tit Ctyficet dnti z cirkevniho pokani aktériim praivodu podle svého vlastniho uvazent,
v souladu se snahou déle pozvednout eucharistickou devoci a disciplinovat projevy
zboznosti pii obdobnych pfilezitostech. Takovéto nezvyklé preneseni odpustko-
vych kompetenci bezprostfedné na farniho knéze lze zfejmé povazovat za inovaci
nékterych skupinovych indulgenci vydavanych na pocatku avignonské éry kurialy
piimo v Rimé, s patrnou tendenci umoznit selektivni, adresnéjsi rozdileni odpustkii
skute¢né zptisobilym farnikiim. Obdobné byl zmocnén kupiikladu roku 1310 knéz
kostela sv. Jakuba v Jihlavé k udileni dvaceti dnti odpustki nebo roku 1325 knéz chra-
mu sv. Bartoloméje v Plzni (¢tyticet dntt odpustki).” I v ,fimskych® kolektivnich

K liturgii a slaveni oktav ve stfedovéku kuptikladu Foltynovsky, J.: Liturgika, s. 133-134; Adam, A.: Litur-
gicky rok, s. 38-39; téz Friedrich, G.: Rukovét kiestanské chronologie. Praha 1934, s. 87, 321; Blahova, Marie:
Historicka chronologie. Praha 2001, s. 350.

Tak zcela namatkové v odpustkové listiné jedenacti arcibiskupti a biskupti ze 7. listopadu 1300 pro kostel
Panny Marie v Kutné Hote: Resch, Rudolf: Retzer Heimatbuch. I. Band. Von der Urzeit bis zum ausklingenden
Mittelalter (1526). Retz 1936, piiloha, s. 25, ¢. I; Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, piiloha I.

Narodni archiv, fond Premonstrati Strahov, sign. 30/XXIII A 109, listina z 1310, 12. duben, Rim; RBM I1I,
s. 408-4009, ¢. 1058; RBM IV, s. 836, &. 2147; Strnad, J.: Listdr krdlovského mésta Plzné, s. 15-16, &. 20.
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odpustkovych listinach kurialnich hodnostart ale jinak nadale prevazovalo tradic-
ni, bezprostiedni privilegovani Gcastnikti eucharistickych privoda k nemocnym.

Obdatreni véticich doprovazejicich knéze s viatikem odpustky doklada i v pri-
pad¢ starobrnénské marianské svatyné obecnou snahu cirkve o prohloubeni tcty
k eucharistii mimo rdmec vlastn{ liturgie.”" PfenaSeni Téla P4né knézem z kostela
k pfijimani do domt nemocnych a umirajicich vytvarelo idealni moznost k §irsi-
mu vyjadfeni eucharistické devoce. Cirkevni synody druhé poloviny 13. a pocatku
14. stoleti proto opakované nafizovaly, za jakych podminek ma byt Corpus Christi
neseno: podle usneseni provinéniho koncilu mohuéské arcidiecese roku 1261, zavaz-
ného i pro olomouckou diecesi, musel byt duchovni jdouci s viatikem nalezité odén,
schranku se Sanctissimem mél mit zahalenu rouskou (velem) a nést ji zjevné pred
sebou s tctou a bazni, vzdy za vyzvanéni malého zvonku a se svétlem.” Pfiméfené
ucté k Nejsveétéjsi svatosti jako viatiku se vénovala i ustanoveni koncilu mohucské
arcidiecese v Aschaffenburgu roku 1292, z dalsich analogickych diecesnich norem
konce 13. véku Ize vzpomenout opatieni synody ve Wiirzburgu roku 1298.” Synod-
ni statuta samotné olomoucké diecese, vyhlasena biskupem Konradem 24. zari 1318,
pak v souladu se star§$imi mohucskymi vzory urcovala, aby pred Bozim Télem bylo
na znameni tcty neseno svétlo, men3i korouhev a zvonilo se malym zvonkem.”
Pfi asistenci dalsich osob (klerici, ministranti, blizci a pfibuzni nemocného, farnici)
se tak z neseni T¢la Pané nemocnym zahy vyvinuly teoforické pravody (veskeré pra-
vody s Nejsvetéjsi Svatosti), jejichz vaznost a pocetnost zvysovaly pravé odpustky
ucastnikiim udélované. Vyznamny podil pfitom nalezel zejména skupinovym indul-
gencim kuridlnich hierarchi, v nichz byl doprovod knéze s viatikem privilegovan
od konce 13. stoleti velmi ¢asto, v souladu se setrvalym usilim pontifikii o upevné-
ni dogmatu transsubstanciace: roku 1317 papez Jan XXII. znovu doporucil obecné
zavedeni dosud ne pfili§ roz§ifeného svatku BoZiho Téla.” Své odpustky postupné
pfidavali i jednotlivi diecesni ordinari, pro olomouckou diecesi méla zna¢ny vy-
znam diecesni statuta, vyhla$end na synodé roku 1349 biskupem Janem Volkem.”®

Prehledny vyklad podavaji napiiklad Browe, Peter: Die Verehrung der Eucharistie im Mittelalter. Miinchen 1933,
s. 89, a dale; Rubin, Miri: Corpus Christi. The Eucharist in Late Medieval Culture. Cambridge 1991, s. 45, 68,
77-82, 237. K vyznamu kolektivnich indulgenci fimskych kurialt pro sledovani aktualnich tendenci v eucha-
ristické devoci pak Seibold, A.: Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 322—-323; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 279—280.
Hartzheim, Josephus: Concilia Germaniae. Tomus III. Ab anno M. ad MCCXC. Colonia Augusta Agrippina
1760, s. 597, ¢l. VL.

Hartzheim, J.: Concilia Germaniae. Tomus IV. Ab anno MCCXC. ad MCCCC. Colonia Augusta Agrippina 1761,
s. 8, ¢l. II; s. 30, ¢l. XIX.

[...] et corpus Domini ad infirmos ipsos cum vexillo parvo, lumine et nola antecedente deferant reverenter: Krafl, P.:
Synody a statuta, s. 260, ¢. A.IIL, ¢l. (3).

Browe, P.: Die Verehrung der Eucharistie, s. 71-80; Rubin, M.: Corpus Christi, s. 181-18p.

Podle pfislusného ¢lanku synodalnich statut z roku 1349 mél byt knéz jdouci s Télem Pané k nemocné-
mu odén v superpelice a se §télou kolem krku, pfed nim mél kracet klerik se svétlem a vyzvanét malym

zvonkem. Rozsdhld byla $kala odpustku, které mohli véFici pii asistenci ziskat: kdo by pred takovymto
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Predpokladem pro zadouci tcinek asistenéniho doprovodu knéze s viatikem byla
ucast vétsiho poctu véricich. V indulgenénich listinach mohlo proto jit o privilegova-
ny zbozny skutek typicky pro prostiedi zalidnénych mést nebo rozvinutych suburbii,
k jakym Ize na pocatku 20. let 14. stoleti pocitat snad i Staré Brno. Mezi lokalitami
s obdobnymi odpustkovymi klauzulemi skute¢né jiz roku 1300 figurovala vétsinou
velmi vyznamna sidelni nebo cirkevni centra, uz tehdy ovsem nechybély ani vesnické
farni kostely.”” Jinak tomu nebylo ani o dvacet let pozdéji v kolektivnich odpustko-
vych milostech kuriald, at jiz fimskych, nebo avignonskych: ackoliv vétSinou sméfova-
ly opét do sttedisek osidleni a ndbozenského zivota, rovnéz tentokrat mohli odpustky
ziskat farnici doprovazejici svého knéze s Télem Pané kupiikladu v Peruci nebo na
Tetiné.”® Pfimocate tedy nelze tento odpustky nadany zboZny tikon v indulgenénich
pisemnostech povazovat za indicii populac¢né silnych mist s centralnimi funkcemi.

Svymi vnéjsimi znaky i vécnou naplni doklada okruh kolektivnich kurialnich
indulgenci vydanych v Rimé za prvnich avignonskych papezt vyznamné diferen-
ce mezi odpustkovou agendou zde se zdrzujicich duchovnich hierarcht a odpust-
kovymi aktivitami kurialti pfimo u papezského dvora v Avignonu, jak co se tyka
indulgenc¢nich tarifd, tak co do mnozstvi privilegovanych dnii a tkoniti. Na rozdil
od star$ich fimskych i soucasnych avignonskych skupinovych odpustkovych listin
kuridlnich arcibiskupt a biskupti se pocet jejich vydavateltt omezoval v Rimé vét-
$inou na dva nebo tfi, vyjimecné Ctyfi ¢i pét hodnostait, vyse indulgenci tak ¢inila
pouze osmdesat az 200 dntt.”® Stereotypni vyéet dnti a ¢inti nadanych odpustky
byl pak redukovan prevazné na nejpodstatnéjsi festivity kiestanského roku, svat-

ky nejvyznamnéjsich obecnych svétcti, obvyklé almuzny ve prospéch svatyni a eu-

privodem poklekl a zbozné se pomodlil modlitbu Pané a Ave Maria, dosahl dvacet dnti odpustkii; kdo
by v no¢nim ¢ase takto nesené Sanctissimum poctil vystavenim svice nebo svétla v okné, pét dnti; kdo by
se svétlem doprovodil knéze s viatikem od kostela k nemocnému, deset dnti; kdo by se s knézem vratil od
nemocného ke kostelu, patnact dnii; plna ti¢ast na pravodu s viatikem tam i zpét pak byla nadana Ctyficeti
dny odpustkii: Krafl, P.: Synody a statuta, s. 301-302, ¢. A.IV,, ¢l. (12). Srovnej i dalsi ustanoveni olomouc-
kych synodalnich statut z roku 1413 nebo synody prazské z roku 1390 (Tamtéz, s. 321322, ¢. AVIL, ¢l. (3);
Polc, J. V. — Hledikova, Z.: Prazské synody a koncily, s. 252, 254, ¢. XLI, ¢l. 2.3, 3.11).

V souvislosti se zaopatfovanim nemocnych a umirajicich je zajimavé, ze jesté v prvni poloviné 14. stoleti
bylo v brnénském prosttedi alespon v tomto ptipadé Sanctissimum podavano ziejmé pod oboji zptisobou:
roku 1344 v dluznim zapisu v nejstarsi méstské pamétni knize figurovala podminka, ze pokud véfitelé pii
své pouti do Rima zemiou, za ptisluné dvé kopy gro$tt mél dluznik opattit plebanovi od Sv. Petra pro
jeho kostel pyxidu pro neseni Téla Pané nemocnym a nadobku s vickem, ze které nemocni pii prijimani
piji ([...] pixidem seu kebssam ad portandum Corpus Christi ad infirmos et cooperculum, de quo infirmi, cum pro-
curantur, bibant [ ...]; Pamétni kniha mésta Brna z let 1343-1376 (1379). Ed. Miroslav Flodr. Brno 2005, s. 402,
¢. 1119; viz i Bretholz, Berthold: Geschichte der Stadt Briinn. Erster Band. Bis 1411. Briinn 1911, s. 347).
Srovnej kostely a odkazy uvedené v poznamce €. 44.

Peruc: RBM IT1, s. 462, ¢. 1191 (Rim); Tetin: Listiny dékanstoi Karlstejnského, s. 7-8, &. 3; RBM II1, s. 474—475,
485-486, ¢. 1220, 1245 (Avignon).

Céste¢ny piehled kolektivnich indulgenénich listin vydanych kuridly v Rimé v letech 1310-1350 podal Sei-
bold, A.: Sammelindulgenzen, s. 235—238; téz Delehaye, H.: Les lettres, 1927, s. 326-343.
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charisticky kult. Je tak zfejmé, ze z Rima v poéatcich ,avignonského zajeti cirkve*
emitované kolektivni odpustky kuridlnich hodnostart mély — v pokracujici tradici
dané praxi posledni Ctvrtiny 13. stoleti a zejména Jubilejniho roku 1300 — slouzit
prevazné fadovym zbozZnym navstévniktm ad limina Apostolorum. Naproti tomu
stale se rozvijejici a pocetny tredni aparat papezské kurie v Avignonu poskytoval
moznosti ziskani daleko $irsich indulgen¢nich milosti, neztidka vysoce postave-
nym petentiim, s piihlédnutim k aktualnim politickym souvislostem. Instruktivni
je komparace dvou odpustkovych pisemnosti, které roku 1325 v Rimé a v Avigno-
nu ziskal opét starobrnénsky kostel Panny Marie, tehdy ovSem jiz jako konventni
chrédm nové zalozeného cistercidckého opatstvi Aula sanctae Mariae.*

Okolnosti zlistinéni odpustkii pro starobrnénsky kostel Panny Marie na pocatku
tretiho desetileti 14. stoleti tak stavi aktivitu neznamého petenta Oldficha z Brna do
urditéjsich souvislosti. Do Rima Oldtich zavital nejspie jako poutnik. Pro svatyni,
ke které mél ztejmé blizsi vazby, si u fimskych hierarcht vyprosil a uhradil zlistiné-
ni obecné nabizenych tlev z cirkevniho pokani, bez vytyceni jakychkoliv specifik,
snad jen s vyjimkou udileni indulgenci pfi privodu s viatikem, delegovaného piimo
na knéze farnosti. Je mozné pfedpokladat, ze kromé spasy své vlastni osoby a svych
nejblizsich sledoval také zvyseni vyznamu kostela, knézi kostela a obohaceni jeho
duchovniho potencialu v situaci, kdy se v tésném okoli rozvijely jiné sakralni objek-
ty. Slo zejména o rozlehlou komendu johanitt se $pitalem® a mezi léty 1312 a 1317
kralem Janem, kralovnou Eliskou Pfemyslovnou a pany z Lomnice zalozeny klaster
dominikének Hortus regis s konventnim oratoriem sv. Anny.** S kralovnou vdovou
Eliskou Rejckou a jejim pozdéjsim klasterem cisterciacek u marianského kostela na
Starém Brn¢ vSak odpustkova listina z let 1320/1321 nejspise jesté nesouvisela. Eliska
jiz roku 1315 sice pocitala s budouci fundaci konventu cisterciacek a pravé v 1été 1321
zahdjila sérii majetkovych transakci, které mély zajistit pozemkové nadani opatstvi,
zcela zfejmé jiz planovaného na Starém Brné, ale patronat samotné starobrnénské
svatyné Panny Marie s pfislusnymi majetky od kanonie premonstratek v Dolnich
Kounicich ziskala vyménou teprve 18. tnora 1323. Fakticky pak komunita cister-
ciackych sester u kostela vznikla tidajné 15. kvétna 1323.%

K obéma indulgencim se snad podrobnéji vratim pii uvazovaném komplexnim zhodnoceni odpustkovych
vysad kostela Panny Marie na Starém Brné ve stfedovéku. Viz MZA, fond E 9, listina sign. C 4, 1325, bfe-
zen, Rim a listina sign. C 5, 1325, 3. f{jen, Avignon; CDM VI, s. 214—215, 232, ¢&. 276, 299; RBM II1, s. 403,
453, &. 1045, 1163; Sebének, J.: Archivy, s. 102, 103, & 525, 533; oboji dostupné z: www.monasterium.net,
cit. 23. 6. 2015. K listiné z 3. f{jna 1325 srovnej i poznamku ¢. 103.

Viz poznamku ¢. 42.

Prehledné ke svatoanenskému klasteru kuptikladu Wolny, G.: Kirchliche Topographie I1/1, s. 166-171; Borov-
sky, Toma$ — Kroupa, Jiti: Brno — Staré Brno (Brno). Zanikly konvent dominikdnek ,,Hortus regis“ s kapli sv. Anny.
In: Foltyn, D. a kolektiv: Encyklopedie moravskych a slezskych klasterti. Praha 2005, s. 205-208; Cernu-
$4k, T.: Reholni domy. In: Déjiny Brna. 2. Stfedovéké mésto. Ed. Libor Jan. Brno 2013, s. 725, s dalii literaturou.
Srovnej CDM VI, s. 139-141, 144—147, 152153, 160-162, 164-166, 171-172, ¢. 184, 185, 191, 192, 202, 217, 219,
220, 222, 223, 229; Sebanek, J.: Archivy, s. 9093, 95-97, & 474, 477, 480, 481, 483, 484, 497-500, 502, 504;
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Rovnéz kolektivni indulgenci z let 1320/1321 stvrdil diecesni ordinat, olomouc-
ky biskup Konrad. Stalo se tak kratkou obecnou, nedatovanou konsensni klausu-
li, pfipojenou gotickym diplomatickym polokursivnim pismem na jediné volnéjsi
misto aversu listiny, méné bézné mezi horni okraj pergamenu a ivodni fadek vlast-
niho textu. Biskupova obvykla velkd pontifikalni pecet byla poté na pergameno-
vém prouzku standardné privésena k plice, mezi obé peceti vydavatelti. O vroceni
Konradova pisemného souhlasu plati totéz, co v pfipadé prvni odpustkové milosti
z roku 1295: ziejmé pochazi z 3o. kvétna 1325, kdy biskup na Modficich potvrzoval
veskeré dosavadni indulgence kostela a sém k nim dals{ ptidal.®*

ZAVEREM

Kolektivni odpustkové listiny fimskych kurialt z let 1295 a 1320/1321 predstavuji
kostel Panny Marie na Starém Brné piedevsim jako chrdm, ktery véricim a kajicim
se oteviral poklad cirkve a umoznoval ziskavat z néj — jako protivahu zboznych
skutk@l — ulehceni cirkevniho pokani a ¢asnych trestdi. Soucasné dokladaji zfejmou
snahu patroni i dal$ich osob z okruhu kostela a jeho farnosti o udrzeni duchovni-
ho, cirkevniho vyznamu starobrnénské Panny Marie v rychle se rozvijejici brnén-
ské sidelni aglomeraci. V kontextu dobové zbozZnosti neslo rozhodné¢ o vyjimecné
nadani, jakkoliv se jim starobrnénska maridnska svatyné¢ vyrovnala vyznamnéjsim
klasternim i méstskym kosteliim: poptavka po odpustkovych milostech vrcholila
v zapadnim kiestanském svété pravé v obdobi let 1285-1325, kulmina¢nim bodem tu
charakteristicky byl prelomovy, mileniarnimi a eschatologickymi naladami dopro-
vazeny rok 1300. Za této situace nelze pochybovat o obdaieni také dal$ich brnén-
skych chramt obdobnymi, nebo jesté $ir§imi indulgencemi, zejména v samotném
mésté. Limitujicim faktorem poznani tu ovSem ziistava dochovani téchto pisemnos-
ti: jako spiritualia par excellence, umisténa vétsinou piimo v kostelnich interiérech,
Casto zanikala spolu se zni¢enim nebo s obnovou vnitini vybavy, at jiZ motivovanou
estetickymi, liturgickymi nebo vérouénymi diivody.?* Citelna je evidentni ztrita
star$ich indulgenc¢nich listin zejména u obou méstskych kostelti farnich, sv. Petra

a Pavla i sv. Jakuba, zatimco v pfipadé nékterych klasternich oratorii ztstala od-

FRB 1V, s. 265, Lib. 11, Cap. XII. Souhrnné kupiikladu Wolny, G.: Kirchliche Topographie I1/1, s. 152-155;
Dudik, Beda: Mdhrens allgemeine Geschichte. XI. Band. Die Zeit der Luxemburge. I. Die Zeit Rudolfs und Friedrichs
von Osterreich, Heinrichs von Kérnten und des Luxemburgers Johann, vom August 1306 bis December 1333. Briinn
1886, s. 291-300; Benesovska, K. — Foltyn, D.: Brno — Staré Brno (Brno). Byvaly konvent cisterciacek Aula
S. Mariae, s. 208—210; Benesovska, K.: Krdlovna Eliska Rejcka a kldster cisterciacek Aula sanctae Mariae. In: Kra-
lovsky snatek. Eliska Pfemyslovna a Jan Lucembursky ~ 1310. Ed. K. BeneSovska. Praha 2010, s. 488-497;
Cernusak, T.: Reholni domy, s. 725-726.

Viz vyklad vyse a doklady uvedené v poznamce ¢. 17.

Aspektu funkéniho umisténi odpustkovych listin v liturgickém prostoru a specifik jejich dochovani se dotkli
napfiiklad Hrabétova, Irena: Archiv kldstera hradistského. Rukopis diserta¢ni prace obhdjené na filosofické

fakulté Masarykovy university. Brno 1969, s. 129; Seibold, A.: Sammelindulgenzen, s. 12-15, 55-56.
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pustkova privilegia v iplnéjsich radach diky soustavnéj$imu vedeni konventnich
archivi. Jak bylo zminéno vyse, obzvlasté v tomto aspektu vynikd kolekce z archivu
herburskych feholnic.?

Rovnéz obé pojednané skupinové indulgence pro kostel Panny Marie na Starém
Brné vdéci za svoje zachovani okolnosti, Ze po zalozeni klastera Aula Sanctae Ma-
riae u vlastni svatyné byly pficlenény k rychle se mnozicim, cisterciackami peclivé
uchovavanym pisemnostem, mezi kterymi nejriiznéjsi odpustkové vysady vytvofily
nakonec pocetnou a vyhranénou skupinu.?” Patrné ve zna¢né tiplnosti dochované
pergameny tak dovoluji u starobrnénského kostela a klastera Kralové sledovat na-
vySovani svatki a zboznych tikont obdafenych odpustky po cely stfedovék. Cile-
védomé usili zde vyvinula Eliska Rejcka i cisterciaci jiz zahy po samotné fundaci,
kdy roku 1325 opatstvi obdrzelo hned ¢tyfi indulgencni listiny: od dvojice kurialt
v Rimé, od papeze Jana XXII., §estnacti kurialnich hierarcht v Avignonu i od olo-
mouckého biskupa Konrada. Nasledovaly roku 1366 odpustky od prazského arci-
biskupa Jana Ocka z Vlasimi, 1403 od antiochijského patriarchy Vaclava Kralika
z Bufenic, 1475 od kolegia patnacti fimskych kardinalti a 1483 od kardinala a legata
Jana Aragonského.® Na konci 15. véku tak mohli véfici o nejvyznamnéjsich svatcich
starobrnénského kostela obdrzet indulgenéni tlevy ve znacné vysi: kupiikladu na-
vstéva chramu v den vlastniho patrocinia, o svatku Nanebevzeti Panny Marie, byla
privilegovana plnymi 3140 dny odpustk.®

Jak prokazaly pifedbézné shromazdéné doklady z ¢eskych zemi i analyza mate-
ridlu z §irsiho evropského prostoru, emise kolektivnich indulgenci fimskych kuria-
1t souvisely velmi tizce s fenoménem poutnictvi do Rima, ad limina beatorum Petri
et Pauli. Také odpustky z let 1320/1321 pro marianskou svatyni na Starém Brné
vyzadal brnénsky laik nejspiSe pfi své fimské pouti, urcité indicie svéd¢ci o tom,
ze obdobné tomu bylo rovnéz v pfipadé nejstarsi odpustkové listiny z roku 1295.

Srovnej Sebanek, J.: Archivy, dle rejstiiku na s. 330; Svabensky, M.: Jesuité, s. 228.

Neni nahodné, Ze co do mnozstvi dochovanych pergamenovych stfedovékych listin je archiv starobrnén-
skych cisterciacek viibec nejpocetnéjsim fondem mezi archivy moravskych a slezskych klastert, zrusenych
za Josefa II. (Radimsky, J.: Privodce, s. 349). Také v ramci sttedovékych duchovnich instituci vlastniho Brna
jej 1ze povazovat za patrné viibec nejkomplexnéji zachovany, spolu s archivy herburskych augustinianek,
augustiniant od sv. Tomase a starobrnénskych johanitu.

MZA, fond E g, listiny sign. C 3, 1325, 30. kvéten, Modfice, sign. C 4, 1325, biezen, Rim, sign. C 5, 1325, 3. i-
jen, Avignon, sign. C 6, 1366, 1. ¢erven, Brno, sign. C 7, 1403, 24. srpen, Brno, sign. C 8, 1475, 23. zéfi, Rim,
sign. C 9, 1483, 21. listopad, Brno; CDM VI, s. 214-215, 227, 232, ¢. 276, 294, 299; CDM IX, s. 347-348, ¢. 433;
CDM XIII, s. 287, ¢. 275; téz RBM II1, s. 403, 435, 453, €. 1045, 1115, 1163; Sebének,].: Archivy, s. 102-103, 166,
222-223, &. 525, 530, 533, 825, 1076; Monumenta Vaticana res gestas Bohemicas illustrantia. Tomus prodromus. Acta
pontificum Romanorum Clementis V. 1305—1314, Johannis XXII. 1316-1334, Benedicti XII. 1335-1342. Ed. Zdenka
Hledikova. Pragae 2003, s. 297-298, ¢. 476; vSe dostupné z: ww.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.

Za piedpokladu, Ze pro novou kldsterni maridanskou svatyni platila rovnéz ob¢ ,predklasterni“ odpustkova
privilegia z let 1295 a 1320-1321. Bez nich by byla odpustkova taxa o 600 dnti nizsi. Piklady obdobnych
¢i jesté vyssich sumdrnich odpustkovych milosti z Anglie kolem roku 1500 uvadi Swanson, R. N.: Religion

and Devotion in Europe, c. 1215—c. 1515. Cambridge 1995, s. 220—221.



90

JIRi DOLEZEL / ODPUSTKOVE LISTINY RIMSKYCH KURIALU...

Ob¢ analyzované pisemnosti tak nalezeji zfejmé mezi nejstarsi doklady zboznych
cest Brnanti do Vé¢ného mésta. Jako rozsifeny projev zboznosti nejriiznéjsich so-
cialnich a profesnich skupin brnénské méstské komunity dokumentuji pouté do
Rima v nasledujicich desetiletich 14. stoleti zapisy v nejstar$i méstské pamétni kni-
ze: v obdobi let 1344-1373 se podle nich z Brna do Rima vydalo celkem na dvacet
osob, véetné Sesti bohabojnych Zen a tii kajicnikd, pro které méla byt fimska pout
soucasti usmireni za zabiti. Z jinych poutnich center tehdy Brnénsti podle svédectvi
pamétni knihy putovali tiikrat jediné do maridnskych Cach, ad Virginem Gloriosam.*

Peregrinationes Romam a navraty zpét s rozsahlymi duchovnimi milostmi udéle-
nymi vysokymi cirkevnimi hierarchy pfi papezské kurii reprezentovaly ovSem jen
jednu z mnoha moznych tvari religiozity farnikti od kostela Panny Marie na Sta-
rém Brné na konci 13. a pocatku 14. véku. Pfi synkretickém charakteru dobového
nabozenského zivota s mnoha povérecnymi prvky a starsimi pfezitky neni prekva-
pivé, Ze tentyz ¢len starobrnénské maridnské farnosti, ktery mohl éerpat z tlev vy-
zadanych roku 1295 od kuridlnich arcibiskupti a biskupti v samotném duchovnim
centru kiestanské Evropy, byl kratce nato na hibitové u kostela Panny Marie pii
vychodni sténé presbytaie pohfben se stfibrnou minci, parvem Vaclava II. v dlani:
stejné jako v predchozich tiech staletich, také zde peniz predstavoval ziejmé sou-
cast ¢i alespon relikt magickych rituald, které mély ulehcit prechod zemfelého na
onen svét, ¢i piipadné napomoci poztistalym.”!

Pamétni kniha mésta Brna, s. 55, 90, 146, 234—235, 316, 359, 360, 388—389, 402, 418, 460, 468, 491, 503-505,
551-552, 570, 573, 656, 659, 745, €. 51, 145, 297, 585, 833, 987, 989, 1090, 1119, 1176, 1322, 1348, 1419, 1458,
1459, 1614, 1678, 1692, 1982, 1994, 2257. Brnénskému poutnictvi 14. véku se na zakladé informaci nejstarsi
méstské pamétni knihy vénovali Bretholz, B.: Geschichte der Stadt Briinn, s. 347-348, a Dfimal, J.: Rozvoj
a stagnace mésta v obdobi vrcholného feudalismu (1243-1411). In: Déjiny mésta Brna. 1. Red. Jaroslav Dfimal,
Viéclav Pesa. Brno 1969, s. 76 (s rozdilnymi kvantitativnimi Gdaji, J. Dfimal hovofi az o dvaceti tfech dolo-
zenych poutnicich); z hlediska pouti jako testamentarniho podnétu nebo soucasti urovnani trestného ¢inu
pak Flodr, M.: Brnénské méstské pravo. {akladatelské obdobi (-1359). Brno 2001, s. 232, 286, 329. Z aktualnich
piispévkn k problematice poutnictvi v ¢eskych stfedovékych méstech viz kuptikladu Hrdina, J.: , Civis pere-
grinus Bohemicus: Fernwallfahrten bohmischer Biirger im Spatmittelater. In: Roma-Praga, Praha—Rim. Omag-
gio a Zdenka Hledikova. Edd. Katefina Bobkova-Valentova, E. Dolezalova, Eva Chodéjovska, Zden¢k

Yr %

Hojda, Martin Svatos. Praga 2009, s. 173-186, s dalsi ¢etnou literaturou; v Sirokém zabéru pak jednotlivé
svazky edi¢ni fady Europdische Wallfahrtsstudien; v popularnim souhrnu Ohler, Norbert: NdboZenské pouté ve
sttedovéku a novoveku. Praha 2000.

Srovnej piispévky D. Cejnkové uvedené v poznamce ¢. 35. K $iroce v 11. a 12. stoleti v ¢eskych zemich rozsi-
fenému obyceji ukladani mince jako hrobového milodaru zemfelym a jeho piezivani do 13. a 14. véku novéji
souhrnné Klapsté, J.: Prispévek k archeologickému pozndvdni tilohy mince v premyslovskych Cechdch. Archeolo-
gické rozhledy 51,1999, s. 774-783, 785-787, 799; Marethovd, Barbara: Prispévek k pozndni rané stredovékych
pohiebist (zoyk vklddani minci do hrobil). Studia mediaevalia Pragensia 8, 2008, s. 7-44. Material ze Slovenska
do pocatku 14. stoleti shrnul aktudlné Hunka, Jan: Mince Arpddovcov z rokov 1000~1501. Ich podiel na vyvoji
hospoddrstva stredovekého Slovenska. Nitra—Bratislava 2013, s. 127-152. O ,,konglomeratnim* rdzu lidové zboz-
nosti vrcholného sttedovéku v ¢eskych zemich s mnoha prezitky predkrestanskych zvyklosti a povére¢nymi
& ptimo magickymi praktikami viz kuptikladu Smahel, F.: Silnéjsi ne? vira: magie, povéry a kouzla husitské-

ho véku. In: Smahel, Franti$ek: Mezi sttedovékem a renesanci. Praha 20022 s. 249—272; pozoruhodnou
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Veérici, pro které skupinové odpustky kurialnich hierarchii z let 1295 a 1320/1321
znamenaly vitanou pfilezitost dosdhnout zmirnéni cirkevniho pokani a ¢asnych
trestd, tvofili ve farni obci starobrnénské marianské svatyné ziejmé vétsinu, at jiz slo
o zbozné poutniky k apostolskym hrobtim, nebo o farniky spoléhajici i na kouzla
a magii. Pfi §ifi a mnohovrstevnatosti stfedovéké spirituality vSak pro dalsi prislus-
niky tehdejsi brnénské méstské a predmeéstské populace indulgence predstavovaly
patrné krok spiSe nez ke spase vedouci do vécného zatraceni: podle dostupnych
dokladti bylo Brno v prvni poloviné 14. stoleti na Moravé nespornou metropoli
nabozenské neortodoxie ¢i ptimo hereze.”” Vedle pocetnych bekyni a zfejmé i beg-
hardi, pohybujicich se nékdy na samych hranicich oficidlni katolické vérouky, zde
nechybéli ani pfivrzenci heretického mysticismu, udrzujici tizké kontakty s duchov-
nimi ohnisky hnuti v Poryni.”® V tehdej$im Brné viak Zili rovnéZ valdeniti, vyskytu-
jici se i v bohatych rodech zapojenych do spravy mésta. Inkvizicni Setfeni v letech
1338/1339 naznacilo, Ze nékteré domy bekyni mohly byt ve skute¢nosti valdenskymi
komunitami, osazenymi pfimo z centra ¢eského valdenstvi na Jindfichohradecku

resumujici reflexi na toto téma publikoval téz Meznik, Jaroslav: Lucemburskd Morava 1310~1423. Praha 1999,
s.108-111, 114. Z mnoha titult k obecnéjsi diskusi o stfedoveéké lidové religiozité Ize zminit alespon sbornik
Volksreligion im hohen und spditen Mittelalter. Edd. Peter Dinzelbacher, Dieter R. Bauer. Paderborn—-Miinchen—
Wien-Ziirich 1990.

Zékladni historické prameny k brnénskému stfedovékému kacifstvi prinesli a do $irsich souvislosti je zasa-
dili Wattenbach, Wilhelm: Uber die Secte der Briider vom freien Geiste. Sitzungsberichte der Kéniglich Preufi-
schen Akademie der Wissenschaften zu Berlin [32], 1887, ¢. 2, s. 518-519, 523-537; Neumann, Augustin
Alois: Ceské sekty ve stoleti XIV. a XV. Velehrad 1920, s. 22-24, 26—27, 29, 83; Holinka, Rudolf: Sekdrstvi v Ce-
chdch pred revoluct husitskou. Bratislava 1929, s. 35-43, 69, 86, 89, 100-102, 111; Hlavaéek, L.: Inkvisice v Ce-
chdch ve 30. letech 14. stoleti. Ceskoslovensky ¢asopis historicky 5, 1957, s. 533, 535; Patschovsky, Alexander:
Die Anfinge einer standigen Inquisition in Bohmen. Ein Prager Inquisitoren-Handbuch aus der ersten Hilfie des
14. Jahrhunderts. Berlin-New York 1975, s. 26-27, 110-111, 149-150, 173-174, €. 16, 46, 77; Tyz: Quellen zur
bohmischen Inquisition im 14. Jahrhunderts. Weimar 1979, zvlasté s. 32, 37, 56, 57, 86-110, 187-191, 238-241,
256-312, 328-329 spolu s mapou a dle rejsttiku na s. 352; Tyz: Ketzer und Ketzerverfolgung in Béhmen im Jahr-
hundert vor Hus. Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 32,1981, s. 267-270; Soukup, Pavel: Die Walden-
ser in Bohmen und Mdhren im 14. Jahrhundert. In: Friedrich Reiser und die ,waldensisch-hussitische Interna-
tionale“ im 15. Jahrhundert. Akten der Tagung Otisheim-Schénenberg, 2. bis 4. Oktober 2003. Edd. Albert
de Lange, Kathrin Utz Tremp. Heidelberg 2006, s. 135, 142, 143. Srovnej téz Werner, Ernst: Nachrichten iiber
spatmittelalterliche Ketzer aus tschechoslowakischen Archiven und Bibliotheken. Leipzig 1963, s. 215—284, tab. I-VI.
Vynikajici pisemné doklady, publikované zejména W. Wattenbachem a A. Patschovskym, nebyly dosud pii
vyliceni religiozity Brna 14. stoleti adekvatnim zptisobem vyuzity, vyjimkou je obecnéjsi ivaha J. Meznika
(Lucemburskd Morava, s. 111-113).

Celkovy souhrn k bekynstvi, sttedovékému laickému hnuti zboznych muzi a zen, pfinasi Lambert, Mal-
colm: Stfedovekd hereze. Praha 2000, s. 265-274, 569; nejnovéji pak: Markéta Porete — Qreadlo prostych dusi.
Edd. Martin Zemla, Martin C. Putna. Praha 2013, zvl. s. 13-32, 50-99, 305-321. K dom{im brnénskych be-
kyni a dokladtim o nich viz téz Bretholz, B.: Geschichte der Stadt Briinn, s. 190, 193, 201, 202, 248, 353-354;
Knihy poctit mésta Brna z let 1343-1365. Ed. Bedfich Mendl. Brno 1935, s. 92, 119, 24, 122, 298, 306, 307, 344,
346 a dle indexu na s. 487; Pamétni kniha mésta Brna, s. 316, €. 831; Brnénské berni rejstriky z prelomu 14. a 15. sto-
leti. Edd. Katefina Urbankova, Veronika Wihodova. Brno 2008, s. 131, 267. O brnénském kacifském mys-
ticismu zejména Wattenbach, W.: Uber die Secte, s. 523-537.
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a hosticimi i valdenské mistry.”* Jako véc nejistou nebo pro pravou zboznost pii-
mo $kodlivou indulgence pojimalo $irsi spektrum duchovnich proudt usilujicich
o reformu cirkevniho zZivota. Sami valdensti udileni a vyuzivani odpustkt striktné
zamitali, v izké souvislosti s popiranim existence ocistce a nechuti k instituciona-
lizaci zpovédi.”

Pisemnosti prvni poloviny 14. véku nasvédcuji, ze pravé brnénska predmésti
s rozvolnénou, malo prehlednou zastavbou a nejriiznéjsimi femeslnymi provozy
mimo hradby skytala bezpec¢néjsi titocisté a mista pro shromazdovani heretickych
religiéznich skupin.?® Ziejmé i proto adresoval nejspise roku 1329 papezsky in-
kvizitor dominikan Rudolf za svého plisobeni v Brné vyslovné plebantim brnén-
skych predméstskych kostelt (ecclesiarum plebanis iuxta muros civitatis Brunnensis)
nafizeni, aby pod hrozbou veiejné exkomunikace vyzvali svoje farniky k tajnému
udavani kaciit a lidi z kacitstvi podeztelych.”” Za téchto okolnosti mélo ziskani
obou pojednavanych indulgen¢nich vysad pro kostel Panny Marie na Starém Brné
ambivalentni dopad: na jedné strané mohlo byt pojimano jako navySeni vyznamu
svatyné, pobidka ke zboznosti a tc¢inny krok v boji proti nabozenské herezi, na
stran¢ druhé vSak urcité skupiny farnikd oficialnim strukturam katolické cirkve dale
vzdalovalo. Situace hloubéji ve 13. stoleti pfitom v Brné nebyla asi prilis odli$na:

neni zfejmé nahodné, ze jednim ze dvou prvych znamych inkvizitori pro ceské

Patschovsky, A.: Quellen, s. 191.

Viz naptiklad Neumann, A. A.: C‘es/cé:e/cty, s. 11, 4*; Holinka, R.: Sektdrstvi v Cechdch, s. 26, 129, 131, 165,176, ¢. 1,
II1.9; Ri¢an, Rudolf: Johlin z Vodrian, kiiZovnik kldstera zderazského. Praha 1930, s. 114; Patschovsky, A.: Quellen,
s. 112, 322-323, & 8; obecné pak Molnér, Amedeo: Valdensti. Evropsky rozmér jejich vzdoru. Praha 1991%, s. 182,
189; Lambert, M.: Stredovékd hereze, s. 101-135, 218—253; Soukup, P.: Die Waldenser, s. 147, s dalsi literaturou.
Tesat Jindfich, v protokolu inkvizitora Havla roku 1337 pfipominany jako stryc jednoho z vySetfovanych
valdenskych, mél sviij domek pti hradbé pfed Brnénskou branou (Patschovsky, A.: Quellen, s. 240; Knihy
pocti, s. 13, 45), roku 1348 se o parcele a prislusnych budovéch sladovny za zidovskym hibitovem u $pi-
talniho mlyna (Kevermul) v prvni ptedméstské &tvrti pred Zidovskou branou hovotilo jako o majetku
,dfive Ortlina sladovnika, kacite* (,de area et edificiis [ ...] quondam Ortlini brasiatoris heretici®), 1353 byla
jiz zemfeld majitelka této sladovny, Persla, zZena sladovnika MikulaSe, rovnéz nazyvana Kacitkou (,super
brasiatorio [ ...] cuiusdam mulieris, que vulgariter dicendo vocabatur Keczozarin); Paméini kniha, s. 81, 486, 633,
712, ¢. 119, 1403, 1900, 2177; obou téchto zminek si pov§iml jiz Graus, FrantiSek: Déjiny venkovského lidu
v Cechdch v dobé predhusitské. I1. Déjiny venkovského lidu od poloviny 13. stol. do roku 1419. Praha 1957, s. 299,
pozn. ¢. 223. K topografii brnénskych sttedovékych predmeésti aktualné Prochazka, R. — Kolatik, Vac-
lav — Zubek, Antonin: Pfedmésti. In: Déjiny Brna. 2. Stfedovéké mésto. Ed. Libor Jan. Brno 2013, s. 557,
568-600, obr. 263, 272, se starsi literaturou. Pfedméstskou sladovnu ptimo jako misto schiizek valden-
skych mistrd a jejich souvérct pfipominaji inkvizi¢ni akta z let 1338-1339 ve Znojmé (Patschovsky, A.:
Quellen, s. 189-191).

Inkvizitor natizoval [...] ut omnes, qui sciunt aliquos hereticos vel de heresi suspectos vel infames, ad nos veniant et
nobis confidenter in secreto dicant: Patschovsky, A.: Die Anfinge, s. 110-111, ¢. 16. K osobé papezského (a poz-
d¢ji i arcibiskupského) inkvizitora dominikana Rudolfa viz Soukup, P.: Die Waldenser, s. 135-136, 139; Tyz:
Inkvizitofi v Cechdch v letech 1315~1415. In: Inkwizycja Papieska w Europie Srodkowo-Wschodniej. Ed. Pawet
Kras. Krakéw 2010, s. 151, 167.
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zemé, jmenovanych roku 1257 papezem Alexandrem IV., byl lektor brnénskych
minoritfi Bartolomé;j.%

Editace dvou kolektivnich odpustkovych listin pro kostel Panny Marie na Starém
Brné umoznila také letmy prihled do d¢jin papezstvi a fimské kurie za pontifikatu
Boniface VIII. a prvnich avignonskych papezu, stejné jako do vyvoje stiedovéké od-
pustkové praxe a dobové religiozity. Jakékoliv urcitéjsi zavéry by pfineslo jen pod-
statné §irsi studium celé specifické kategorie skupinovych indulgenci kurialnich arci-
biskupti a biskupi 13. a 14. stoleti, zde lze vytknout jediné jisté indicie. Jak se zda,
markantni vzestup vydavani téchto pisemnosti po roce 1281 mohlo ovlivnit hned
né¢kolik faktord: vnitfni promény v organizaci papezské kurie a v nazirani pontifikt
na udileni odpustki, rostouci papezsky centralismus a s nim se zvySujici pfitomnost
vysokého kléru u papezského stolce, vzestup fenoménu poutnictvi do Vééného més-
ta, prohloubeni zbozZnosti véticich a jejich intenzivnéjsi snaha dosdhnout odpust-
kovych tlev i politicky vyvoj na Apeninském poloostrové a evropském jihu. Jak na-
povédéla provedena prosopografickd sonda, zejména v 8o. a prvni poloviné go. let
13. véku se do Rima uchylilo vice cirkevnich hierarchti vypuzenych ze svych diecesi
z politickych dtivodil, zejména v souvislosti s povstanim a naslednymi boji o vladu
nad Sicilskym kralovstvim, také ale z jinych koncin kiestanského svéta (zde ptiklady
mohou byt cremonsky biskup Emanuel ¢i arménsky katholikos Basilius). Jednou
z moznosti jejich zaopatfeni a zaclenéni do organismu fimské kurie byla pravé par-
ticipace na kolektivni kuridlni indulgen¢ni agendé. Konkrétnéjsi poznatky ovSem
i v tomto ohledu slibuje jediné zevrubna biograficka analyza Siroké skupiny veske-
rych emitentt skupinovych odpustkovych listin kurialnich (arci)biskupt v obdobi
let 1280-1330. Ta by mohla rovnéz specifikovat podil dalsich kategorii cirkevnich
hodnostart apud curiam Romanam na kolektivnich indulgenc¢nich milostech: zcela
ziejmé mezi né patfili stali kuridlové, zapojeni do rutinniho chodu kurialniho apa-
ratu jak in spiritualibus, tak in temporalibus, stejné jako diecesni ordinafi, pobyvajici
u papezského dvora kratkodobé¢ ve vlastnich osobnich, kariérnich, diecesnich nebo
politickych zélezitostech.”® Nezbytna se jevi také komparace s indulgenéni produk-
ci samotnych papezii: zejména v poslednich dvou desetiletich 13. stoleti a nasledné
i v nékterych tsecich prvni tietiny 14. véku odpustkové aktivity kurialnich biskupt
mohly co do kvantity i rozsahu udilenych milosti podstatn¢ pfevysSovat papezské
odpustky a do zna¢né miry je v kurialni listinné produkci nahrazovat.

Z roku 1295, ze kterého pochazi nejstarsi odpustkova pisemnost pro starobrnén-

sky mariansky kostel, 1ze evidovat ndpadné mnoho z Rima do prazské a olomoucké

CDM I1I, s. 238-240, ¢. 252; RBM II, s. 58-60, ¢. 151; CDB V.3, s. 101, ¢. 1101. Viz Holinka, R.: Sektarstvi v Ce-
chdch, s. 35-43.

Nazornym piikladem diecesniho biskupa ticastniciho se velmi aktivné vydavani kolektivnich odpustki ku-
rialt a v Rimé ptitom dlictho jen kratkodobé v dilezitém politickém poslani byl na konci Jubilejniho roku
1300 minorita Antonin, v letech 1298(?)-1307 csanadsky biskup, vicekancléf a pfedni dvoran Ondreje III.,

posledniho uherského krale z rodu Arpadovct. Blize Dolezel, J.: Kapitoly z déjin.
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diecese smétujicich skupinovych indulgenci kuridlnich arcibiskupti a biskupi, patr-
né celkem osm.'® Vyzadany byly zejména pro méstské svatyné, vedle obou brnén-
skych slo o kostely v Bruntéle, Jihlavé a Kladsku, ke kterym se pficlenoval i farni
kostel v Hradci nad Moravici. Trikrat byla pak obdafena fadova oratoria (klarisky
v Olomouci a Znojmé, bozehrobci na Zderaze). Kvantum odrazi snad zejména
zvy$eny pftiliv poutnikii z eskych zemi do Rima, ziejmé také ale oziveni kurialni
administrativy s pfichodem energického papeze Boniface VIII. a s tim souvisejici
koncentraci vysokého kléru v Rimé na samém poéatku jeho pontifikdtu. V tomto
ohledu byl viak pifiznacné jesté hojnéjsi prvni Svaty rok 1300, ze kterého je dnes
znamo nejméné devét obdobnych odpustkovych vysad pro ¢eské a moravské pii-
jemce.'" V celoevropské perspektivé neobyéejné podetné kolektivni indulgence
fimskych kurialt z prvého Jubilejniho roku predstavuji viibec specialni vyzkumné
téma. Jejich detailni rozbor slibuje prispét k urcitéjsimu poznani organizace a pru-
béhu této vyjimecné udalosti, ptivodu a socialniho zarazeni poutnikil zadajicich
o skupinové odpustky i emitentd indulgenci, stejné jako k poodkryti organizace
a mechanismi vlastni indulgencni agendy.

Srovnani odpustkovych pisemnosti z let 1295 a 1320/1321 pro maridnsky kostel
na Starém Brné nechalo vyniknout rovnéz rozdilim mezi indulgen¢ni listinnou pro-
dukci cirkevnich hierarchfi pobyvajicich ptimo pii papezském dvoie v Rimé a poté
v Avignonu a kolektivnimi odpustkovymi listinami kurialnich biskupt ptisobicich
na pocatku éry avignonskych pontifikti nadale v mésté na Tibefe. Zde téma nabizi
zevrubnéjsi prinik do historie Rima, {imského poutnictvi a spravniho aparéatu pa-
trimonii sancti Petri v ¢asech ,avignonského zajeti“ cirkve.

Neméné lakavé je hlubsi studium vlivu kolektivnich odpustkii papezskych kuria-
1% na kazdodenni zboznost v celoevropském kontextu, kde tyto masové, z jediného
centra v jednotné formé vydavané pisemnosti predstavovaly pro nejvyssi pontifi-
ky a jejich kurii idealni prostfedek obecného prosazovani nékterych vérouénych
dogmat, ideji a zdmérd. Zdraznéna byla jiz role spole¢nych kurialnich indulgenci
konce 13. a pocatku 14. stoleti pfi zevSeobecnéni nauky o transsubstanciaci, §ir§im
zavedeni svatku Boziho Téla i pfi zintenzivnéni mimoliturgické eucharistické ucty.
Velmi ¢asto byly mezi privilegovanymi tkony proponovany ale rovnéz modlitby Ave
Maria a Angelus Domini pti vecernim zvonéni jako vyraz marianské devoce, obdobné
jako obchtizky kostelii a zejména hibitovt s modlitbami za zemftelé.'?? Stejné tak je

Kromé vlastni starobrnénské indulgence dale viz CDB VII 35, s. 54-55 (Th 21), 115, tab. CIII; CDM V, s. 26-27,
135-136, ¢. 26, 131; CDM VII, s. 779-780, ¢. 151; RBM I, s. 731, ¢. 1704; SUB VI, s. 186, 189-190, ¢. 229, 234;
Dolezel, J.: Kapitoly z déjin, ptiloha II, ¢. 14-21; dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.

CDM V, s. 119-120, 150151, €. 115, 146; SUB VI, s. 355356, ¢. 458; RBM II, s. 1232-1233, ¢. 2814; RBM 1V,
s. 755, 758, €. 1920, 1927; Resch, R.: Retzer Heimatbuch, ptiloha, s. 25, ¢. I; Strnad, J.: Listar krdlovského mésta
Plzné, s. 23, ¢. 2; Urkundenbuch des Cistercienserstifies B. Mariae V. zu Hohenfurt in Béhmen. Hrg. von Mathias
Pangerl. Wien 1865, s. 58-59, 61, €. 54, 57; dostupné z: www.monasterium.net, cit. 23. 6. 2015.

Seibold, A.: Sammelindulgenzen (Dissert.), s. 318—328; Tyz: Sammelindulgenzen, s. 276—283; Dolezalova, E. —
Hrdina, J. — Smahel, F. — Uhli¥, Z.: The Reception, s. 113-114. Paraliturgické obchtizky hibitovli doprovazené
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naopak evidentni vyznam skupinovych odpustkti kurialnich arcibiskupti a biskupt
pro poznani lokalnich kultti a religiozity: ze své podstaty jde o téma jak mistni, tak
universalni v rdmci celé sttedovéké Evropy.'®

modlitbami se vyskytly mezi odpustky nadanymi aktivitami rovnéz v indulgencich vyzadanych pfijemci
z ¢eskych zemi, kupiikladu roku 1300 pro kostel ve Staré Jesenici v Kladsku nebo 1323 pro svatyni v morav-
ském Slavkové: [...] aut qui cimiterium predicte ecclesie circuierint et pro animabus omnium ibidem quiescencium et
omnium fidelium defunctorum oracionem dominicam cum salutacione agelica pia mente dixerint et devota. SUB VI,
s. 355—356, ¢. 458; CDM VI, 5. 191-192, €. 254. Viz také naptiklad SUB VI, s. 292-293, 354—355, €. 371, 456
(Svidnice, Swiebodzice).

Text vznikl v ramci Programu vyzkumné &innosti Archeologického tstavu Akademie véd Ceské republiky,
Brno, v. v. i., na léta 2012—-2017. Zavére¢né podékovani nalezi viem kolegynim a kolegtim, ktefi ptispéli in-
formaci, odkazem nebo ochotnym ptistupem ke genezi tohoto ptispévku. V abecednim poiradu to jsou pani
a panové Eva Dolezalova (Historicky tstav Akademie véd Ceské republiky, v. v. i.), Luka Fithrer, Dalibor
Havel a Zbynék Svitdk (Ustav pomocnych véd historickych a archivnictvi Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity), Jan Hrdina (Archiv hlavniho mésta Prahy), Katefina Charvatova (Katedra déjin a didaktiky
déjepisu Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy), Hana Jordankova (Archiv mésta Brna), Josef Plch (Je-
dovnice), Katefina Smutna (Moravsky zemsky archiv) a kolektiv pracovnic badatelny Moravského zem-
ského archivu, Pavel Soukup (Centrum medievistickych studii, Praha), stejné jako Patrick N. R. Zutshi
(Cambridge University Library, Department of Manuscripts and University Archives).

Nejnovéji mohu s potéSenim alespon stru¢né upozornit na dalsi studii k problematice indulgen¢nich pi-
semnosti pro starobrnénsky klaster Kralové: Studnickova, Milada: Iluminovand odpustkovd listina pro kldster
cisterciacek Aula Sanctae Mariae na Starém Brné z roku 1325. In: Setkavani. Studie o stfedovékém uméni véno-

vané Klafe Benesovské. Edd. Jan Chlibec, Zoé Opaci¢. Praha 2015, s. 405-421.
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SEZNAM TEXTOVYCH PRILOH

Edice listiny z 25. btezna 1295, Rim:
U rimské kurie dlici Filip arcibiskup
v Salernu, Roger arcibiskup

v Santa Severinu, Petronus biskup

v Larinu, Stépéan biskup v Oppido
Mamertiné, Vilém biskup v Cagli,
Sabba biskup v Miletu, Emanuel
biskup v Cremoné, Robert biskup

v Carinole, bratr FrantiSek biskup
ve Fanu, Aimard biskup v Lucefe,
bratr Frantisek biskup v Terraciné,
bratr Moftic biskup v Amelii

a Manfred biskup v San Marco
Argentanu, udileji kazdy za sebe
jednotlivé a s podminkou souhlasu
piislusného diecesniho biskupa
odpustky ctyficeti dnti z cirkevniho
pokani vSem, kteii v opravdové
kajicnosti a po vyznani svych hiicht
navstivi ve vyjmenovanych svatcich,
v osmi dnech po téchto svatcich
nasledujicich a v jakoukoliv sobotu
nebo nedéli kostel Panny Marie pred
Brnem v olomoucké diecesi.

T2 Edice listiny z obdobi

N7

5. z4i 1320~ 4. z4i1 1321, Rim,

u kostela sv. Blazeje in Cantu secuto:
V Rimé dlici Andél, biskup

ve Viterbu a Tuscanii a bratr Stépan,
titularni biskup ve Verii, udileji na
prosby Oldficha z Brna v olomoucké
diecesi kazdy za sebe jednotlivé

a s podminkou souhlasu pfislusného
diecesniho biskupa odpustky
Ctyficeti dnti z cirkevniho pokani
vSem, ktefi v opravdové kajicnosti

a po vyznani svych hiichti navstivi
ve vyjmenovanych svatcich nebo

v oktavach téchto svatkt kostel
Panny Marie v Brné a piisp¢;ji
kostelu almuznou. Soucasné
povoluji knézi tohoto kostela,

aby mohl udilet odpustky ctyfticeti
dnt z cirkevniho pokani tém, kteri
jej doprovodi pri cesté s Télem Pané
k nemocnym.
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SEZNAM BAREVNYCH PRIiLOH

Trinact italskych arcibiskupt

a biskupt, pfitomnych u fimské
kurie, udili odpustky celkem

520 dntl tém véficim, ktefi by

ve vyjmenované dny navstivili
kostel Panny Marie na Starém
Brné. Olomoucti biskupové
Déttich a Konrad vyslovuji

s témito odpustky souhlas. Listina
z 25. biezna 1295, Rim.

Ulozeno v Moravském

zemském archivu v Brné, fondu
E g Gisterciacky Brno, listiny,
sign. C1.

Andél, biskup ve Viterbu

a Tuscanii, a Stépén, biskup ve
Verii, udileji odpustky celkem
osmdesati dnt tém véricim, kteti
by ve vyjmenované dny navstivili
kostel Panny Marie na Starém
Brné a prispéli mu almuznou,

a zmocnuji knéze kostela k udileni
Ctyficetidennich odpustkd tém,
kdo by je doprovodili s viatikem.
Olomoucky biskup Konrad
vyslovuje s témito odpustky
souhlas. Listina z obdobi mezi

zNs zN7

5. z&im 1320 a 4. z4¥{m 1321, Rim,

u kostela sv. Blazeje in Cantu secuto.

Ulozeno v Moravském
zemském archivu v Brné, fondu
E g Cisterciacky Brno, listiny,
sign. C 2.

Trinact italskych arcibiskupt

a biskupt, pfitomnych u fimské
kurie, udili odpustky celkem
520 dntl tém véricim, ktefi by
ve vyjmenované dny navstivili
kostel Panny Marie na Starém
Brné. Olomoucti biskupové

B4

B5

Déttich a Konrad vyslovuji

s témito odpustky souhlas. Listina
z 25. biezna 1295, Rim. Peéeti
vydavatelt listiny. 1: Vilém, biskup
v Cagli; 2: Filip, arcibiskup

v Salernu; 3: Stépan, biskup

v Oppido Mamertina; 4: Saba,
biskup v Miletu.

Ulozeno v Moravském

zemském archivu v Brné, fondu

E g Cisterciacky Brno, listiny,
sign. C1.

Tftindct italskych arcibiskupt

a biskupti, piitomnych u fimské
kurie, udili odpustky celkem

520 dntl tém véricim, ktefi by

ve vyjmenované dny navstivili
kostel Panny Marie na Starém
Brné. Olomoucti biskupové
Déttich a Konrad vyslovuji

s témito odpustky souhlas. Listina
z 25. bfezna 1295, Rim.

Peceti vydavatelt listiny. 1: Aimard,
biskup v Lucefie; 2: Mofic, biskup
v Amelii.

Ulozeno v Moravském

zemském archivu v Brné, fondu

E g Cisterciacky Brno, listiny,
sign. C1.

Andé¢l, biskup ve Viterbu

a Tuscanii, a Stépan, biskup ve
Verii, udileji odpustky celkem
osmdesati dnd tém veticim, kteri
by ve vyjmenované dny navstivili
kostel Panny Marie na Starém
Brné a prispéli mu almuznou,

a zmocnuji knéze kostela k udileni
Ctyticetidennich odpustkt tém,
kdo by je doprovodili s viatikem.
Olomoucky biskup Konrad
vyslovuje s témito odpustky
souhlas. Listina z obdobi mezi
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5. zatim 1320 a 4. zatim 1321, Rim,
u kostela sv. Blazeje in Cantu secuto.
Peceti vydavatelt listiny. 1: Andél,

biskup ve Viterbu a Tuscanii;

2: Stépén, biskup ve Verii.
Ulozeno v Moravském
zemském archivu v Brné, fondu
E g Cisterciacky Brno, listiny,
sign. G 2.
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TEXTOVE PRiILOHY

U Fimské kurie dlict Filip arcibiskup v Salernu, Roger arcibiskup v Santa Severinu, Petronus
biskup v Larinu, Stépdn biskup v Oppido Mamertiné, Vilém biskup v Cagli, Sabba biskup
v Miletu, Emanuel biskup v Cremoné, Robert biskup v Carinole, bratr Frantisek biskup ve
Fanu, Aimard biskup v Lucere, bratr Frantisek biskup v Terraciné, bratr Motic biskup v Ame-
lii a Manfred biskup v San Marco Argentanu, udileji kazdy za sebe jednotlivé a s podminkou
souhlasu prislusného diecesniho biskupa odpustky ctyficeti dni z cirkevniho pokdni vsem,
kteri v opravdové kajicnosti a po vyzndni svych hiichil navstivi ve vyymenovanych svdtcich,
v osmi dnech po téchto svdtcich ndsledujicich a v jakoukoliv sobotu nebo nedéli kostel Panny
Marie pred Brnem v olomoucké diecesi.

Rim, 1295, 25. biezna

Deétrich jako prislusny diecesni biskup olomoucky udili s temito odpustky souhlas.
Bez mista a data vydani (pouze privésenim peceti; po 1295, 25. breznu, pred polovinou
roku 1300 podle typu privésené peceti)

Konrdd jako pristusny diecesni biskup olomoucky udili s témito odpustky souhlas.
Bez mista a data vydani (po 1316, 13. cervenci; pred 13206, 8. srpnem; patrné Modrice,
30. kvétna 1325)

Origindlni pergamenovd, latinsky psand listina, 66,8 x 41,6 — 6,0 cm (charta recta). Kon-
sens olomouckého biskupa Konrdda dopsin dodatecné mezi zakoncent textu a horni okraj
pliky. Pivodné k listiné privéSeno celkem patndct mandorlovitych (zahrocené ovdlnych) pe-
ceti vydavatelil a potvrzujicich olomouckych biskupii Détricha a Konrdda; Konrddova dnes
tracend pecet (1.) na pergamenovém prouiku 6 mm Sirokém provleceném dvojitym zdrezem
v plice, peceti dalsi (2.-15.) na dvojzdvésu tvaru ,V*, s dvéma otvory v plice; peceti vyda-
vateltl v Cerveném vosku na provazcich spletenych z riznobarevnych konopnych niti (2.—9.
a 11.-15.), pecet Détticha (10.) z prirodniho vosku tmavomedové barvy na svazku jasné
cervenych hedvdabnych niti.

MZA, fond E g, listina sign. C 1, 1295, 25. biezen, Rim. Velmi strucné regesty listiny prindseji
CDMV, s. 22, ¢. 20, RBM 11, s. 731, ¢. 1705.

Text originalu

Universis Christi fidelibus presentes litteras inspecturis nos Philippus Salernitanus
et Rogerius Sancte Severine miseratione divina archiepiscopi, Petronus Alarinensis,
Stephanus Oppidensis, Guillelmus Callensis, Sabba Militensis, Emanuel Cremo-
nensis, Robertus Calinensis, frater Franciscus Fanensis, Aymardus Lucerinus, frater
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Franciscus Tarracinensis, frater Maurus Ameliensis et Manfredus Sancti Marci epis-
copi salutem in Domino sempiternam. Vite perennis” gloria, qua mira benignitas
Conditoris omnium beatam coronat aciem civium supernorum a redemptis precio
sangvinis fusi de pretioso corpore Redemptoris, meritorum debet acquiri virtute,
inter que illud esse pregrande dinoscitur, quod ubique sed” precipue in sanctorum
ecclesiis maiestas Altissimi collaudetur. Rogamus itaque universitatem vestram et
hortamur in Domino in remissione vobis peccaminum iniungentes, quatinus ad
eclesiam sancte Marie ante Brunnam, Olomucensis diocesis, imploraturi a Domi-
no veniam delictorum in humilitatis spiritu accedatis. Nos enim, ut Christi fideles
quasi per merita salubriter ad premia invitemus, de omnipotentis Dei misericordia
et beatorum Petri et Pauli Apostolorum eius auctoritate confisi® omnibus vere pe-
nitentibus et confessis?, qui ad ecclesiam ipsam in festivitatibus beate Marie Vir-
ginis, videlicet Nativitatis, Annuntiationis, Purificationis et Assumptionis eiusdem
Virginis gloriose, in cuius honore dicta ecclesia est fundata, necnon et in festo Na-
tivitatis, Resurrectionis et Ascensionis® Domini ac etiam Pentecostes, sanctorum
Petri et Pauli et aliorum omnium Apostolorum, singulis diebus sabbati et dominici
ac per octo dies festivitates ipsas inmediate sequentes devote visitaverint annuatim
singuli singulas quadragenas de iniuncta sibi penitentia, misericorditer in Domino
relaxamus, dummodo diocesani voluntas ad id accesserit et consensus. In cuius rei
testimonium presentes litteras ex inde fieri fecimus nostrorum sigillorum munimine
roboratas. Datum Rome anno Domini millesimo ducentesimo nonagesimo quinto
mense martii, die XXV eandem mensis, VIII. indictionis, pontificatus domini Bo-

nifacii pape VIII. anno primo.

Et nos Conradus Dei gratia episcopus Olomucensis premissas indulgentias venera-
bilium patrum archiepiscoporum et episcoporum ecclesie sancte Marie ante Bruen-
nam largitas, ipsas prout provide sunt concesse ratas habentes et gratas, auctoritate
ordinaria roboramus sigillum nostrum presentibus in testimonium appendendo.”

% perrhepnis v orig.; ) set v orig.; 9) confixi v orig.; %) confexis v orig.; 9 Ascentio-
nis v orig.;Y) Et nos Conradus ... in testimonium appendendo pripsdno jinou rukou,
pisarem kanceldte olomouckého biskupa Konrdda, patrné 50. kvétna 1325 na Modficich.

Cesky preklad

Vsem vérnym v Kristu, ¢toucim tuto listinu, my Filip salernsky a Roger santase-
verinsky, ze smilovan{ Boziho arcibiskupové, Petronus larinsky, Stépan oppidsky,
Vilém caglisky, Saba miletsky, Emanuel cremonsky, Robert carinolsky, bratr Fran-
tiSek fansky, Aimard lucersky, bratr Frantisek terracinsky, bratr Mofic amelijsky
a Manfred ze San Marca, biskupové, véénou spasu v Panu! Zivota vééného sla-
va, kterou podivuhodna dobrotivost Stvoritele véeho korunuje blazeny zastup ne-
bestanti, zada, aby ti, kdo byli vykoupeni cenou krve vylité z drahocenného téla
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Vykupitele, dosahovali ctnosti zasluh, mezi nimiz se jako zvlasté vyznamna uznava
ta, kdyz se vSude, obzvlasté v8ak v kostelech svatych, chvali majestat Nejvyssiho.
Zadame tedy vas viechny a povzbuzujeme vés v Panu, piipojujice k tomu odpusténi
vasich hricht, abyste v pokofe ducha pfichdzeli ke kostelu svaté Marie pred Brnem
v olomoucké diecesi a vyproSovali od Pana prominuti hiichti. My totiz, abychom
Kristu vérné za zasluhy blahodarné jakoby pozvali k této odméné, davétujice v mi-
losrdenstvi vSemohouciho Boha a autoritu jeho svatych apostolii Petra a Pavla, viem
opravdové se kajicim a vyznavsim se, ktefi zbozné navstivi kazdoro¢né tento kos-
tel o svatcich blahoslavené Panny Marie, totiz o Narozeni, Zvéstovani, Ocistovani
a Nanebevzeti této pieslavné Panny, k jejiz pocté byl tento kostel zalozZen, a stejné
tak o svatku Narozeni, Zmrtvychvstani a Nanebevstoupeni Pan¢ a taktéz o Letni-
cich, svatcich svatych Petra a Pavla a vSech dalsich apostold, veskerych dnech so-
boty a nedéle, jakoz i po osm dni po téchto svatcich bezprostiedné nasledujicich,
kazdy jednotlivé kvadrageny z jim uloZeného pokani milosrdné v Panu promijime,
pokud k tomu pfistoupi viile a souhlas diecesniho biskupa. Na dosvédceni této
véci jsme tudiz dale nechali vystavit tuto listinu potvrzenou oporou nasich peceti.
Dano v Rimé 1éta P4né tisiciho dvoustého devadesitého patého, mésice biezna, dne
dvacatého patého téhoz mésice, osmé indikce, pontifikatu pana papeze Boniface
VIII. roku prvniho.

A my, Konrad, z Bozi milosti biskup olomoucky, tyto vyse zminéné odpustky cti-
hodnych otct arcibiskupti a biskupi, udélené kostelu svaté Marie pied Brnem, tak
jak byly proziravé poskytnuty, povazujeme za platné a zadouci a z autority naseho
uradu je potvrzujeme a na diikaz toho privésujeme nasi pecet.

(Preklad Lubor Kysucan — Jir{ DoleZel)
Peceti

Peceti (uddvany roxméry skutecné zachované, p. p. = pecetnt pole; v opisech uZito vyhradné
gotické majuskuly s uncidlnimi proky):

1) Konrdda, biskupa olomouckého, ztracena.

2) Filipa, arcibiskupa salernského, 63 x 43 mm (obr. B3:2); nité provdzku zdvésu béZové Zluté
a bélavé, v p. p. ve slogité chramové architektute stojict arcibiskup s mitrou a palliem, v levici
berla, pozvednutou pravici Zehnd; v horni tietiné p. p. nad jeptiskovitym zdklenkem ve tiech
kaplicovych vimperkovych vyklencich v polopostavdch uprostred Kristus Pantokrator, vlevo
adorujict andel, vpravo sv. Filip Apostol (sv. Fan Kititel?). Opis dovniti vydélen plastickou
listou, témér zcela oldmdn, citelné pouze ... DEI GRA ...

3) Rogera, arcibiskupa santaseverinského, 57 x 31mm; nité provdazku zdvésu prirodné Zluto-
-béZové, v p. p. na faldistoriu sedici arcibiskup s mitrou a palliem, s berlou v levici, pozved-
nutou pravici Zehnd, nohy na podesté o dvou obloucich. Opis v oboustrannych plastickych
listach, oldman, citelné pouze / ROGE//// //1eGRAARCH ... /////INEe.
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4) Petrona, biskupa larinského, 53 x 32 mm; nité provdzku zdvésu prirodné Zluto-bézové, v p. p.
ve spodnich dvou tietindch pod jednoduchym obloukovym baldachynem stojici biskup s mi-
trou, s berlou v levici. Nad baldachynem polopostava Madony s rouskou na hlavé a s fe-

Ziskem (s kiiZovym nimbem) v ndruci pri levém boku, vpravo od Madony symbol o (snad
meésic?). Opis v oboustranném perlovci, oldmdn, citelné pouze + SePE////////1/ ... PL

5) Stépdna, biskupa oppidského, 50 x 2gmm (obr. B3:3); nité provdzku zdvésu bétovotluté
a bélavé, v p. p. sloupovd chramovd architektura, v doini poloviné pred stylizovanymi ko-
vanymi chramovymi dvermi ve sloupovém portdlu zavrseném trojobloukem doleva klecici
biskup s mitrou, v sepjatych rukou berla. V horni poloviné p. p. v polopostavé Kristus Salva-
tor Mundi, okolo ctverice Sesticipych hvézd. Opis v oboustranném perlovci, oldman, citelny
pouze zacatek + S ///PANNVS ..., jinak jen jednotlivd pismena.

6) Viléma, biskupa cagliského, 51 x 35mm (obr. B3:1); nité splétanych pramenii zdvésu zeleno-
-modré a zluté, v p. p. stojict biskup s mitrou, s berlou v levici, pozdviZenou pravici Zehnd.
Opis v oboustranném perlovci, dovnitr s jemnou listou, oldman, citelné pouze // GVILL////
/// GRA CALLEN:EPI.

7) Saby, biskupa miletského, 45 x 29 mm (obr. B3:4); nité jemné splétanych pramenii zdvésu
svétle béZové aZ bélave. V p. p. kaplovad architektura, nad spodnim vimperkovym obloukem
dvojice vyklenki zavrsenych vimperky, nad nimi véZ. V dolnim vyklenku v polopostavé do-
prava klecict biskup s mitrou, se sepjatyma rukama, vyse v levém vyklenku sv. Mikulas Myr-
sky, patron katedrdly v Miletu, v pravém vyklenku sv. Sdva Archimandrita, osobni patron
biskupiiv. Opis zigymé v oboustranném perlovci, olamdn, zcédsti citelny v levé poloviné: ...
//TIA ////TEN EPL

8) Emanuela, biskupa cremonského, 50 x 30 mm; nité provazku zdvésu tmavé zelené, v p. p. na
triné s podestou a ozdobné zakoncenymi sloupky opéradel sedict biskup, s berlou v levici
a procesnim kiizem (?; popripadé krizem arcibiskupskym jako zvldstnim vyznamendnim
nebo symbolem zvldstniho papezského povérent nebo titulu comes?) v pravici (na Zerdi kiiZe
snad praporec?), po strané vlevo srpek mésice s lidskou tvdrt, vpravo Sesticipd hvézda. Opis
v oboustranném perlovci: / EMANVEL DI GRA EPI / C//ITS CREMON.

9) Roberta, biskupa carinolského, 46 x 28 mm; nité provdzku zdvésu zelenomodré, v p. p. pod

Yr oz

baldachynovou architekturou doprava klecici biskup s mitrou, se sepjatyma rukama. V horni
poloviné p. p. dvé klecict, k sobé obracené polopostavy (prava z nich s biskupskou mitrouw),
v rukou spolecné trimajict tyc zakoncenou nezietelnym predmeétem. Liejmé vyjjev z legendy
sv. Bernarda Carinolského (z Capuy), patrona diecese. Opis v oboustranném perlovci, Citelné
pouze / ROBBERTI DEI GRA EPIS ///////SI.

10) Détficha, biskupa olomouckého, 64 x 44 mm; volné vinuté nité zavésu hedvabné jasné cervené,
v p. p. na podesté stojict biskup s mitrou, s berlou v levici, pozdvizenou pravici Zehnd, nad jeho
hlavou kaplovy architektonicky baldachyn se tremi véZemi. Opis v oboustranném perlovci, do-
onitt's jemnou listou, /AEODERICVS DEI GRA EPS OLOMVCEN (pecet I11. typu, uzi-
vand mezi lety 1290 a polovinou roku 1300: srov. Sebdnek, 7.: Studie o kancelati, s. 204-205,
tp. III; Novy, R.: Pecet, s. 196-197, tp. III; CDB VIL.6, s. 22, ¢ 30 2b, 1/111, tab. XI).

11) bratra Frantiska, biskupa fanského, 49 x 31mm; tvrdé splétané nité provdzku zdvésu svétle
bézové, v p. p. v hornich dvou tietindch ve vimperkové kaplové architekture na lavici sedict
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Madona s rouskou na hlavé a s Feziskem v ndruci pri levém boku, kterému poddvd jablko (2),
v dolni tretiné v kaplovém vyklenku s kruzbovym, vimperkem zavrSenym zdklenkem doprava
klecict biskup s mitrou, s berlou v sepjatych rukou. Opis snad s vnitinim perlovcem, zcela
oldman.

12) Aimarda, biskupa lucerského, 51 x 31mm (obr. B4:1); provazek zdvésu spleten ze svazki niti
Zlutych a svétle modrych, v p. p. ve spodnich dvou tietindch pod jednoduchym trojoblouko-
vym baldachynem na podesté stojict biskup s mitrou, s berlou v levici, pozdviZenou pravict
Zehnd, po obou jeho bocich vidy po dvou osmicipych hvézddch. Nad baldachynem sedici (2)
Madona s korunou a rozpusténymi vlasy (2), s Jeziskem (s kriZovym nimbem a jablkem
v ruce?) stojicim pri jejim levém boku. Opis v oboustranném perlovci, oldman, citelnd pou-
ze jednotlivd pismena.

13) bratra Frantiska, biskupa terracinského, 51 x 36 mm; provdzek zdvésu spleten ze silnych svaz-
ki niti Zlutych a modrych, v p. p. stojict biskup s mitrou, s berlou v levici, pozdviZenou pra-
vict Zehnd. Opis v oboustranném perlovci, dovniti s jemnou listou, +S FRIS:FRACISCI
/ERRACInEneEPI.

14) bratra Motice, biskupa amelijského, 64 x 37mm (obr. B4:2); provdzek zdvésu spleten ze
svazki niti Zlutych a svétle modrych, v p. p. ve spodnich dvou tretindch v gracilni sloupko-
vé architekture zavrsené jeptiskovitym zdklenkem stojict biskup s mitrou, s berlou v levici,
pozdviZenou pravict Zehnd. Nad zdklenkem v kaplové architekture s fidlami po strandch
polopostava Madony s korunou a rouskou, s JeZiskem (s kiiZovym nimbem) v ndruci pri je-

Jim levém boku. Opis v oboustrannych listach, oldmdn a otlacen, pouze v posledni ctortiné
citelnd pismena mEL.

15) Manfreda, biskupa ze San Marca, 52 x 31 mm; provazek zdvésu spleten z jemnéjsich svazki
nitt béZové Zlutych a hnédych, v p. p. na podesté stojici biskup s mitrou, s berlou v levici,
pozdviZenou pravict Zehnd, vlevo lilie, vpravo Sesticipa hvézda. Opis dovniti v perlovci,
olaman.
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V Rimé dlict Andé, biskup ve Viterbu a Tuscanii a brair Stépdn, tituldrni biskup ve Verii,
udileji na prosby Oldricha z Brna v olomoucké diecesi kazdy za sebe jednotlivé a s podminkou
souhlasu prislusného diecesniho biskupa odpustky ctyrficeti dnii z cirkevniho pokdni vsem,
kteri v opravdové kajicnosti a po vyzndni svych hiichii navstivi ve vyjmenovanych svdtcich
nebo v oktdvdch téchto svdtkii kostel Panny Marie v Brné a prispéji kostelu almuznou. Sou-
casné povoluji knézi tohoto kostela, aby mohl udilet odpustky ctyrficeti dnil z cirkevniho po-
kdni tém, kter jej doprovodi pri cesté s Télem Pdné k nemocnym.

Ly Zvs

Rim, u kostela sv. BlaZeje in Cantu secuto, 1320, 5. 2471 — 1321, 4. 2dft

Konrdd jako pristusny diecesni biskup olomoucky udili s témito odpustky souhlas.

Bez mista a data vyddni (po 1320, 5. 2471 — 1321, 4. 2d¥i; pred 13206, 8. srpnem; patrné
Modfrice, 30. kvétna 1325)

Origindlni pergamenovd, latinsky psand listina, 28,5 x 24,0 — 4,2cm (charta recta). Kon-
sens olomouckého biskupa Konrdda pripsan dodatecné mezi horni okraj textu a horni okraj
listiny. K listiné privéSeny t1i mandorlovité (zahrocené ovdlné) peceti obou vydavatelil a po-
torzujiciho olomouckého biskupa Konrdda; Konrddova pecet (2.) na pergamenovém prouiku
Emm Sirokém provleceném jednoduchym zdarezem v plice, peceti obou vydavatelti (1. a 3.)
na dvojzdvésu tvaru ,V*, s dvéma otvory v plice; peceti vydavatelii v cerveném vosku na
ozdobnych, pri spodnim okraji pergamenu zauzlenych stuzkdch, tkanych do pravidelnych
dekorativnich miZovitych obrazct z niti bélavé, Zluté a modrozelené barvy; pecet Konrdada
s korpusem z prirodniho vosku a vlastni pecetni plochou z vosku cerveného.

MRA, E g, listina sign. C 2 [1320, 5. 24711321, 4. 2d71], Rim, u kostela so. BlaZeje in Can-
tu secuto; regesta CDM V1, s. 133, ¢. 175; RBM 111, 5. 272, ¢. 642; Sebdnet, J-: Archivy,

S. 91, C. 478.
Text originalu

Universis Christi fidelibus presentes litteras inspecturis Angelus Viterbiensis et
Tuscanensis et frater Stephanus Verisiensis Dei gratia episcopi salutem in Domi-
no sempiternam. Quoniam, ut ait Apostolus, omnes stabimus ante tribunal Christi’
recepturi prout in corpore gessimus sive bonum fuerit sive malum? oportet nos
diem messionis extreme misericordie operibus prevenire ac eternorum intuitu se-
minare in terris, quod reddente Domino cum multiplicato fructu recolligere debea-
mus in celis, firmam spem fiduciamque tenentes, quoniam qui parce seminat, par-
ce et metet, et qui seminat in benedictionibus, de benedictionibus metet et vitam
eternam® Cum igitur ex parte dilecti nobis in Christo filii nostri Ulrici de Brunna
Olmucensis® diocesis nobis humiliter supplicatum fuerit, ut omnibus venientibus
ad ecclesiam beate Marie in Bruna velimus exhibere indulgentiam. Nos vero de
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omniponentis Dei misericordia et beatorum Petri et Pauli Apostolorum eius aucto-
ritate confisi omnibus vere penitentibus et confessis, qui vel que predictam eccle-
siam visitaverint in festivitatibus seu solempnitatibus Nativitatis, Circumcisionis,
Epiphanie, Parasceve, Resurrectionis et Ascensionis Domini, Penteconstes, Trinita-
tis, in festo sancti Iohannis Baptiste, sancti Michahelis? Archangeli, in festivitatibus
etiam Nativitatis, Annuntiationis, Purificacionis et Assumptionis gloriose Virginis
Marie, in festivitatibus beatorum Petri et Pauli Apostolorum et aliorum apostolo-
rum atque evangelistarum, in festivitatibus sancti Nicolay®, sancti Martini Confes-
sorum, sancte Katherine, Margarete Virginum, in anniversario dedicationis ipsius
ecclesie et in festo omnium sanctorum et per eorum actavas, manusque porrexerint
adiutrices quilibet nostrum quadraginta dies de iniunctis sibi penitentiis in Domino
misericorditer relaxamus. Ceterum vero ut maxima devotionis a populo habeatur
cum Corpus Christi infirmos a sacerdote defertur, auctoritate nostra concedimus
predicte ecclesie sacerdoti, ut cum eum contingat Corpus Christi infirmis deferre,
quod indulgentiam possit dare quadraginta dierum, dummodo voluntas diocesani
ad id accesserit et consensus. Datum Rome apud sanctum Blasium in Cantu secuto,
pontificatus domini Iohannis pape XXII. anno quinto.

Nos quoque Conradus Dei gratia episcopus Olomucensis infrascriptas indulgentias
ecclesie sancte Marie ante Bruennam elargitas ratas habentes et gratas, ipsas prout
provide sunt consesse auctoritate ordinaria confirmamus, sigillum nostrum presen-
tibus in testimonio appendendo.?

%) Olms zkrdceno v orig.; °) tak v orig.; ) tak v orig.; %) Nos quoque Conradus ... in
testimonio appendendo pripsano jinou rukou, pisatem kancelare olomouckého biskupa
Konrdda, patrné 0. kvétna 1325 na Modficich. ) Rim. 14, 10; ?) 2 Kor. 5, 10; %) 2 Kor. g, 6.
Tucnymi literami vyznaceny textové pasdze pisatem jinym, ne byl pivodni pisaf listiny
dopsané dodatecné do vynechanych cesur pri konecném vyhotoveni a zpeceténi indulgence.

Cesky pieklad

Viem vérnym v Kristu, étoucim tuto listinu, Andél viterbsky a tuscansky a Stépan
verijsky, z Bozi milosti biskupové, vé¢nou spasu v Panu! Nebot, jak pravi Apostol,
vSichni staneme pied Kristovym tribundlem, abychom byli pfijati tak, jak jsme si
pocinali v téle, at uz to bylo dobré ¢i Spatné, je zapotiebi, abychom skutky predcha-
zeli den seslani posledniho milosrdenstvi a se zfenim k vécénosti zasévali do zemé
semena, kterad pfi opétovném Bozim ptichodu budeme v nebesich sklizet s mnoho-
nasobnym uzitkem, a chovali pevnou nadéji a davéru, nebot kdo skoupé zaséva,
ten i skoupé sklizi, a kdo zaséva s pozehnanim, ten i s pozehnanim sklizi — a to
i zivot vé¢ny. A protoze ze strany nam milého syna v Kristu naseho Oldficha z Brna
v olomoucké diecesi byla na nas pokorné vznesena prosba, abychom vsem, kdo pfi-
chazeji do kostela blahoslavené Marie v Brné, racili poskytnout odpustky, my tedy,
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dtvétujice v milosrdenstvi vSemohouciho Boha a autoritu jeho svatych apostolt
Petra a Pavla, vSem opravdové se kajicim a vyznavsim se, kteti nebo které navstivi

feceny kostel o svatcich neboli slavnostech Narozeni, Obtezani, Zjeveni, Velkého

patku, Zmrtvychvstani a Nanebevstoupeni Pané, Letnic, Trojice, o svatku svatého
Jana Krtitele, svatého Michala Archandéla, a také o svatcich Narozeni, Zvéstovani,
Ocistovani a Nanebevzeti pieslavné Panny Marie, o svatcich svatych Petra a Pav-
la Apostolti a dal$ich apostolti a evangelistii, o svatcich svatého Mikulase, svatého
Martina Vyznavact, svaté Katefiny, Markéty Panen, ve vyroc¢i posvéceni tohoto
kostela a o svatku Vsech svatych a v jejich oktavech, a podaji pomocné ruce, kazdy
z nas v Panu milosrdné promijime ¢tyficet dnti z jim ulozeného pokani. A dale, aby
byla od lidu prokazovana co nejvétsi tcta, kdyz je knézem neseno nemocnym Té¢lo
Kristovo, z nasi autority dovolujeme knézi fecen¢ho kostela, aby kdyz se stane, ze
nese nemocnym Té¢lo Kristovo, mohl mit moc udélit odpustky ctyficeti dnti, pokud
k tomu pfistoupi viile a souhlas diecesniho biskupa. Dano v Rimé u svatého Blazeje
in Cantu secuto, pontifikatu pana papeze Jana XXII. roku patého.

Rovnéz my, Konrad, z Bozi milosti biskup olomoucky, tyto vyse psané odpustky
udélené kostelu svaté Marie pfed Brnem povazujeme za platné a zddouci a tak, jak
byly proziravé poskytnuty, je z autority naseho ufadu potvrzujeme a na diikaz toho
privésujeme nasi pecet.

(Preklad Lubor Kysucan — Firi DoleZel)
Peceti

Peceti (uddvany rozmeéry skutecné zachované, p. p. = pecetni pole; v opisech uZito vyhradné
gotické majuskuly s uncidalnimi proky):

1) Andéla, biskupa viterbského a tuscanského, 62 x 42mm (obr. B5:1); v p. p. sloZité kompo-
novand, do tri urovni rozclenénd sakrdlni architektura, ve vrcholovém hrotitém zdklenku
v polopostavé Kristus jako Salvator Mundi s pismeny A a Q po strandch, pod nim v poli
zavrseném dvojobloukem scéna Qvéstovdni (Archandeél Gabriel jako osobni patron biskupiiv,
Panna Maria, mezi nimi amfora s liliemi), v obdobné koncipovaném spodnim poli v plnych
postavdch vlevo sv. Petr Apostol (patron biskupa jako naméstka vikdre Patrimonii sancti
Petri i patron katedrdly v Tuscanii), vpravo sv. VavFinec (patron katedrdly ve Viterbu),
charakterizovani ndpisy v delicim hornim pruhu S. PE S. LAV. Dalsi figurdlni vyjev ve
spodnim cipu peceti oldmdn. Opis v oboustranném perlovci, silné oldman, fragmentdrni:
... /JEI GRA V1///BIEneET ///CAnEn EPI.

2) Konrdda, biskupa olomouckého, 70 x 50mm; v p. p. postava biskupa sedictho na faldistoriu
s opéradly zakoncenymi zvitecimi hlavami (psimi nebo vlcimi?), s mitrou, s biskupskou berlou
v levici, pozdviZenou pravici Zehnd. Opis v oboustranném perlovci: +SeCOnRADIeDEIe
GR///AeEPIeOLOMVCENSI' (wyobrazeni viz napriklad Miiller, Karel: Listiny a pece-
ti na moravskoslezském pomezi v dobé Jana Lucemburského. In: Krdl, ktery létal.



60

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

Moravsko-slezské pomezi v kontextu stiedoevropského prostoru doby Fana Lucemburského.
Katalog vystavy. Ed. David Majer. Ostrava 2011, s. 330, ¢. 108).

3) Stépdna, tituldrniho biskupa verijského, 54 x 32mm (obr. B5:2); v p. p. postava stojiciho
biskupa s plnovousem, s mitrou, s biskupskou berlou v levici, pozdviZenou pravici Zehnd. Opis
v oboustranném perlovci: +S STEFAnVS DEI GRA EPS VERREnSIS ALLOnIESI.



KAMIL BOLDAN

BRNENSTI PROTOTYPOGRAFOVE KONRAD
STAHEL A MATYAS PREINLEIN A JEJICH
UREDNi JEDNOLISTOVE TISKY
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T¥i nejstar$i tiskdrny byly zaloZeny v katolickych oblastech Cech a Moravy. Prvni
tiskarna vznikla asi roku 1476 v Plzni. Za uvedenim knihtisku do tohoto mésta sté-
la nejspise aktivita prazské kapituly, jez zde od znovuvypuknuti vnitinich valek na
sklonku vlady Jifiho z Podébrad pobyvala a v dobé¢ sedisvakance zastupovala arci-
biskupa. Prvni tfi tituly z let 1476 aZ 1479 byly latinské a vznikly pro potfebu kato-
lické cirkve. V roce 1484 tiskl ve Vimperku Johann Alakraw, jenz se na ¢eskou stranu
Sumavy nacas ptesunul z bavorského Pasova a vedle dvou latinskych teologickych
tituld tu vydal jednolistovou ¢eskou minuci. Utrakvistickou Prahu o rok predstih-
lo jesté Brno, kde tiskatské oficina zadala pracovat roku 1486." Knihtisk v Cechéch
se zahy vyhranil jazykové ¢eskou produkci.? Trh s latinskymi a némeckymi tisky tu
byl témér tplné pfenechan silnému importu, jemuz nebylo mozno konkurovat ani
typografickou trovni, ani prodejni cenou. Na Moravé panovala v inkunabulovém
obdobi situace odlisna. Zdejsi tiskari byli némeckého ptivodu, tiskli pismy, ktera si
ptivezli z ciziny, a vydavali pfevaZné latinské tituly.?

Brnénsti prototypografové Konrad Stahel a Matyas Preinlein pracovali od po-
¢atku na vysoké technické trovni, ktera predstihovala ceské oficiny a byla srovna-
telna se standardni evropskou produkci. Konrad Stahel pochazel z malého mésta
Blaubeuren ve Svabsku, kde se tisklo jiZ v roce 1474.* Od roku 1473 snad jisty &as
studoval na univerzité v Ingolstadtu a pozdéji se rozhodl pro novou profesi impre-
sora. Nikdy neptisobil samostatné, vzdy ve spolecenstvich. Jako tiskar je nejprve
dolozen v Pasové. V roce 1482 vystupuje jako spolecnik tamniho tiskafe Benedikta
Mayra, ¢inného od roku 1480.° Spolu s Mayrem je uveden ve dvou tiscich z biezna
a Cervence 1482.% Spole¢né vydali u¢ebnici Bernarda Pergera Grammatica nova a sou-
bor textli o svatém Jeronymovi.” Stahel asi na podzim toho roku z Pasova odesel,

V $irsim kontextu Boldan, Kamil: Zdhada Kroniky trojanské. Pocdtek ceského knihtisku. Praha 2010, kde uvede-
na dalsi literatura.

Tento piispévek byl vypracovan v ramci institucionalniho vjzkumu Narodni knihovny CR, oblast 5: Vy-
zkum knizni kultury pozdné stfedovékych Cech.

Voit, Petr: Limity knihtisku v Cechdch a na Moravé 15. a 16. stoleti. Bibliotheca Strahoviensis 8-9, 2007, zejmé-
nas. 121-122.

Srov. kupiikladu Pocdtky ceského knihtisku. Praha, 6.-31. #ijna 1976. Katalog vystavy. Ed. Emma Urbéankova.
Praha 1976, s. 19—-24.

Der Frithdruck im deutschen Siidwesten 1473—1500. Eine Ausstellung der Wiirttembergischen Landesbibliothek Stutt-
gart. Katalog vystavy. Ed. Peter Amelung. Stuttgart 1979, s. XVII.

Geldner, Ferdinand: Die deutschen Inkunabeldrucker. Ein Handbuch der deutschen Buchdrucker des XV. Jahr-
hunderts nach Druckorten. Erster Band, Das deutsche Sprachgebiet. Stuttgart 1968, s. 233. Neni naopak dolozeno,
ze by po 1477 tiskl nejprve v Ulmu, jak uvadi Encyklopedie déjin mésta Brna. On-line. Dostupné z: http://
encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=11477, cit. 6. 8. 2014.

Srov. souborny katalog tiski 15. stoleti Incunabula Short Title Catalogue (dale jen Katalog tiskti ISTC). On-line.
Dostupné z: http://www.bl.uk/catalogues/istc/, cit. 6. 8. 2014. Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. ipoo278300,
kat. ¢. ihoo242000.

Jako dalsi tisk dokoncila pasovska tiskarna 11. zati dilo Jakoba de Clusa: De animabus exutis a corporibus,

ovSem v impresu jména tiskafti pfimo uvedena nejsou, viz Katalog tiskii ISTC, kat. ¢. ijjooo23000.

63




64

10

11

12

13

14

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

nebot v listopadu 1482 jiz vystupuje jako novy Mayruv spole¢nik Johann Alakraw,
jenz pozdéji tiskl ve Vimperku. Stahel se rozhodl odejit na zkusenou do Benatek, jez
se stdvaly nejvyspélej§im centrem typografického uméni.? Vstoupil do spoleéenstvi
s Ondiejem Corvem de Corona a Martinem de Czeidino, tiskafi piivodem ze Sed-
mihradska, a 28. zai{ dokonc¢ili Breviarium Olomucense.® Vedle tohoto breviate pro
olomouckou diecézi vydali pro potteby prazské diecéze Diurnale Pragense.'® Zda se,
ze ve mésté s nebyvalou konkurenci nemél Stahel dostatek kapitalu k samostatné
¢innosti a néjaky cas pracoval v podniku slavného tiskafe Erharda Ratdolta. K osa-
mostatnéni ho asi pfimélo az Ratdoltovo rozhodnuti pfesunout sviij podnik z Bena-
tek do rodného Augsburku. Stahel vyuzil své predchozi kontakty na olomouckou
diecézi a odesel na Moravu, kde tehdy jesté zadna tiskarna nepracovala. U Ratdolta
si je$té nechal zhotovit patrice pisma, pfipadné i dalsi vybaveni pro novou oficinu.
Mozna jiz tehdy odchdzel spolu s nim do Brna i dalsi tiskaf némeckého ptvodu
Matyas Preinlein, jenz pochdzel z Ulmu. Sezndmili se v Bendtkach, kde se Preinlein
zaucoval. K této své praxi se pfihlasili pozdéji roku 1491, kdyz se v impresu Ostfi-
homského misalu hrdé oznacili jako ,.impressores Veneti“.!* Mtizeme snad soudit, Ze
spiSe v pozadi stojici Preinlein mél na starosti vlastni technicky provoz brnénské
oficiny, zatimco Stahel jeji obchodné-nakladatelskou stranku.

Za pfesunem obou impresorti na Moravu snad stalo pozvani Jana Filipce, predni-
ho radce a diplomata uherského krale Matyase Korvina a zhruba od roku 1484 také
administrtora olomouckého biskupstvi.'? Filipec byl ovlivnén vyspélym kulturnim
prostiedim uherského dvora, stejné jako Itdlie, kde delsi ¢as pobyval, a sam vlastnil
zajimavou knihovnu."® Podobné jako v ptipadé prvni tiskarny ¢inné na tizemi Cech
stojiiza uvedenim knihtisku na Moravu aktivita pfedstaviteld katolické cirkve, kteri
si uvédomili moznosti knihtisku pfi obnové farni sité¢ ponicené za husitskych valek
a jejim znovuvybaveni kvalitnimi liturgickymi knihami a dal§imi pomutckami. Sta-
hel s Preinleinem vSak prvni moravskou tiskarnu nezalozili v biskupské Olomou-
ci, ale roku 1486 v Brné. Neni vylouceno, ze Konrad byl v piibuzenském vztahu
s brnénskym patricijskym rodem Stahel{i.'* Svou roli mohla sehrét i skute¢nost, Ze

Geldner, F.: Die deutschen Inkunabeldrucker. Ein Handbuch der deutschen Buchdrucker des XV. Jahrhunderts nach
Druckorten. Qweiter Band, Die fremden Sprachgebiete. Stuttgart 1970, s. 80.

Katalog tisktt ISTC, kat. ¢. ibo1172900.

Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. idoo287400.

Zpocatku pracovali anonymné a jejich jména jsou spole¢né uvedena pouze v misalu z roku 1491. Stahelovo
samotné jméno je potom uvedeno jesté ve tiech tiscich.

Kalous, Antonin: Matyds Korvin (1443-1490). Uhersky a Cesky krdl. Ceské Budéjovice 2009, s. 218-219.

Srov. mimo jiné Csapodi, Csaba: Die erhalten gebliebenen Biicher des Johann Filipec (Pruis), Bischof von Grofs-
wardein (um 1431-1509). Gutenberg Jahrbuch 1975, s. 338-340.

Jak soudi Flodrova, Milena: K pocdtkiim knihtisku v Brné. Brno v minulosti a dnes (déle jen BMD) 6, 1964,
s. 162-163. Déle srov. Dokoupil, V.: Proni tiskaii a nékterd pribuzna povoldni v Brné v 15. stoleti. In: Knihtisk
v Brné a na Moravé. Sbornik z konference Sbornik z Konference historikti k 500. vyroci knihtisku v Brné,

4. z4ri 1986. Brno 1987, s. 18—20.
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za tisk liturgickych knih pro olomouckou diecézi a jejich korigovani byl odpovéd-
ny brnénsky kanovnik a absolvent videriské univerzity Pavel Reyhel z Ivan¢ic."

Poté, co zaniklo nékolik mensich tiskaren na tzemi stfedni Evropy, které pra-
covaly v 70. letech ¢i prvni poloviné 8o. let 15. stoleti (Budin, Bratislava, Krakov,
Chetmno (?), Vratislav, Viden), bylo Brno nejvychodnéji polozenou tiskaiskou lo-
kalitou. Stahel s Preinleinem jisté pocitali s vyvozem nékterych tituld i do soused-
nich zemi. Ostatné i dne$ni mista dochovani brnénskych prvotiskli naznacuji, ze
cast produkce $la na slezsky, polsky, uhersky a rakousky trh, ale prekvapivé mijela
Cechy.'® Teprve roku 1492 byla obnovena tiskatska ¢innost ve Vidni Johannem Win-
terburgerem, jehoz podnik znamenal pro brnénské impresory silnou konkurenci.
Brnénska tiskarna nakonec pracovala az do roku 1499.

Vyznam brnénského knihtisku ztstaval dlouho nedocenén. Prispéla k tomu sku-
tecnost, zZe jesté v prvni poloviné 20. stoleti bylo znamo jen osm brnénskych prvo-
tiskt,'” ale i cizojazy¢ny charakter produkcee, ktery byl piehliZen jako nendrodni.
V povale¢nych desetiletich byl béhem katalogizace vyznamnych inkunabulovych
fondt objeven az piekvapivy pocet dosud neznamych brnénskych tiskti, povétsinou
ttlych ¢&i jednolistovych.'® Dnes tak z produkce brnénské tiskarny zndme dvacet
tfi tiskdl, coZ je zhruba jedna tietina viech inkunébul{ vyti§ténych na tizemi Cech
a Moravy. Diky usili brnénského knihovnika Vladislava Dokoupila byla produkce
tiskarny zevrubné bibliograficky zpracovana.'?

Srov. Tobolka, Zdenék Vaclav: Psalterium Olomucense z . 1499. Praha 1932, pravodni seit, s. 2—4, a recenzi
Jaroslava Difmala v Casopisu Matice moravské 57, 1933, s. 385-386.

Simecek, Zdenék: K problematice knizniho obchodu na sklonku 15. a v 16. stoleti. In: Knihtisk v Brné a na Mo-
ravé. Sbornik z Konference historikii k 500. vyroc¢i knihtisku v Brné, 4. zaii 1986. Brno 1987, s. 153.

Srov. Tobolka, Z. V.: Psalterium, s. 4. Dudik, Beda: Geschichtliche Entwicklung des Buchdrucks in Mdhren vom
Jahre 1486 bis 1621. Briinn 1879, s. 13—18, se proto domnival, ze oba tiskafi pobyvali a tiskli na Moravé vzdy
jen obcasné.

Typograficky ptivod byl vétSinou stanoven na zakladé¢ analyzy tiskovych typt. Srov. kuptikladu Borsa, Ge-
deon: Vier unbekannte Einblattdrucke aus dem XV. Jahrhundert in der Osterreichischen Nationalbibliothek. Gutenberg
Jahrbuch 1958, s. 85-89; Kawecka-Gryczowa, Alodia: O pierwocinach drukarstwa na Morawach kilka szczegolow
znanych i nieznanych. Roczniki biblioteczne 5, 1961, s. 175-185; Dokoupil, V.: Nezndmé brnénské prootisky. Kprava
o ndlezu. In: Knihtisk a kniha v éeskych zemich od husitstvi do Bilé hory. Sbornik praci k 500. vyrodi ¢eského
knihtisku. Red. Josef Poli$ensky, Franti$ek Smahel. Praha 1970, s. 61-81; Dokoupil, V.: Proni tiskafi, s. 16-17.
Dokoupil, V.: Pocatky brnénského knihtisku. Prootisky. Brno 1974. V této monografii je popsano celkem dvacet
jedna dodnes dochovanych tiskti. Dva objevené az pozdéji popisuje Dokoupil, V.: Proni tiskafi, s. 16-18. K dé-
jinam prvni moravské tiskarny dale srov. 500 let knihtisku v Brné. Ed. Jaromir Kubicek. Brno 1986, s. 11-13,
53—65; Vobr, Jaroslav: Proni brnénskd tiskdrna (1486—1499). In: Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura
Moravy a Slezska 1400-1550. II. Brno. Katalog vystavy. Ed. Kaliopi Chamonikola. Brno 1999, s. 524535
(v piehledu tiskd na s. 534535 jeden omylem vypadl); Voit, P.: Encyklopedie knihy. Starsi knihtisk a pribuzné
obory mezi polovinou 15. a pocdtkem 19. stoleti. Praha 2006, s. 717, 831-832; Pavelkova, Jindra — Vobr, J.: Pocdtky
brnénského knihtisku (1486-1499). In: Déjiny Brna. 2. Sttedovéké mésto. Ed. Libor Jan. Brno 2013, s. 888-893.
Ze star$i literatury dale srov. Volf, Josef: Geschichte des Buchdrucks in Bohmen und Mdhren bis 1848. Weimar
1928, s. 171-172; Tobolka, Z. V.: Déjiny ceskoslovenského knihtisku v dobé nejstarsi. Praha 1930, s. 52; Zibrt, Ce-
nék: £ déjin ceského knihtiskarstvi. Ed. Antonin Dolensky. Mladéa Boleslav 1939, s. 49—54.
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Brnénska tiskdrna patrné napomohla rozsifeni nové technologie i do Prahy. Jmé-
no tamniho prvniho impresora jsme dosud s jistotou neznali. Podle tiskovych typt
vSak mtizeme soudit, Ze na Starém M¢ést¢ prazském vydal pouze dva tisky, oba v roce
1487.2° Podle starsiho z nich dostal pomocné oznaéeni Tiskat Zaltaie. Nedévno
zemfely brnénsky knihovédec Jaroslav Vobr si povSiml, ze majuskule prazského
prototypografa maji rotundovy tvar a pochézeji z vybaveni brnénské tiskdrny.?!
Jsou vétsinou shodné s majuskulemi vyskové mensi z obou rotundovych sad, které
si brnénsti prototypografové ptivezli z Benatek. Tiskat Zaltdte disponoval odlitky
brnénskych matric, a neni tedy vylouceno, ze se femeslu vyucil nikoliv v ciziné, ale
v Brné. Neméné dilezité pak bylo dalsi Vobrovo zjisténi, ze ¢ast majuskuli, které
v roce 1489 pouzival kutnohorsky impresor Martin z TiSnova, tvoii odlitky z vétsi
rotundové sady brnénské oficiny. Jmenovany byl znam jako tiskar jediné, ovsem nej-
objemnéj${ &eské inkunébule — druhého vydani staroceské Bible.** Je tedy mozné, ze
prvnim prazskym tiskafem byl pravé Martin z Ti$nova.?® Poté, co v Praze roku 1488
vznikl kapitalové 1épe vybaveny podnik Tiskare Prazské bible, presunul se Martin
z Tisnova do bohatého hornitho mésta Kutna Hora. Prvni prazsky tiskar ziskaval
technickou pripravu nejspise v brnénské tiskarné, kde si také nechal z originalnich
patric zhotovit odlitky majuskuli.

Brnénsti typografové nemohli konkurovat obsahlym latinskym dilim z némec-
kych tiskaren, ktera do Brna pfivazel tfeba lipsky knihkupec Johann Schmidho-
fer, jenz mél ve mésté pronajaty sklad v domé Johanna Leeba.”* Jako cizinci se na
rozdil od prvotiskattt z Cech nemohli viiéi dovozu vymezit ani jazykové, a proto
se do knihkupecké nabidky vméstnavali zanrove a orientovali se prevazné na levné
latinské tituly, které se nevyplatilo importovat. Celé dvé tfetiny brnénské produkce
tak tvofi utlé skolni ucebnice spottebniho charakteru ¢i jednolistové tisky pro regio-
néln{ pottebu (sedm $kolnich uéebnic a osm jednolistovych tiskit). Sest ze zbylych
titult tvori cirkevni zakazky, jejichz titha odbytu nelezela na tiskarné (jeden z nich
sice neni urcen pro cirkevni potfebu, ale vytisténi zadal cirkevni prelat).

Ponechme zatim stranou jednolistové tisky a pfedstavme dnes zndmé brnénské
inkundbule. Jako prvni brnénsky tisk byla 7. fijna 1486 dokoncena Agenda Olomu-
censis.” Typograficky mistrovské dilo dosvéd¢uje benatskou pritpravu obou tiskaiti,
vyborné zvladnuti femesla véetné schopnosti vyhovét naroktim na vydavani liturgik,

Blize: Soupis prootiskii ceského piivodu. Ed. Emma Urbankova. Praha 1986, s. 31-39, 217-221.

Vobr, J.: Kdo byl pronim praZskym knihtiskatem v roce 14872 Miscellanea oddéleni rukopisti a starych tiski 13,
1996, s. 24-36.

Nejnovéji v ¢esko-anglické doprovodné publikaci k faksimilovému vydani Kutnohorské bible: Vanéckova,
Jana — Vobr, J. — Kremla, Josef: Faksimile Bible kutnohorské Martina z Tisnova. Praha 2010, zejména s. 39-51.
Hypotézu ptijima Voit, P.: Cesky knihtisk mezi pozdni gotikou a renesanci. I. Severinsko-kosoiskd dynastie 1488-1557.
Praha 2013, s. 12.

Simeéek, Z.: Knizni obchod v Brné od sklonku 15. do konce 18. stoleti. Brno 2011, s. 25, 28.

Katalog tisk1 ISTC, kat. ¢. 1a00163200; Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 1.
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na néz zjevné pomysleli jiz tehdy, kdyz si opatiovali pomérné vysoké pismo rotun-
dového fezu ve dvou pismovych stupnich. Lisilo se velikosti, avsak bylo na stejné
kuzelce a hodilo se pravé pro tisk liturgik, méné jiz pro béznou produkci.”® Dals{ za-
kazky na liturgické knihy pro olomouckou diecézi brnénska oficina dlouho nedosta-
la — vétsinou sméfovaly k zahrani¢nim specializovanym podnikéim. Zakazku na prv-
ni vydani Olomouckého misdlu ziskal 1488 bambersky tiskaf Johann Sensenschmidt.
Druhé vydani vytiskla 1499 nakladem Petra Dracha norimberska oficina Georga
Stuchse, v niz o rok diive vysla ve druhém vydani i Agenda Olomucensis. Zakazku
na Breviarium Olomucense ziskala 1499 Strasburska oficina Johanna Griiningera.?’

Tiskarna tedy musela hledat ndhradni, kapitalové nenaro¢ny a rychle navratny
program. Zacala tisknout $kolni ucebnice. Postupné pfisla pfinejmensim se Ctyi-
mi vydanimi tzv. donatti. Oblibend elementarni ucebnice latiny od fimského gra-
matika Aelia Donata Ars minor hojné vychazela jiz od doby Johanna Gutenberga.
Do vychodnich zemi stfedni Evropy se pied rokem 1500 ov$em povétsinou dova-
zela z némeckych tiskdren.?® Tti z brnénskych dondtl zndme v podobé nedatova-
nych fragmentt, které pochazeji z raného obdobi tiskarny. V podobé kompletniho
exemplaie mame dochovano kvartové vydani z roku 1491. Prestoze §lo o spotfebni
zbozi, ma typograficky kvalitni iipravu — je opatfeno xylografickym titulem a fi-
gurélni dievofezovou inicidlou se sv. Rehotfem. Pozdéji, okolo roku 1495 vydali
Stahel s Preinleinem pro potfeby $kol i dalsi ucebnici latiny Dicta puerorum super
Donato minore a navazujici Regulae grammaticales.*® Vytiskli i jinou latinskou grama-
tiku, kterd vychazi z roziiteného Doctrinale Alexandra de Villa Dei.*® Do skupiny
Skolnich ucebnic mtzeme jako sedmy tisk zaradit Canistiv traktat De modo studendi
in utroque ture, ktery vydali koncem roku 1488. Tento navod ke studiu prav od vy-
znamného pfedstavitele padovské univerzity a humanisty vysel do té doby jen tfi-
krat v It4lii.*" Brnénské vytisky mohly nejspiSe sméfovat k zaéinajicim studenttim
univerzit ve Vidni a Krakové.

Muzika, FrantiSek: Krdsné pismo ve vyvoji latinky. 1. Praha 1963, s. 380.

Boldan, K.: Bamberské vyddni Olomouckého a PraZského misdlu (1488 a 1489). In: Problematika historickych
a vzacnych fondt Cech, Moravy a Slezska 1999. Sbornik z 8. odborné konference, Olomouc 20.-21. f{jna
1999. Pocatky v déjinach knihtisku. Brno—Olomouc 1999, s. 13.

Vedle brnénskych donétt je dnes zndmo pouze jedno videnské vydani tiskafe Winterburgera asi z roku
1498, viz Katalog tiski ISTC, kat. ¢. idoo335925. Dale srov. Mazal, Otto: Die Uberligferung der antiken Lite-
ratur im Buchdruck des 15. Jahrhunderts. Teilbd. 3. Stuttgart 2003, s. 610.

Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. idoo183200. Unikat objeveny 1982 ve fondu Bavorské statni knihovny v Mnicho-
vé popisuje Bayerische Statsbibliothek. Inkunabelkatalog. Bd. 2. Brey — Gran. Ed. Elmar Hertrich. Wiesbaden
1991, s. 282-283 (D-128). Tato ucebnice je znama hned z nékolika lipskych vydani, z nichz jedno slouzilo
asi jako ptedloha pro upravené brnénské vydani.

Katalog tisktt ISTC ani jiné bibliografie ji zatim neeviduji. Unikatni drobny fragment byl v 80o. letech
20. stoleti v majetku jednoho augsburského sbératele. Srov. Dokoupil, M.: Proni tiskati, s. 17.

Katalog tiski ISTC, kat. ¢. icooo97000, kat. ¢. icoo097500, kat. ¢. icoo098000, kat. ¢. ic00099000.
Srov. téz ¢eskym piekladem doplnénou edici Canis, Johannes Jacobus: De modo in iure studendi libellus.
Eds. Milan Kopecky, Jana Nechutova. Brno 1986.
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Novou zakézku na rozsahlejsi dilo ziskali nejspise opétné diky Filipcovi. Slo
o Uherskou kroniku Jana Thurdcze, historika blizkého dvoru Matyase Korvina. Tato
historie uherskych panovnikt vyzdvihuje vojenské tspéchy Matyase Korvina a uza-
vira ji liceni jeho dobyti Vidné roku 1485. M¢la se stat nastrojem Korvinovy propa-
gandy. Lidé z krdlova okruhu si byli védomi vyznamu knihtisku a kronika v roce
1488 vysla hned ve dvou vydanich. Filipec zakazku na prvni vydani zprostfedkoval
brnénské tiskarné. Bylo dokonceno 20. brezna, tedy jiz sedm mésicti po dopsa-
ni dila.?? S tiskem se spéchalo, coz doklada i formulace v zavéru: ,lucubratissime
impressa”. Vypravné dilo ¢itajici 188 listh bylo zdobeno tficeti osmi monumental-
né pojatymi dievoiezy augsburské provenience, vétsinou s uherskymi panovniky.
Jde o nejpocetnéji dochovany brnénsky prvotisk, vydany patrn¢ ve vysokém na-
kladu.* V kratkém ¢asovém odstupu pétasedmdesati dni vysla znovu Uhersk4 kro-
nika v luxusni vypravé u augsburského podnikatele Erharda Ratdolta.** Brnénské
vydani sméfovalo do Uher, Polska a na Moravu, augsburské vydani bylo urcené
pro trh v némeckych zemich.*

Typograficky nejnaro¢néjsim a svymi 306 listy i nejrozsahlejsim brnénskym tis-
kem je Missale Strigoniense, vydané na naklad budinského obchodnika s knihami
Theobalda Fegera pro potfebu uherskych diecézi.*® Tuto zakazku tiskaii dokon¢ili
v listopadu 1491. Kanonovou ¢ast s celostrankovym drevofezem UkriZovdni nechali
patrné vytisknout u Ratdolta, ktery se na liturgika specializoval.

Zda se, ze v ¢innosti tiskarny doslo k nékterym preryvkam (v dané dobé¢ ovsem
také mohla pracovat na dnes nedochovanych tiscich ¢&i na tiscich nedatovanych).?’
V jedné z nich Stahel patrné dokoncil své studia a byl vysvécen na knéze. V zavé-
re¢ném obdobi ¢innosti brnénské oficiny doprovodil jeden titul humanistickymi
versi a ve dvou tiscich uvedl své jméno v médni fecké podobé — Chalybs. Roku
1495 vysel v Brné némecky verSovany popis evropskych termdlnich lazni Von den
heissen Bidern od norimberského literata a lékate Hanse Folze.*® Prvné tento balneo-
logicky titul vy3el jen kratce pfedtim v Norimberku.?® Brnénské vydéni smérovalo
asi hlavné ke ¢tenaiim z Brna, Olomouce, Jihlavy a Znojma, velkych kralovskych

Katalog tiskt1 ISTC, kat. ¢. itoog60000; Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 5.

Fitz, Josef: Die Ausgaben der Thuroczy-Chronik aus dem Jahre 1488. Gutenberg Jahrbuch 1937, s. 97-106; Hubay,
Tlona: Die illustrierte Ungarnchronik des Johannes von Thirocz. Gutenberg Jahrbuch 1962, s. 390-399; Skutil,
Jan: Brnénsky tisk dila Fana Thurdczyho Chronica Hungarorum z r. 1488 a jeho povést o Svatoplukovi a o Arpddovi.
In: Knihtisk v Brné¢ a na Moravé. Sbornik z Konference historikii k 500. vyroéi knihtisku v Brné, 4. zaii
1986. Brno 1987, s. 15—28.

Katalog tisktt ISTC, kat. ¢. itoo361000.

Kalous, A.: Matyds Korvin, s. 318-320.

Katalog tiskii ISTC, kat. ¢. imoo723500; Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 9. Dale srov. Kékay, Gyorgy: Geschichte
des Buchhandels in Ungarn. Wiesbaden 1990, s. 30.

Pavelkova, J. — Vobr, J.: Pocdtky, s. 889—891.

Katalog tiskii ISTC, kat. ¢. icoo740200. Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 16.

Katalog tiskii ISTC, kat. ¢. ifoo239230.
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mést na Moravé, jez si udrzovala prevahu némeckého (a bilingvniho) etnika. Zhru-
ba ve stejné dobé vysel apokryfni vyklad snti biblického proroka Daniela, Somnia
Danielis.*° Velkd morova epidemie, kterd Brno postihla roku 1495, nejspise zptiso-
bila odmlku v praci tiskarny. Dalsi datované brnénské tisky zname az z roku 1498.
Brnénska tiskarna vytiskla ve dvou vydénich synodélni statuta olomoucké diecéze.*'
Poslednim datovanym tiskem je Psalterium Olomucense z poatku roku 1499.** Sta-
hel ho uvedl humanisticky ladénou dedikaci olomouckému biskupovi Stanislavu
Thurzovi, v niz se podepsal ,,Conradus Stahel de Memmingen, presbyter Augustensis dyo-
cesis“ a kam vélenil i aktudlni nardzku na $ifeni herezi na Moravé. Pro tento krasné
vypraveny tisk byl objednan kvalitni dfevofezovy §tocek se sv. Vaclavem stojicim
mezi dvéma andély, drzicimi znaky olomouckého biskupstvi a tamni kapituly.*®
Tyto tii cirkevni zakazky spadaji do obdobi po ukonceni dlouhotrvajiciho sporu
o obsazeni olomouckého biskupského stolce, které skoncilo 1497 ustanovenim Sta-
nislava Thurza, jenz zacal hojnéji vyuzivat sluzeb knihtisku pfi obnové spravnich
i duchovnich funkci diecéze.

Brnénska tiskarna pak ukoncila svou ¢innost. Se Stahelovou osobou se vice v pra-
menech nesetkame. Nevime, zda zemfrel, nebo se dale vénoval knézské draze. Roz-
hodujicim ekonomickym faktorem mohlo byt uniknuti hned nékolika zakazek na
liturgické knihy pro olomouckou diecézi. Vybaventi tiskarny pievzal Preinlein, ktery
se s nim ptesunul do Olomouce a zalozil zde prvni oficinu.** Vydal tu oviem pouze
dva mensf tisky, oba roku 1499: latinsko-némecky verSovany spis Planctus ruinae eccle-
siae, v némz alsasky basnik Johann Fabri kritizuje nepofadky v cirkvi, a Zertovnou
akademickou fe¢ Johanna Schrama Quaestio fabulosa.*® Potom se i Preinleinova stopa
ztraci. V Brné, kolébce moravského knihtisku, se po celé 16. stoleti netisklo viibec.

Podil jednolisti na celkovém poctu vydani 15. stoleti tvoii za soucasného stavu
dochovani asi osm a piil procenta.*® Pivodni podil této efemérni produkce viak byl
podstatné vyssi. Nemalou cast jednolistt dnes zndme jen z unikatnich, navic nejed-
nou fragmentarnich exemplait. Nejvétsi pocet typografickych jednolistii 15. stoleti
pochazi z jazykové némeckych oblasti. Jejich novy soupis publikoval v roce 2004

Katalog tisk1 ISTC, kat. ¢. idooo16550. Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 17.

Katalog tisktt ISTC, kat. ¢. 500749700, kat. ¢. is00749800. Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 19—20. Diecézni syno-
da Stanislava I. Thurza probé¢hla §. kvétna 1498 ve Vyskové. Srov. Krafl, Pavel: Synody a statuta olomoucké
diecéze 0bdobi stredovéku. Praha 2003, s. 71, 78, 110, 211.

Katalog tiskt1 ISTC, kat. ¢. ipo1060750. Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 21.

Hlobil, Ivo: KniZni dievorezy ,sv. Viclav doprovdzeny dvéma andély” a zdpas #imské cirkve s ceskou reformact na
Moravé kolem roku 1500. In: Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400-1550. III. Olo-
moucko. Katalog vystavy. Eds. Ivo Hlobil, Marek Pertitka. Olomouc 1999, s. 531-534.

K pocatku olomouckého knihtisku kupiikladu Hynkova, Aneta: Pétisté vyroci knihtisku v Olomouci. In: Pro-
blematika historickych a vzécnych fondit Cech, Moravy a Slezska 1999. Sbornik z 8. odborné konference,
Olomouc 20.-21. fijna 1999. Pocatky v déjinach knihtisku. Brno-Olomouc 1999, s. 128-129.

Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. ipoo748500, kat. ¢. is00324000.

Zjisténo podle Katalogu tiskt ISTC.
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Falk Eisermann. Do svého dila zaradil i osm jednolistti, které vytiskli brnénsti proto-
typografové.*’

Jsou mezi nimi pfedné ¢tyfi minuce: latinskd na rok 1488, némecka na rok 1489
a dal3{ dvé latinské na roky 1492 a 1495.*® Kazdoro¢né vydévané minuce patfily k vii-
bec nejoblibenéjsimu tisténému zbozi. Stahel s Preinleinem je nejspise vydavali pra-
videlné, vzdy pred zacatkem nového roku. Vzdyt az na nejstar$i minuci vSechny zna-
me jen z unikatnich vytiskti. Unikatni fragment némecké minuce, ktery v 50. letech
20. stoleti ve fondu Univerzitni knihovny v Lodzi objevila a popsala vyznamna pol-
ska knihovédkyné Alodia Kawecka-Gryczowa, je dnes, zel, opét nezvéstny.** Minuce
vedle zdkladnich chronologickych tidaji k danému roku obsahovaly pichled dni
vhodnych — v zavislosti na konstelaci planet a fazi Mésice — k venesekci a dal$im
zdravovédnym proceduram, fazeny podle mésicti. Pozdéji, od prvnich let 16. stoleti
byl do tisténych minuci inkorporovan tplny kalendar a minu¢ni pravidla se k pfi-
slusnym dntim pfipojovala pomoci specidlnich grafickych znacek, jejichz vyznam byl
vysvétlen v legendé. Vznikly tak plnohodnotné nasténné kalendare.*® Prestoze viech-
na brnénska vydani patii jesté k prvnimu typu, odrazeji zajem Brnant o presnéjsi
sledovéani a zachyceni uplyvajiciho ¢asu.’! I tak byly vysoké okolo &tyticeti centime-
trti a zaplnily cely tiskovy arch. Minuce na rok 1488 musela byt slepena ze dvou sa-
mostatné potisténych archt.’® Praktické vyuzitelnost minuci ovem kondila s rokem,
pro ktery byly urceny. V nejlepsim piipadé poslouzily jako makulatura knihvazactm,
kteti pouze z jedné strany potisténé archy radi vyuzivali k vyleptim pridesti. Vech-
ny dochované fragmenty brnénskych minuci byly sejmuty pravé z kniznich vazeb.*

Zbylé ¢tyti jednolisty maji ifedni (¢i poloufedni) charakter a vznikly pro cirkevni
potfeby. Unikatni exemplat prvniho z nich o rozmérech 31 x 22cm vlastni Knihov-
na Narodniho muzea, sign. 61 A 4 (obr. B6). Jako jediny je zavére¢nym impresem
SImpressum Brunne® piimo lokalizovan do Brna.’* Na prvnim z celkem tficeti sedmi

fadku je Cervené tistény titul: ,Indulgentie Foannis pape vicesimi secundi.“ Nésleduje

Eisermann, Falk: Verzeichnis der typographischen Einblattdrucke des 15. Jahrhunderts im Heiligen Romischen Reich
Deutscher Nation. VE 15 (dale jen VE15). Wiesbaden 2004. VSechny brnénské jednolisty jiz diive popsal Do-
koupil, V.: Pocdtky.

Katalog tiskti ISTGC, kat. ¢. ia00514550, kat. ¢. ia00514970, kat. ¢. ia00517650, kat. ¢. ia00518500; Eiser-
mann, F.: VE15, zazn. ¢. A-309, zazn. ¢. A-321, zazn. ¢. A-363, zazn. ¢. A-405; Dokoupil, V.: Pocdtky, ¢. 4, 8,11, 14.
Kawecka-Gryczowa, A.: O pierwocinach, s. 183. K dispozici je nastésti fotografie, kterou vlastni Moravska
zemska knihovna v Brné a kterou reprodukuje Dokoupil, V.: Pocdtky, obr. pfil. 13.

Boldan, K.: Minuce Vdclava Zateckého na rok 1517. Acta Universitatis Carolinae — Philosophica et Historica,
2002, €. 1-2, zejména s. 134-138.

Jak nedévno upozornil Borovsky, Tomas: Cas, minulost, memoria sttedovékého Brna (Prolegomena). BMD 20,
2007, s. 25.

Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 60-61.

Tamtéz, s. 59.

Katalog tiski ISTC, kat. ¢. ijoo247500; Eisermann, F.: VE15, zazn. ¢. J-4; Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 15. K mu-
zejnimu exempléfi blize Simékova, Jitka — Vrchotka, Jaroslav, a kol.: Katalog prootiski Knihovny Ndrodniho

muzea v Praze a zdmeckych a hradnich knihoven v Ceské republice. Praha 2001, &. 1102.
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seznam tficeti deviti zboznych skutkil, za které bylo mozno ziskat odpustky. Prvni
z nich otevird vysoka dfevorezova inicidla ,,[[tem]” na levém okraji, z niZ kolmo po-
dél horniho okraje vychazi pletencovy ornament — z knihovédného pohledu vlastné
nejstar$i domaci lista.>® Shodné ordmovani obou okrajtt mé jednolistova minuce na
rok 1495. Stocek se pfi jeji vyrobé nejspise poskodil a nékteré &asti byly nové vytezany
a doplnény. Vladislav Dokoupil proto spravné usoudil, ze ,,Indulgentie jsou o néco
mladsi. Vétsina skutktl zacina vzdy na samostatném radku a je uvozena cervené tis-
ténym slovem ,,Item*. Jsou fazeny podle vyse pfislibenych odpustkd v rozsahu od
dvaceti do sto dnti a piislusnd hodnota je tisténa ifimskymi ¢islicemi pfi pravém okra-
ji. Aby na jedinou fadku saze¢ vméstnal i delsi text, uzil uprostied jednolistu v péti
pfipadech typy s mens$im pismovym obrazem (a také uzsi kuzelkou). Ve Ctyfech
piipadech naopak na jeden ¥adek vméstnal po dvou skutcich. Cervené tistény zavér
»In concilio Basiliensi edite et confirmate dodava indulgenciim na davéryhodnosti.

Seznam pokryva celou paletu standardnich zboznych praktik. Odpustky jsou
slibovany jiz za bézné projevy tucty béhem bohosluzeb (kuptikladu tklona hlavy
pfi vysloveni jmen Jezi§ ¢i Marie, pokleknuti pti slovech ,,Et verbum caro factum est*
zavére¢ného mesniho evangelia atd.) i za pouhé zbozné naslouchéni jejich sloviim,
predevsim ale za odfikani riznych modliteb ¢i zalmil, mimo jiné riiZence ¢i modli-
teb za zemfelé, za generalni zpovéd, posténi se ¢i dalsi skutky (nepachani prikoii,
udileni almuzen, navstévovani nemocnych). V nékolika bodech je pamatovano na
knéze. Soucet vsech pfislibenych odpustkt ¢ini presné dva tisice dnt.

Odpustky zmirnovaly ¢i iplné anulovaly ¢asné tresty v ocistci. Zejména v 15. sto-
leti dochazelo k inflaci odpustkového institutu a lidé se snazili kumulovat nespocet-
né odpustky, aby si pojistili, ze uniknou dopfedu tézko odhadnutelnym ocistcovym
trestfim.’® Vhodnym médiem uréenym k jejich propagaci byly odpustkové népisy ¢i
tabule v kostelech. Patfily k nim i sumare vSech odpustki, které bylo mozné ziskat

v ur¢itém kostele, udévajici celkovou vysi odpousténych trestii za spdchané htichy.*”

Srov. Voit, P.: Cesky knihtisk, s. 174.

Angenendt, Arnold, et al.: Gezdhlte Frommigkeit. Frithmittelalterliche Studien 29, 1995, s. 43—-44. Vystizné
shrnuti odpustkové problematiky nové piinaseji Kithne, Hartmut — Biinz, Enno: Alltdgliche Ablisse und
Ablassmedien. In: Alltag und Frommigkeit am Vorabend der Reformation im Mitteldeutschland. Katalog
zur Ausstellung ,,Umsonst ist der Tod®. Eds. Hartmut Kiihne, Enno Biinz, Thomas T. Miiller. Petersberg
2013, s. 347—-348; z domacich studii Hrdina, Jan: PapeZské odpustkové listiny pro zemé sttedovychodni Evropy za
pontifikdtu Bonifdce IX. (1389-1404). Pokus o kvantitativni srovndni. In: Zboznost stiedovéku. Ed. Martin Nodl
a kolektiv. Praha 2007, s. 35-58; Tyz: Indulgencie ad imagines aneb ,odpustkové obrazy a sochy“ v predhusitskych
Cechdch. In: In puncto religionis. Konfesni dimenze ptedbélohorské kultury Cech a Moravy. Eds. Katefina
Hornitkova, Michal Sronék. Praha 2013, s. 87-102.

Kolegim Janu Hrdinovi a Petru Voitovi na tomto misté dékuji za cenné pfipominky k textu piispévku.
Blize Magin, Christine: Ablassinschrifien des spdten Mittelalters. In: Media Salutis. Gnaden- und Heilsmedien
in der abendldndischen Religiositat des Mittelalters und der Frithen Neuzeit. Hrsg. von Berndt Hamm,
Volker Leppin, Gury Schneider-Ludorff. Tiibingen 2011, 5. 101-120; pro ¢eské prostiedi nové srov. Simtinek,

Robert: Pozdné stiedovéké odpustkové desky z Kdjova. Pamatky jiznich Cech 1, 2008, s. 111-135.
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Seznamy odpustkii udélenych jednotlivym kosteltim, klastertim ¢i cirkevnim radtm
zacaly byt ve druhé poloviné 15. stoleti multiplikovany i typografickou cestou. Mély
jak podobu obsahlejsich katalogti, tak podobu struc¢nych jednolistovych seznamii
a objastiovaly, za jakych podminek bylo mozné odpustky ziskat.*® Typografické mé-
dium usnadnilo hlasani odpustku a organizaci izemné rozsahlych kampani, v nichz
byly propagovany plnomocné papezské odpustky uréené predevsim na ziskani pro-
stfedkti na boj s Turky. Ve srovnani s ohromnym poctem jednolistovych pisemnosti
vydavanych pro tcely téchto kampani (formulafe odpustkovych listin ¢i papez-
ské odpustkové buly) jsou tisténé indulgencni seznamy daleko vzacnéjsi. Brnén-
sky jednolist byl patrné uréen k vyvéseni v kostelech, odkud vyrobné nendro¢né
typografické jednolisty nejednou vytlacovaly starsi napisové tabule, pfipadn¢ také
v dom4cnostech.*® Ilustruje, jakou popularitu si odpustkovy institut i ptes silnou
kritiku ¢eské reformace udrzoval v katolickych regionech i v pohusitském obdobi.

Papezi Janu XXII. (1316-1334), jehoz jméno je uvedeno v titulu, byly v 15. stoleti
Casto pripisovany smyslené odpustky pravé za rozlicné modlitby ¢i drobné skutky
a jejich seznamy byly &astéji opisovany.*® Stejny seznam vydal i viderisky tiskat Jo-
hann Winterburger.®! Viderisky jednolist je mladsf a vznikl az okolo roku 1507.%*
Starsi nez brnénské je jednolistové vydani, které roku 1479 vytiskla oficina norimber-
ského klastera augustinianfi-poustevniki. Je ale daleko podrobné;jsi, navic doplnéné
o texty nékterych vyZadovanych modliteb a hymn.** Norimbersky jednolist nabizi
odpustky v celkové vysi 20 014 let a dvacet ¢tyfi dni a je hezkym pfikladem prehané-
ni vyse prislibenych odpustk, k némuz z trznich déivodd nejednou piispivali sami
tiskati.®* Oproti nému nabizel brnénsky jednolist odpustky alespon v obvyklé vyi.

Do propagace odpustkii byly vedle typografie zapojovany i jiné reprodukéni
techniky. V této souvislosti miiZzeme alespon zminit rozmérny obrazovy jednolist,
jenz pochazi z dilny patrné brnénského formsnajdra. Na dfevorezu, signovaném ve
spodni ¢asti ,, fo[hann] zu prun[n]“, je zobrazen v posledni tfetiné 15. stoleti populér-
ni a ¢asto multiplikovany namét Mse sv. Rehote. Pod dfevotezem je xylografickou

Srov. Eisermann, Falk: Ablassverzeichnisse. In: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon.
Bd. 11. Nachtrage und Korrekturen. Ed. Burghard Wachinger. Berlin-New York 2004, sl. 7-9; Tyz: Ver-
zeichnis von Abldssen in lateinischer Sprache. In: Geburt der Zeit. Eine Geschichte der Bilder und Begriffe.
Ed. Hans Ottomeyer. Wolfratshausen 1999, s. 239—240 (kat. heslo 7.4.7).

Pfed vyvéSenim se ¢asto nalepovaly na dfevénou desku. Blize Boockmann, Hartmut: Uber Schrifitafein in
spatmittelalterlichen deutschen Kirchen. Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 40, 1984, s. 220.
K témto smyslenym odpustkiim srov. blize Paulus, Nikolaus: Geschichte des Ablasses im Mittelalter. Vom Ursprung
bis zur Mitte des 14. Jahrhunderts. Bd. II. Darmstadt 2000, zejména s. 15-16, 180.

Eisermann, F.: VE15, zazn. ¢. J-5.

K dataci na zakladé uzitych tiskovych typt srov. Dolch, Walter: Bibliographie der dsterreichischen Drucke des
XV. und XVI. Jahrhunderts. Bd. 1. Wien 1913, s. 106, ¢. 128; Borsa, Gedeon: Uneinheitlichkeiten in der Fachlite-
ratur bei den Typen des Wiener Friihdruckers Johannes Wintergurg(er). Gutenberg Jahrbuch 1992, s. 86.
Eisermann, F.: VE15, zazn. ¢. A-70.

K trznim vlivim Kithne, H. — Binz, E.: Alltdgliche Ablisse, s. 348.
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formou proveden némecky odpustkovy text, ktery v kratkosti prevypravuje legendu,
podle niz se Rehoti Velikému p¥i msi v +imské bazilice S. Croce zjevil Kristus. Desko-
tisk dale objastiuje, Ze Rehot z pieveliké radosti kazdému, kdo pted obrazem pétkrat
zbozné odiikd Otcenas a pétkrat Ave Maria, udélil odpustek 14 0oo let. Navic od
Styticeti $esti papezii ziskd po Sesti letech a od &tyficeti biskupti po étyficeti dnech.®

Dalsi z brnénskych jednolist — tentokrate uz typografickych — je obsahové
spojen se smrti. Unikatni vytisk se dochoval jako vylep predniho pridesti norim-
berského tisku vydaného 1493 z knihovny klastera kapucint v Brné. Jeho nalezce
Vladislav Dokoupil mu podle ¢ervené tisténého sedmiradkového avodu ,,Hee prote-
stationes morientium fuerunt revelate cuidam religioso per sanctum angelum [ ...]“ ptipojil
bibliograficky titul Protestationes morientium (obr. B7).%® Jde o formuléf vyznéni umi-
rajiciho, jehoZz jméno se mélo dopsat na vynechané misto. Pred pritomnymi a pred
svym andélem straznym prohlasuje, Ze chce zemfit klidné, odevzdan do vile bozi.
Listinné vyznani mu mélo zarucovat spasu duse, i kdyby snad po pfijeti svatost-
né zpovédi upadl v hodiné smrti do zoufalstvi a podlehl dablovu pokuseni. Nyni
vSe odvolava a ¢ini neplatnym. Jednolist o rozmérech 27 x 17,5 cm zapliuje celkem
tficet devét fadka textu, sdizeného mensimi brnénskymi typy. Dfevoifezovy §tocek,
zalomeny do pocatku vlastniho znéni protestace, zobrazuje korunovanou P. Marii
s Jeziskem, obklopenou slune¢nimi paprsky. Celé vyobrazeni obviji riizovy vénec,
ktery symbolizuje modlitbu riizence. Pfi spodnim okraji je signovan monogramem
»H. E“, vyfezanym ov8em zrcadlové obracené. Jeho podoba véetné zjednoduseného
domovniho znameni je blizka signovani Svycarského malite Hanse Friese. Stejny
monogram, ovem jiz spravné, je na celostrankovém dievorezu se sv. Vaclavem, kte-
1y Stahel objednal roku 1499 pro Olomoucky Zalt4i.®” Pravolevé otoleny tu zlst4-
va népis na pésce ,SANTTVS WE[N]S[LAUS]". Fries ovSem zatim nen{ zndm jako
autor knizn{ grafiky. Snad mohl byt autorem kresebné ptedlohy.®® Vlastni $tocky se
sv. Vaclavem i P. Marif Riizencovou zhotovoval malo zauceny dfevorezbat.

Jednolist reprodukuje Tobolka, Z. V.: Tisky 15. véku o jednom listu na tizemi Ceskoslovenské republiky. Praha
1928, ¢. 57. Déle srov. Roth, Gunhild: Die Gregoriusmesse und das Gebet ,,Adoro te in cruce pendentem* im Ein-
blattdruck. Legendenstoff; bildliche Verarbeitung und Texttradition am Beispiel des Monogrammisten d. Mit Texta-
bdrucken. In: Einblattdrucke des 15. und frithen 16. Jahrhunderts. Probleme, Perspektiven, Fallstudien.
Eds. Volker Honemann, Sabine Griese, Falk Eisermann. Tiibingen 2000, s. 277-324, zejména s. 294295
(¢.11).

Dokoupil, V.: Soupis prootiskii z fondit Universitni knihovny v Brné. Praha 1970, s. 269, ¢. 1039; Tyz: Nezndmé
brnénské prootisky, s. 75—78; Tyz: Pocdtky, s. 94—95, ¢. 18; Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. ipo1023300; Eiser-
mann, F.: VE15, zazn. ¢. P-278. V soucasnosti jsou inkunabule z brnénské kapucinské knihovny deponovany
v kapucinské provinéni knihovné v Praze na Hrad¢anech, pivodni svazek ma signaturu 39 D o10, sejmuty
a zvlast ulozeny jednolist sign. 39 E o10.

Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 58, se domniva, Ze dfevoiez s Madonou v razich je proto o malo starsi.

Srov. Hlobil, I.: Kni¢ni drevorezy, s. 531 a kat. €. 439 na s. 533-534. Spise skepticky se k Friesovu autorstvi
stavi Villiger, Verena: Hl. Wenzel zwischen Engeln und Schildhaltern. In: Hans Fries. Ein Maler der Zeitenwen-
de. Eds. Verena Villiger, Alfred Schmid. Ziirich-Miinchen 2001, katalogové heslo na s. 231-232. Oba autofi

zminujf a popisuji jen dievorez se sv. Vaclavem.
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Jednolist, ktery nejspise pochazi ze zavérecného obdobi brnénské oficiny, je
v kontextu evropského knihtisku 15. stoleti typové naprosto unikétni.** Obsahové
stejny, dnes nezvéstny jednolist mél ve své knihovné némecky lékar, sbératel paleoty-
pt a bibliograf Georg Klof$ (1787-1854). Podle starsiho popisu pochazel snad z roku
1490 a byl uréen &lenfim rizencového bratrstva.”® Pfinejmensim ve dvou rukopisech
se zachovaly opisy ¢eské verze protestace, v nichz je navic vyplnéno i kfestni jméno
umirajictho.” V kifZovnickém rukopisu sign. XXII A 16 je ivodn{ preambule o néco
§ir§i a oproti tiSténé verzi jasné 1ikd, komu byla protestace uréena: ,, 7aké tato vyznd-
nie nedopustéji nizadného cloveka zatratiti, ktoz je z pravého srdce poznd. DrZie také v sobé
rozhiesent a rozvdzani od muk a vin bratii a sestr ruoZeného vénce aneb Zaltdre drahé Panny
Marie. Také kto? v tom bratrstou nenie a 24dd rozhresent, ten muoze tuto modlitbu ruofeného
vénce svému blizniemu poruciti, aby on fiekal za ného tuto modlitbu [ ...].“"* Opis na foliich
64r az 70v je z vétsi Casti preskrtan. Kiizem je rudkou preskrtnut i tiStény brnénsky
jednolist. Z vérou¢ného hlediska zna¢né naivni text byl jiz pozdéji neptijatelny.”®

Rtizencova bratrstva byla duchovné spojena piedevsim s dominikanskym fa-
dem. Do katolickych mést v Cechach a na Moravé pronikala od 8o. let 15. stoleti.”
Za pravidelné modlitby rizence obdrzeli ¢lenové podil i na odpustcich, jimiz §ite-
ni riizence podpofilo nékolik papezll. Dtlezita byla memorialni funkce bratrstev.
Konanim zadusnich bohosluzeb ¢i primluvnymi modlitbami pecovali o spasu duse
svych zemfelych ¢lenti. Rtizencové bratrstvo ptisobilo od sklonku 15. stoleti kupii-
kladu v Olomouci a oltaf P. Marie Rlizencové v tamnim dominikdnském kostele se-
hréval od samého sklonku 15. stoleti dtlezitou roli v ndbozenském zivoté mésta.”

Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. ipo1023300; Eisermann, F.: VE15, zazn. ¢. P-278.

Catalogue of the Library of Dr. Kloss, of Franckfort a. M., professor; many original and unpublished manuscripts, and
printed books with Ms. annotations by Philip Melanchthon, which will be sold by auction, by Mr. Sotheby and son,
Wellington Street, Strand, on Thursday, May ;th, and nineteen following days (sundays excepted), at twelve o’clock
each day, 1835, mezi jednolistovymi tisky na s. 111, ¢. 1505: ,,Protestationes morientium revelatate fuerunt cuidam
religioso viro, cum _forma absolutionis super plenarium remissionum (1490).“

Blize Marek, Jindfich: Daj Pane BoZe jasny vecer, kdyZ nds Zivot zachdzie. K recepci artis moriendi ve staroceskych
rukopisnych textech pozdniho stfedovéku. In: K vyzkumu zameckych, méstanskych a cirkevnich knihoven ,Vita
morsque et librorum historia“. Ed. Jitka Radimska. Ceské Budéjovice 2006, s. 112-115.

K rukopisu deponovanému v Nérodni knihovné CR srov. Prazak, Jiti: Katalog rukopisii k¥ifovnické knihoony
nyni deponovanych ve Stdtni knihovné CSR. Praha 1980, s. 124-126. Podle pisma pochézi ptisluiné &ast z po-
sledni tfetiny 15. stoleti.

Je obsazen mimo jiné v benatském vydani Ordo baptizandi cum modo visitandi z roku 1575, odkud mél byt
spolu s dalsimi problematickymi misty vySkrtnut. Srov. Reusch, Franz Heinrich: Der Index der verbotenen
Biicher. Ein Beitrag zur Kirchen- und Literaturgeschichte. Bd. 1. Bonn 1883, s. 566-567.

Blize Patkové, Hana: Bratrstvie ke cti botie. Pozndmky ke kultovni cinnosti bratrstev a cechil ve stiedovékjch Cechdch.
Praha 2000, s. 24-27. K ¢innosti riizencovych bratrstev nové Jager, Moritz: Das Rosenkranzgebet. In: Ro-
senkranze und Seelengarten. Bildung und Frommigkeit in niedersachsischen Frauenklostern. Ed. Britta-
-Juliane Kruse. Wiesbaden 2013, s. 101-107.

Srov. Elbel, Petr: Farni organizace a religiozita méstandi. In: Dé&jiny Olomouce 1. Red. Jindfich Schulz. Olo-

mouc 2009, s. 255.
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Nemdame zatim dolozeno, Ze by na konci 15. stolet{ ptisobilo i v Brné.”® Podle naude-
ni na konci tvodni, ¢ervené tisténé preambule mél nemocny vyznani ¢ist sim anebo
si je nechat pfedcitat pied dvéma i tremi svédky. Zavérecna poznamka, tisténa opét
cervené, dodava, ze umirajici ma drzet list v pravé ruce, omotany kolem zazehnuté
svice: ,,ut dum est in agonia, teneat cedulam circumvolutam candele accense in dextra manu
usque ad exitum anime“.”” Vysvétluje snad tato pasaZ unikatnost brnénského jedno-
listu? Typograficky multiplikat doprovazel sodala do svéta mrtvych a poskytoval mu
pocit jistoty, ze ucinil skute¢né vSe pro to, aby jeho duse nemusela trpét v ocistci.

Konkrétni okolnosti vzniku obou jednolistii zatim nezndme. Objednavatelem
druhého z nich mohlo byt nékteré z riizencovych bratrstev.”® Jinak je tomu v pii-
padé poslednich dvou jednolistti, jejichz vznik dokresluji historiky knihtisku zatim
nevyuzité pisemnosti ulozené v Archivu mésta Brna. Oba souviseji se starobylym
$pitdlem sv. Ducha v Fimské ¢tvrti zvané ,in Sassia®, ktery kolem roku 1200 nechal
papez Inocenc III. prestavét a nasledné svéril do spravy nové ustaveného radu
sv. Ducha.” ProteZovany ¥imsky $pitél s tizkou vazbou ke kurii pattil k nejvétsim
sttedovékym charitativné-zdravotnickym zafizenim. PeCoval o staré a nemocné,
o sirotky a slouzil rovnéz k ubytovani rimskych poutnikd. Byl vzorem pro filialni
$pitaly vznikajici po celé Evropé. Pti fimském $pitalu sv. Ducha se ustavilo bra-
trstvo. Odpustkové buly nékolika papezii opraviovaly jeho ¢leny, aby si mohli
svobodné vybrat zpovédnika, jenz jim udéli rozhfeseni, v€etné hiicht vyhrazenych
Svatému stolci, a ndsledné plnomocny odpustek. O novy rozvoj $pitalu a reorgani-
zaci bratrstva se ve druhé ¢tvrtiné 15. stoleti zaslouzil papez Evzen IV. a v 70. letech
15. stoleti Sixtus IV. Konfirmovali plnomocné odpustky, které bratrstvu zjednavaly

Borovsky, T.: Korporativni charakter méstské spolecnosti. In: Déjiny Brna. 2. Stfedovéké mésto. Ed. Libor Jan.
Brno 2013, s. 260; Manas, Vladimir: NdboZenskd bratrstva na Moravé do josefinskych reforem. In: Bratrstva. Svét-
ska a cirkevni sdruzeni a jejich role v kulturnich a spolecenskych strukturach od stiedovéku do moderni
doby. Sbornik ptispévkii z ITI. pardubického biendle. Eds. Tomas Jiranek, Jiti Kubes. Pardubice 2005, s. 42.
V kiizovnickém rukopisu je v zavéru na fol. 7orv tato cervena rubrika: ,,Nemocny ma tento list ¢isti anebo dati
Cisti a casto. Také aby jej drial pri svieci v pravé ruce pri svém poslednim skonceni.”

Zakazka nemusela nutné prijit z Moravy. V blizké Vidni pracovala sice od 1492 tiskdrna Johanna Winterbur-
gera, ale v 9o. letech 15. stoleti se netisklo ani v Uhrach, ani ve Slezsku. Tiska Baumgarten béhem svého
pusobeni v Olomouci vytiskl roku 1501 na objednavku dominikanského klastera ve Vratislavi formular pro
ptijeti novych ¢lent do tamniho riZencového bratrstva. Srov. Katalog polonikéw XVI wieku Biblioteki Jagiel-
lotiskiej. Tom I, A-L. Eds. Marian Malicki, et al. Warszawa—Krakéw 1992, &. 1447.

Z nov¢jsich studii srov. zejména Rehberg, Andreas: Die fratres von jenseits der Alpen im romischen Hospital S. Spi-
rito in Sassia. Mit einem Ausblick auf die Attraktivitit Roms fiir den europdischen Ordensklerus im Spdtmittelalter.
In: Vita communis und ethnische Vielfalt. Multinational zusammengesetzte Kloster im Mittelalter. Akten
des internationalen Studientags vom 26. Januar 2005 im Deutschen Historischen Institut in Rom. Ed. Uwe
Israel. Berlin 2006, s. 97-155; Tyz: I papi, l'ospedale e I'ordine di S. Spirito nell’eta avignonese. Archivio della
Societa romana di storia patria 124, 2001, s. 35-140, kde je uvedena starsi literatura. Déle srov. Drossbach,
Gisela: Hospitdler im Patrimonium Petri. In: Europaisches Spitalwesen. Institutionelle Fiirsorge in Mittelal-
ter und Frither Neuzeit. Eds. Martin Scheutz, Andrea Sommerlechner, Herwig Weigl, Alfred Stefan Weif3.
Wien—Miinchen 2008, s. 91-104.
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velkou pozornost.?® Navic Sixtus IV. zrusil roku 1478 omezujici podminku, Ze do-
néatofi museli byt usedli v Rimé, coz vedlo k vjraznému zvy$eni p¥{jmti a rozriista-
ni poctu ¢lentt.®! Spital byl za jeho pontifikatu velkolepé ptestavovan. Renesanéni
novostavba se dvéma nemocni¢nimi saly (Corsia Sistina), dlouha 120 metrt, se stala
centrem moderni mediciny. Soucasné se utvarela rozsahla nadnarodni konfraterni-
ta, jejimiz cleny se po zaplaceni vstupniho poplatku stavali lidé z celé Evropy. Tou-
to formou byly financovény vysoké provozni naklady velkého $pitélu. Cesi a Mo-
ravané se v knihdch ¢lenti bratrstva Spitalu sv. Ducha in Sassia objevuji pravé od
roku 1478. Nékteii do Rima ptichazeli jako poutnici &i v Gfednich zaleZitostech,
jini ani Rim nenavstivili a byli zapsani prostfednictvim domaciho zéstupce fadu —
prevora $pitalu sv. Ducha v Litovli.®?

Dulezitym motivem pro vstup novych ¢lenti byl pravé plnomocny papezsky od-
pustek. Predstaveni radu sv. Ducha zacali pomérné zahy vyuzivat knihtisk, jak do-
svédcuje cela fada typografickych jednolistt italského, $panélského a predevsim
némeckého ptvodu.® (Ostatné mezi ¢leny bratrstva bylo mnoho tiskatt.?*) Jde
o seznamy odpustkl udélenych jednotlivymi papezi a pfedevsim o tisténé formulare
pro pfijimani novych ¢lenti a ptiznivcii tohoto fimského bratrstva (litterae confrater-
nitatis), kam se doplnilo jméno a datace. Soucasné plnily funkci odpustkové listiny,
presnéji tzv. zpovédniho listu (confessionale). Ten byl jakousi sménkou na budouci
odpustek a opravnoval piijemce zvolit si zpovédnika, jenz mu potom plnomocny
odpustek udélil. Tyto formulare pro potieby $pitalu sv. Ducha dnes zname zhru-
ba ze dvou desitek riznych vydani z doby pied rokem 1500.%° Dvé pochazeji ze
Stahelovy a Preinleinovy oficiny a spojuji Brno s vystavnym renesan¢nim $pitalem
sv. Ducha v Rim¢.?®

Z knihovédného hlediska je zajimavé jiz jejich spole¢né dochovani na unikatnim
archu Rakouské ndrodni knihovny, vysokém 40 cm, uzitém dfive jako makulatura

na ptidestich jedné inkunébule, sign. Ink. 1 E 14 verso.?” Na jedné strané archu je

Paulus, N.: Geschichte des Ablasses, zejména s. 200—202.

Schiffer, Karl Heinrich: Die deutschen Mitglieder der Heiliggeist-Bruderschafi zu Rom am Ausgang des Mittelalters.
Paderborn 1913, zejména s. 1—4.

Slo o jediny fadovy diim se $pitalem, ktery se v 15. stolet{ na nagem tizem{ nachazel. Blize Patkové, H.: ,Cesi
o fimskych bratrstvech na sklonku sttedovéku. Listy filologické 126, 2003, s. 162163 a ptehled z Cech a Moravy
pochazejicich ¢lent bratrstva na s. 169-172.

Blize Borsa, G.: Ein unbekannter gedruckter Bruderschafisbrief der Hospitaler vom HI. Geist. Gutenberg Jahrbuch
1984, s. 142-144; nejnovéji Lutz Mahnke v ramci katalogového hesla o jednolistovém formulati Petra de
Cesarinis z roku 1485. In: Alltag und Frommigkeit am Vorabend der Reformation im Mitteldeutschland.
Katalog zur Ausstellung ,,Umsonst ist der Tod“. Petersberg 2013, s. 374-375.

Geldner, F.: Deutsche Buchdrucker des fiinfzehnten Fahrhunderts als Mitglieder romischen Bruderschafien. Guten-
berg Jahrbuch 1953, s. 209—214.

Zjisténo podle Katalogu tiskti ISTC.

Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. idoogo6015, kat. ¢. idoogo6025; Eisermann, F.: VE15, zdzn. ¢. D-25, zazn. ¢. D-26;
Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 87-89, ¢. 12-13.

BliZe v nalezové zpraveé Borsa, G.: Vier unbekannte Einblattdrucke, s. 85—89.
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jiz zminovana minuce urcena pro Viden na rok 1495, na druhé strané dva pticné
orientované formulare (94 x 238 mm a 85 x 238 mm), jejichz horni ¢asti jsou k sobé
privracené (obr. P1). Sazba prvniho ¢ita dvacet ctyri fadka textu, sazba druhého
jen jednadvacet fadka. Oba uvozuji dfevorfezové inicidly ,D[ominicus]®, z nichz
podél levého okraje vybihaji akantové rozviliny. Jsou sice dosti podobné, avsak
nikoliv totozné. Na prvnich dvou fadcich je vytisténa intitulace se jménem a tituly
vydavatele listiny: ,,Dominicus de Runcho, sacri et apostolici hospitalis Sancti Spiritus
in Saxia de Urbe vicarius, commisarius et visitator generalis per universas mundi partes,
ad executionem indulgentiarum dicto hospitali concessarum specialiter deputatus. Rado-
vy vikar a generalni vizitator Dominik de Runcho byl povéien propagaci odpustkt
udélenych fimskému $pitalu a ziskdvdnim novych ptiznivct.® Na tfetim radku vy-
hrazeném pro inskripci je ptedti$téno ,,Dilect[us/a/i] nobis in Christo [ ...]“. Na nésle-
dujici vynechané misto se mélo rukopisné doplnit jméno pfijemce listiny. Mezery
pro doplnéni mista vystaveni, dne a mésice ztstaly i v dataci: ,,Datum [...] Die[...]
Mensis [ ...] Anno Domini MCCCCLXXXXII.“

V naraci se uvadi, ze papez Inocenc VIII. konfirmoval plnomocné i ¢aste¢né
odpustky udélené tomuto Spitalu jeho pfedchidci. Protoze Inocenc VIII. zemfel

Zy.o 7

25. Cervence 1492, spada vytisténi formulart spise do prvni poloviny daného roku.
K dalsimu upfesnéni této datace se jesté¢ dostaneme. V dispozi¢ni ¢ésti je jmenovany
pfijiman po zaplaceni pfispévku do konfraternity a souc¢asné ¢inén ticastnym na mi-
lostech plynoucich ze véech bohosluzeb a modliteb bratii fddu, z navstév rimskych
kostelti ¢i pouti do Svaté zemé. Nadto si miize jednou béhem zivota a jednou v ¢ase
smrti zvolit libovolného zpovédnika, jenz je zplnomocnén udélit mu po zpovédi
plnomocny odpustek. Kone¢né je mu zarucen cirkevni pohieb, i kdyby snad ze-
mtel v dobé interdiktu.?® Za dataci a koroboraci nésleduje jiz zpovédnikovi uréené
formulace rozhte$eni, nadepsana vét$imi typy ,,Forma absolutionis“. Prvni formulat
navic za koncem tohoto oddilu obsahuje kratkou formuli pro knéze, nadepsanou
wPro clericis addatur”. Jednolist uzaviraji ,,Casus reservati in Cena Domini“, soupis z od-
pustku vyjmutych provinéni, za kterd hrozila exkomunikace.

Sazby obou verzi formulafre byly pro usetfeni zalomeny do téze tiskové for-
my a ti$tény spole¢né na jeden arch, ktery mél byt nasledné piiéné rozfiznut.%
Fragment druhého, pro laiky ur¢eného formulare je dochovan ve fondu Archivu

mésta Brna. Dva svisle vystfizené pruhy uzil knihvaza¢ k vylepu obou pridesti

De Angelis, Pietro: L’ospedale di Santo Spirito in Saxia. 2. Dal 1301 al 1500. Roma 1962, blizsi podrobnosti
k jeho osobé neuvadi.

K témto ustanovenim ve formulatich $pitalu sv. Ducha blize Paulus, N.: Geschichte des Ablasses, s. 202-203.
Obdobné ptipady zminuje Beyer, Fritz: Gedruckte Ablafbriefe und sonstige mit Abldssen in Qusammenhang ste-
hende Druckwerke des Mittelalters. Gutenberg Jahrbuch 12, 1937, s. 43. Vét§imi brnénskymi typy jsou tistény
pouze nadpisy. Vlastni sazba je provedena velmi malymi typy (s vy$kou deseti fadek sazby jen 71 mm), kte-
ré brnénsti tiskafi jinde nepouzili. Pochdzeji nejspise z vybaveni zmifiovaného pasovského tiskafe Mayra,

u néhoz Stahel 1482 pracoval.
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némecko-latinského slovniku, vyti§téného okolo roku 1476 u Petra Dracha ve Spy-
ru (obr. P2).”! Navazuji na sebe a tvoii necelou pravou polovinu formulafte, ktery
zlistal opét nevyplnény. Jak si povsiml Vladislav Dokoupil, vidensky arch predsta-
vuje korekturni obtah, protoZe v koroboraci chybné vytisténé slovo ,,Sigilii“ je ve
svatojakubském fragmentu jiz opraveno na spravny tvar ,,Sigilli“.> Na ¢&istou stranu
korekturniho obtahu byla pozdéji natisténa minuce.

Mame dochovano jesté dalsi vydani formulare pro piijeti nového ¢lena do bra-
trstva Spitalu sv. Ducha in Sassia se jménem vikare Dominika de Runcho. Pocha-
zi také z roku 1492, ovSem na pocatku je misto Inocence VIII. jmenovan papez
Alexandr VI., jenz fadu znovu konfirmoval starsi odpustkové buly a jiné vysady.
Formular musel byt vytiStén po jeho intronizaci 26. srpna a je zjevn¢ mladsi nez
oba predchozi. Byl vyroben u lipského impresora Gregora Boéttigera asi na pod-
zim 1492.%

Nezname zddny vyplnény a zpecetény formuldf Dominika de Runcho. Je to
pouze nahoda, jez dosvédcuje, ze listina po smrti ptivodniho pfijemce ztracela na
vyznamu a vétSinou se nearchivovala? Pokusme se nyni vysledky knihovédného
badani doplnit o sondy v archivnich pramenech. Zastitu rozsahlejsi odpustkové
kampani, jez méla pfinést prostifedky na provoz fimského $pitdlu sv. Ducha, pa-
trné davala listina zachovana v archivu prazské metropolitni kapituly. Konstantin
z Rima, generalni preceptor fadu sv. Ducha, ustanovuje instrumentem vetejného
notafe a soucasné svého sekretare Luciana Cole ze dne 30. listopadu 1491 fadové
mistry Marina de Bellofortibus de Visso a Frantiska z Capuy komisafi, visitatory
a reformatory fadu v Némecku, Francii, Uhrach, Polsku, Cechich a dalgich zaalp-
skych oblastech a zada predstavitele cirkevni a svétské spravy, aby jim byli napo-
mocni. Komisafi méli soucasné ziskavat nové cleny do konfraternity, vybirat od
nich p¥ispévky a poskytovat jim odpustky udélené jejich fadu.”* Legace $pitdlniki
svatého Ducha prijizdéla na Moravu z Dolnich Rakous a 22. ledna 1492 jiz byla
tésné u moravskych hranic. Nevime, zda ji vedl sam vikar a generalni vizitator Do-
minik de Runcho, jehoz jménem byly pfislusné listiny vystavovany, ¢i spise pravé
dva uvedeni ¢lenové fadu. V bohaté vinatské vsi Hadres (asi 15km jihovychodné
od Znojma) pftijali za clena $pitdlniho bratrstva knéze Wolfganga Eyslena a vy-
stavili mu rukou psanou listinu.” Ti§ténymi formulafi zatim je§té nedisponovali.

Archiv mésta Brna (dale jen AMB), fond V 2 Svatojakubskéd knihovna 1349-1790, sign. 133/156; Katalog
tisktt ISTC, kat. ¢. ivoo316000.

Dokoupil, V.: Pocdtky, s. 88.

Katalog tiskti ISTC, kat. ¢. idoogo6050; Eisermann, F.: VE15, zazn. ¢. D-27. Unikatni vytisk vlastni Univer-
zitni knihovna v Uppsale. Jde o formular vice vyuzivané verze pro laiky.

Archiv Prazského hradu, fond Archiv Metropolitni kapituly u sv. Vita, sign. XXVII/28, Listina, 1491, 30. listo-
pad, Rim. Srov. Ersil, Jaroslav — Prazdk, Jiii: Archiv praiské metropolitni kapituly 2. Katalog listin a listii z let
1420-15061. Praha 1986, s. 140, ¢. 398.

Retz, Stadtarchiv, sign. U1o. Tato i niZe citované listiny jsou dostupné v digitalizované podobé v databazi

Monasterium. Dostupné z: http://monasterium.net., cit. 19. 5. 2015.



96

97

98

KAMIL BOLDAN / BRNENSTi PROTOTYPOGRAFOVE KONRAD STAHEL...

V nedaleké Vidni si je natisknout nechat nemohli, protoze oficina Johanna Winter-
burgera zacala pracovat az pozdéji v pribéhu roku 1492. Dne 21. bfezna vystavuje
legace v Jihlavé opétné rukopisnou listinu novému c¢lenu konfraternity Mikulasi
Sporerovi z fezenské diecéze.”®

Hned nato se odebrala do Brna. Ve zdejsi tiskdrné si objednala zhotoveni formu-
lard ve dvou verzich a ve mésté pak ziskavala nové ¢leny fimského bratrstva a vybi-
rala prispévky. Méstské rad¢ se patrné nelibilo, Ze touto formou z mésta odplynou
velké penézni prostiedky, které by jinak smérovaly na zdejsi zbozné fundace. Od-
pustky fimského $pitalu pfedstavovaly navic konkurenci pro mistni poskytovatele.
Z listu, ktery nékdy na jaie 1492 poslali Brnénsti krali Vladislavu Jagellonskému do
Budina a jehoz koncept je zachovan v Archivu mésta Brna, se dovidame o sporu
mezi ,Vlachy® a pfedstaviteli mésta: ,,Opét jsi nynie k nedéli Reminiscere v posté prisli
Viachové k ndm do Brna s milostmi a odpustky papezskymi a vyddvajice ty tém, ktefiz jim
dévaji na $pitdl do Rima. Byli bychom rddi to u nds zastavili, ponévad? k tomu od Vasi
krdlovské Milosti povolenie nehledali. Ale pro prikré a téZké pokuty na takové, kto by tomu
protiviti se neboli kterak prekaziti pokusil, pravym rozsudkem vyicené, nevloZili sme se v tu
véc, abychom odpirajice a brdnice jim v tej véci neupadli v takové pokuty tézky kletby, a zase
svolujice, abychom nasim svoleniem nepotvrdili jim jejich jedndnie. A tak jsme nesvolili,
také nebranili, povédéli sme jim, Ze s ti véci nemdme nic ciniti, lec bychom od Vasi krdlovské
Milosti méli rozkdzanie. Takovt odpovéd od nds prijavse, slibili jsi ndm od Vasi krdlovské
Milosti povolenie k tomu pfinésti. To Vast krdlovské Milosti zndti ddvdme, pricem? zanechati
a zuostaviti Vase krdlovskd Milost rdcie, my také proti tomu nebudem [ ...].“"

Prvni kralovu odpovéd nezname, avsak jeji obsah vyplyva z dalsiho kralova listu
adresovaného 10. zaii 1492 purkmistru a konselim mésta Brna: ,,7akoz nam pisete,
oznamujic, kterak jste vy po psani nasem ty penieze, kteréz jsi Viasi vybrali, u fardte vaseho
zapovédeli, prikdzavse, aby jich bez povolenie naseho Zadnému nevyddval, a on Ze jest to
slibil uciniti a presto, Ze on jest ty penieze vydal etc. I porucieme vam i s pilnostt prikazu-
jem, ponévadz jest tyZ fardr takovii smélost ucinil a vSetecné ty penieze vydal, abyste se jim
ujistili a k tomu jej drZeli nebo at'ty penieze zase zjednd, anebo své na to miesto at polozi, ze

toho jindc mieti nechcme [ ...].“%

Jesté v roce 1494 byla ovSem alespon jejich cast stale
v Brné. Generalni preceptor fadu Konstantin se dozvédél, ze jista penézni castka
z odpustkd fimského Spitalu je ulozena ve farnim kostele v Brné a psal 1. kvétna

purkmistru a rad¢, ze udélil moc olomouckému a brnénskému kanovnikovi Tomasi

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E 25 Jezuité Brno 1241-1782, inv. ¢. 112, Listina, 1492, 21. bfezen,
Jihlava.

AMB, fond A 1/1 Archiv mésta Brna — Sbirka listin, mandata a listd (dale jen fond A 1/1), listina ¢. 792,
[1492,18. bfezen], s. 1. Nedéle Reminiscere ptipadala roku 1492 na 18. biezna. Vzhledem k tomu, Ze legace
byla 21. bfezna asi jesté v Jihlavé, piijela do Brna nejspise koncem po ni nasledujiciho tydne. K tomuto
a dal$im dvéma listdm dale srov. strojopisny katalog sbirky zpracovany Jaroslavem Diimalem.

AMB, fond A 1/1, listina ¢. 802, [1492], 10. zaii, Budin. Svatojakubskym plebdnem byl 1492 Martin Schan-
derl. Srov. Bretholz, Bertold: Die Pfarrkirche St. Jakob in Briinn. Briinn 1901, s. 58.
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Rothanselovi a ptevoru $pitalu sv. Ducha v Litovli Valentinovi z Krakova, aby pe-
nize vyzvedli a poslali mu je do Rima.?

Pfesnéjsi itinerar legace $pitalnikti sv. Ducha prozatim nezname. Z Moravy se
ptesunuli na jihoéeskou katolickou enkldvu. Dne 20. éervna pobyvali v Ceském
Krumlové a do bratrstva pfijali krumlovské klarisky. Listina je vSak zhotovena ruko-
pisné.'® Stejné tak listina vystavend o pét dniit pozdéji v Tteboni pro tamni augus-
tinidny.'”! Pro¢ alesponi zde nevyuzili brnénské formuléie, kdyZ znéni rukopisnych
listin je naprosto totozné? Patrné proto, ze v prvnim pfipad¢ je vedle abatySe jme-
novano dal$ich sedmndct sester a v tiSténém formuléfi je vynechdna volna jen vétsi
polovina jedné fadky. Ve druhé listiné je vedle opata vyjmenovano celkem osmnact
¢lenti konventu a seznam zabira celé Ctyfi radky. Zasoba brnénskych formulait
pro laiky v priibéhu roku dosla a béhem pobytu v Lipsku si je nechali dotisknout.
Poselstva $pitalniho fadu sv. Ducha se pfi svych cestach po Evropé nevyhybala ani
ceskym zemim, pfirozené navstévovala jen oblasti s prevahou katolického obyva-
telstva. Dal§f ziskdvalo nové ¢leny na naSem tizemi roku 1516."%

Zatimco cesti prvotiskafi nabizeli jen nasténné minuce, vyuzili Stahel s Prein-
leinem jednolistové médium daleko inovativnéji. Tfebaze vSechny Ctyfi brnénské
ufedni jednolisty byly bibliograficky popsany jiz pted ptlstoletim, nebyla jejich
obsahu vénovana zevrubnéjsi pozornost. Jsou zajimavym pramenem pro poznani
méstanské zboznosti v pozdné stredovékém Brné.

AMB, fond A 1/1, listina ¢. 831, 1494, 1. kvéten, Rim (opis ze 17. stoleti). K Valentinovi srov. Bezdécka, Jo-
sef: Piisobeni tddu svatého Ducha v Litovli. Ro¢enka Statniho okresniho archivu v Olomouci 23, 1995, s. 106,
k humanistu Rothanselovi: Hlobil, Ivo — Petrti, Eduard: Humanismus a rand renesance na Moravé. Praha
1992, s. 164.

Narodni archiv (déle jen NA), fond Archivy ¢eskych klasterti zruSenych za Josefa II., inv. ¢. 1565, Listina,
1492, 20. éerven, Cesky Krumlov.

NA, fond Archivy ceskych klastert zrusenych za Josefa II., inv. ¢. 173, Listina, 1492, 25. ¢erven, Tiebon.
Blize Patkova, H.: Adnotatio brevis ordinem Sancti Spiritus in Bohemia mediaevali attingens. In: Roma-Praga,
Praha—Rim. Omaggio a Zdenka Hledikova. Eds. Katetina Bobkova-Valentova, Eva Dolezalova, Eva Cho-
dé¢jovska, Zden¢k Hojda, Martin Svatos. Praga 2009, s. 141143, kterd upozornila, ze listina z 26. ledna 1516,
jiz byli do bratrstva pfijati tepelsti premonstrati (Statni oblastni archiv v Plzni, fond Premonstrati Tepla I,
inv. ¢. 253, Listina, 1516, 26. leden, Tepla), byla zhotovena s vyuzitim piredtisténého formuléte, zatimco
obdobna listina pro chotésovské premonstratky, vystavena v Plzni 10. bfezna téhoz roku, je psana rukou
(NA, fond AZK Archivy ¢eskych klastert zrusenych za Josefa II. 115-1820, ¢ast Archivy ceskych klastert
zruSenych za Josefa II., inv. ¢. 2295, Listina, 1516, 10. bfezen, Plzen). Domnivam se, Ze dtivod je stejny jako
v ptipadé vy$e zminéné listiny pro krumlovské klarisky a tiebonské augustiniany. Zatimco v tepelské listiné
je na vynechanou necelou fadku doplnén ,,Pater et dominus abbas totusque conventus monasterii Teplensis Ordi-
nis Premonstratensis”, jsou v chotésovské listiné vedle probosta a dal$ich dvou knézi vyjmenovéany viechny
sestry a jejich jména zabiraji celé tfi fadky rozmérného dokumentu.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

de Runcho, Dominicus: Litterae
confraternitatis ad usum hospitalis

S. Spiritus in Saxia de Roma.

[Brno, Konrad Stahel — Matthias
Preinlein], 1492.

Ulozeno v Osterreichische
Nationalbibliothek Wien,

sign. Ink. 1E, f. 14v.

de Runcho, Dominicus: Litterae
confraternitatis ad usum hospitalis

S. Spiritus in Saxia de Roma.

[Brno, Konrad Stahel — Matthias
Preinlein], 1492.

UloZeno v Archivu mésta Brna,
fondu V 2 Svatojakubska knihovna
1349-1790, sign. 133/156, fragment
jednolistu na pfednim a zadnim
pridesti.

SEZNAM BAREVNYCH PRILOH

B6 Pseudo-Johannes XXII. papa:
Indulgentiae in concilio Basiliensi

editae et confirmatae. [Brno, Konrad

Stahel — Matthias Preinlein,
post 1495].

UlozZeno v Knihovné Narodniho
muzea v Praze, sign. 61 A4.

B7 Protestationes morientium. [Brno,
Konrad Stahel — Matthias
Preinlein, c. 1498-1499].
Ulozeno v Kapucinské provinéni
knihovné v Praze, sign. 39 Eo1o.
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p1 de Runcho, Dominicus: Litterae confraternitatis ad usum hospitalis S. Spiritus
in Saxia de Roma. [Brno, Konrad Stahel — Matthias Preinlein], 1492.
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P2 de Runcho, Dominicus: Litterae confraternitatis ad usum hospitalis S. Spiritus
in Saxia de Roma. [Brno, Konrad Stahel — Matthias Preinlein], 1492.
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SPILBERSKA VEZNICE V DOBE VLADY
JOSEFA I1. A LEOPOLDA II. (1783-1792)'
(NEKOLIK POZNAMEK K NEJSTARSI ETAPE
ZNAMEHO ZALARE PO JEHO PREVEDENI POD
CIVILNi SPRAVU)

Vénovdno Hané Jorddankové

Summary: The former royal castle of Spilberk above the city of Brno became the most
important military fortress in Moravia in the 17 and 18™ centuries. The local prison
was handed over to civilian administration due to a decision of Joseph II, and it
was destined for the hardest criminals with long-term and life sentences. Collective
cells were established in the local casemates. The most severe form of punishment
was chaining up the prisoners sentenced to life in the wooden cells on the bottom
floor of the casemates — the punishment was only abolished by new Emperor Leo-
pold IT in 1790. The prison in Spilberk was in its time the toughest prison in the
Habsburg monarchy. The article describes the prison from various aspects, e.g. the

yivs

Tento piispévek je struénéj$i verzi materidlu pro ptipravované kolektivni d&jiny Spilberku, v némz jsem
shrnul (po doplnéni o nejnovéjsi poznatky) predevsim vysledky svych starsich prizkum archivnich pra-
menti (Moravsky zemsky archiv v Brné [déle jen MZA], fond B 1 Gubernium /1613/ 1636-1785 /1799/,
sign. D 32, Véznice v Olomouci a na Spilberku, inv. & 23, kart. 386 /1783-1785/ a fond B 4 Spilberska
véznice /1772/1783-1880 [dale jen B 4]), zejména fasc. 1~9, Spisy apela¢niho soudu /1783-1786/; fasc. 10,
Normalie /1783-1819/; fasc. 12 /1787/; fasc. 13 /1788-1790/; fasc. 14 /1791-1792/; fasc. 79, Spilbersti vézni,
Normilie /1786-1818/; fasc. 81 /179-1791/; fasc. 82 /1792/), provedenych cca v letech 1988-1991 v ramci pfi-
pravy nové expozice kasemat na Spilberku (1992). Vysledky téchto priizkumii jsem dosud publikoval jen
z&&sti, populdrni formou v pravodci k této expozici (Vanék, Jiii: Kasematy Spilberk, barokni pevnostni stavba
a vézeni. Expozice Muzea mésta Brna. Brno 1992), respektive v ¢lanku Vanék, J.: Spilberské kasematy a jejich
premeéna na vézeni v roce 1784. In: Forum Brunense 1994. Sbornik Muzea mésta Brna [déle jen FB]. Brno

1994, s. 91-106), kde jsou uvedeny i dal$i prameny a literatura.




handover from military to civilian administration, its premises, the way the sentences
were served, the number of prisoners, health issues, diet, clothing, personnel, etc.

Keywords: Brno, the fortress of Spilberk, prison, late 18" century.
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Vyuzivani $pilberské pevnosti v 17. a 18. stoleti také k vézenskym tcelim je obecné
znamé ze star$i i novéjsi literatury.? Kromé vojaki i civilnich osob, odsouzenych
pro riizné zlodiny k pevnostnim pracim, byly na Spilberku internovany i mnohé
vyznamné osobnosti, pfedevsim z vojenskych kruhtt — mtzeme uvést napiiklad
generaly Clauda Bonnevala (1723) a Oliviera Wallise (1740) ¢i proslulého plukov-
nika pandurti barona Franze Trencka, ktery zde 4. fijna 1749 zemfel. Jako véznice
slouzila od roku 1726 dvoupatrova budova postavena v zadnim (zdpadnim) pfikopu
pevnosti.’ Prominentn{ internované osoby viak byvaly umistény také piimo v pro-
storach pevnosti urc¢enych k ubytovani zdejsi posadky. Neni vsak tcelem tohoto
¢lanku zabyvat se touto etapou, kdy vézeni v pevnosti podléhalo vojenskému ve-
leni, ale podstatnou zménou, kterou v roce 1783 pfinesly reformy cisate Josefa I1.*

O zrugeni institutu pevnostniho vézeni (nejen) na Spilberku a o predani vézit
odsouzenych k pevnostnim pracim, respektive k pevnostnimu vézeni civilnim tra-
dtim rozhodl cisat Josef I1. uz dvorskym dekretem 15. 7. 1783. Konkrétné na Spilber-
ku (stejné jako na Schlossbergu nad Styrskym Hradcem) vSak méla véznice — nyni
uz pod civilni spravou — ziistat a vojsko mélo k tomuto tcelu vyklidit a predat gu-
berniu potfebné prostory (tzv. temnice). Gubernium o tom bezprostfedné (18. 7.)
informovalo vojenské velitelstvi (General-Kommando) pro Moravu a zastupci nejvys-
sich zemskych civilnich a vojenskych tifadd se k projednani piislusnych krokt sesli
uz za dva tydny (29. 7.). Za brnénsky apelacni soud, ktery mél civilni véznici pii-
mo spravovat, byli za komisate uréeni soudni{ radové von Flamm a baron Dubsky.®

Novy dvorsky dekret z 1. 9. 1783 pfedchozi opatfeni uptfesnoval a dale rozvijel.
Rusil trest pevnostnich praci — ziistavala jen prace vetejna (opus publicum) — a véz-
né (civilni i vojenské osoby) piedaval z pravomoci vojenského veleni (Militare) do
pravomoci civilni spravy. Urcoval také pravidla a postupy pii pfedavani vézna. Aby
k nému mohlo dojit, musely byt vojskem uvolnény a vyklizeny také kasematy a dalsi

potiebné prostory na dvou pevnostech — na $tyrskohradeckém Schlossbergu a na

Ze star$i zejména d’Elvert, Christian: Der Spielberg als Residentz der Landesfiirsten, Landesfestung und Strafan-
stalt. Brinn 1860, z novéjii napiiklad Toman, Oldfich — Franék, Otakar: Spilberk. Brno 1968. Soustavnéji
se dé¢jinam Spilberku vénuje také sbornik Forum Brunense od roku 1988 dosud.

Vice Vanék, J.: Stavebni promény Spilberku v 1. poloviné 18. stoleti. In: FB 2008. Brno 2008, s. 9an.

Neni zde dostate¢ny prostor — a nebylo to ani icelem tohoto ¢lanku — zabyvat se justi¢nimi reformami
Josefa II. vice. Jednou z reforem bylo docasné zruseni ¢i pozastaveni (kromé vyjimky) trestu smrti a jeho
nahrazeni dozivotnim pfikovanim. K vykonu tohoto trestu byly zfizeny zvlastni dfevéné kobky ve véznicich
pouze ve dvou pevnostech, Spilberku a §tyrskohradeckém Schlossbergu. V obou véznicich se také shro-
mazdovali trestanci odsouzeni k druhému nejtéz$imu trestu, a to tazeni lodi z Uher proti proudu Dunaje.
Zminované dokumenty se nachédzeji v archivnich fondech MZA uvedenych v poznamce 1 (fazeny chronolo-
gicky). Z uspornych i dalsich divodii upoustim proto od podrobnéjsi citace pramenti. Vyznamné dekrety
a nafizeni panovnika, respektive dvorskych a nejvy$sich tradd, tykajici se Spilberku byly vydany také tis-
kem v dobovych edicich pravnich dokumentii, naptiklad Joseph des Qweyten, Romischen Kaisers Gesetze und
Verfassungen im Justiz-Fache. Fiir Bohmen, Mdhren, Schelesien, Osterreich ob und unter Enns, Steyermark, Kdrnthen,

Krain, Girz, Gradisca, Triest, Tyrol und Vorlande. I1. In dem achten Jahre seiner Regierung 1788. Wien 1817 aj.
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Spilberku. Do téchto dvou vézeni méli byt posilani provinilci odsouzeni pro tézké
zlociny, jako penézokazectvi, falSovani statnich listin, nevérné tfadovani, vrazdy,
loupeze a zhatstvi, zejména odsouzeni na dozivoti ¢i neurceny cas. Ostatni trestanci
se méli umistit do provincnich véznic — civilni osoby podle mista hrdelnich soudi,
vojaci podle verbovacich okrskii svych plukii. Podle téchto zasad méla probéhnout
vyména véznll mezi pevnostmi a véznicemi, termin véeobecného pfedani byl stano-
ven na 1. 11. 1783. Pro ulehc¢eni vymény mohli byt k tomuto datu propusténi vézni,
jejichz trest mél skoncit do Sesti mésicti (1. 5. 1784), vojaci s koncicim trestem méli
byt odeslani ke svym plukiim. Vyménné transporty méla zajistit armada.

Na Spilberk mély nyni soudy posilat osoby odsouzené pro zavazné zlociny
z Cech, Moravy a Slezska, do Styrského Hradce pak z vlastnich rakouskych zemi.
V bteznu 1785 cisaf ustanovil, ze na Spilberk budou posilani také nebezpeéni zlo-
¢inci z Halice, kde pro jejich véznéni nejsou bezpecné podminky.

Na zéakladni dekret z 1. 9. 1783 pak navazovaly dalsi dekrety, cisaiské reskripty
a instrukce, i provadéci smérnice moravského gubernia a apela¢niho soudu. Na-
ptiklad dvorsky dekret z 25. 9. 1783 natizoval vojenskému veleni, aby na Spilberku
ucinilo v$e potfebné také pro vyklizeni kasemat a hornverku, vyuzivanych dosud vy-
strojni komisi jako sklady vojenského materialu, a pro jejich ipravu na vézeni. Tuto
upravu pak provadél podle vlastnich, nejvys§imi misty ve Vidni schvalenych plant
zenijni ufad v Brn¢ pod velenim majora ing. Franze von Langera a jeho zastupce
kapitdna-porucika ing. barona Quido de Rochepina,® ktery byl pravdépodobné
také hlavnim autorem ptvodniho planu tprav (datovano 22. 9. 1783, signovano
obéma inZenyry). Postup tiprav, které vychazely i ze zkusenosti véznice ve Styrském
Hradci, bedlivé sledovaly nejen zemské trady, ale i nejvyssi mista ve Vidni véetné
cisate. Horni patro severnich kasemat s péti hromadnymi celami pro celkem 112 véz-
nu a dvéma mistnostmi pro dozorce bylo dokonceno v ¢ervnu 1784. Do této doby
slouzila pro ubytovani véznii pouze stavajici vézenska budova v zadnim ptikopu,
v niz se nachazely i byty obou profoust.

Uel véznice na Spilberku (oficialné pouzivany nazev , Verbesserungs Stockhaus ob
der k.k. Festung Spielberg”) byl pak kodifikovan VSeobecnym kriminalnim soudnim fa-
dem, vydanym Josefem II. v roce 1788. Spilberk byl uréen pro viechny té7ké zlo&in-
ce odsouzené v Cechach, na Moravé, ve Slezsku a Hali¢i k tvrdému vézeni a zejmé-
na také k nejtézsimu trestu — pfikovani na dozivoti. Pravé pro vykon tohoto trestu,
nahrazujictho pozastaveny trest smrti, zde byly pfipraveny specialni kobky (tak jako
na Schlossbergu pro odsouzené z rakouskych zemi). Muzi odsouzeni pro vrazdu,
loupeze a zhafstvi, ptipadné i jiné zavazné zlodiny ,pouze” k dlouholetym tresttiim
a vetejné praci se méli na Spilberku shromazdovat a odesilat pak na tazeni lodi do
Uher, méné zdatni z nich zde v8ak zlistavali po celou dobu trestu a vykonavali riizné

Syn zndmého vojenského inzenyra plk. Pierra Phillipa Beschade de Rochepina, narozeny v Brné 17. 12. 1744 —
vice Vanék, J.: Zemsti (vojenitt) intenyi na Moravé a Spilberk (1675~1785). In: FB 2013. Brno 2013, s. gan.
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préce v rAmci véznice, pevnosti i mésta. Na Spilberk mély byt posilany také zeny
odsouzené pro stejné zavazné zloc¢iny. Naopak pro zlocince odsouzené pro trestné
¢iny politické ¢i hospodarské povahy (urazka majestatu, zemézrada, falSovani stat-
nich papiri a mince) byla urc¢ena pevnost Kufstein v Tyrolsku.

Po vydani v§eobecného soudniho fadu (1788) presla pak piima sprava Spilberské
véznice v roce 1789 z apela¢niho soudu pfimo na moravskoslezské gubernium. Po
dobu spravy véznice apelacnim soudem provadéli jim ustanoveni komisafi — ape-
la¢ni radové (Michael von Schnitzer, Frantz von Pillersdorf, Johann sv. pan Dubsky
z Ttebomyslic) pravidelné (mési¢ni) i mimoiadné visitace véznice a podavali o nich
pisemné zpravy véetné navrhil na piipadna opatteni. Jejich pravomoc — dohled nad
véznici a starost o jeji fadny chod — pak oficidln¢ od 11. 4. 1789 prevzal za guber-
nium gubernidlni rada Ignatz von Rosenthal.

VEZENSKE PROSTORY

V ttipodlazni budové pevnostni véznice, postavené k tomuto tcelu v letech 1725/1726
znamym brnénskym stavitelem Moficem Grimmem, se v okamziku pfedani vézn
z pravomoci vojenského veleni civilnim dfadim — pocatkem listopadu 1783 — vy-
skytovalo pouze dvacet osm trestancti a tfi tzv. statni vézni. Obé vyssi podlazi méla
po Sesti mistnostech. V hornim podlazi, ptivodné uré¢eném pro statni vézné z fad vys-
sich kruhd, se ve dvou mistnostech nachazel byt profouse s oddélenou kuchynkou,
treti mistnost slouzila pro dva dozorce, zbyvajici tfi jako lepsi cely pro prominent-
ni vézné, ubytované po dvou ¢i jedné osobé (momentalné pét internovanych). Ve
sttednim podlazi obyval prvni mistnost podprofous, druhou dva dozorci, nasledu-
jici ¢tyfi mistnosti, urcené jako cely pro Sest az osm vézni (celkem pro dvacet osm),
byly témét zaplnény Sestadvaceti ,obyc¢ejnymi“ trestanci. Pfizemi budovy zGstavalo
zatim prazdné a piipravovalo se na pfisun novych véznd, pro néz byla vybudovana
i mensi pfistavba v jizni ¢asti piikopu se tfemi mensimi prostorami — jednu zatim
obyvali dva dozorci.

S ptfichodem novych véznia se béhem prvni poloviny roku 1784 zcela zaplnilo
i pfizemi vézenské budovy. Dvé cely pro Sestnact a dvaadvacet osob oddélovala
uzka predsinka, uzivana jako kuchynka, stejna predsinka byla i mezi nasledujicim
pokojem pro dva dozorce a posledni celou pro osm muzii. Obsazena byla i sousedni
ptistavba, obsahujici celu pro osm trestanci, kuchynku a mistnost pro dva dozorce.

Z nahle preplnénych ptivodnich prostor se vézni a dalsi pfichozi trestanci po-
stupné od poloviny roku 1784 stéhovali do nové ziizenych péti cel v hornim patte
severnich kasemat. Nestejné velké spolecné cely (vzhledem k ptivodnim svétlikiim
a komintim) — nejmensi pro dvandct a nejvétsi pro tiicet tfi delikventt — mohly po-
jmout celkem 112 muzi. Mezi celami se nalézaly mensi predsinky s topenisti, z nichz
se vytap¢la kachlova kamna v prilehlych prostorach. Z predsinék se vchazelo do cel
a do mistnosti dozorcti, umisténych na obou koncich fady cel. Do cel a vézenské
chodby, z niz do vnéjsi hradby vybihala vézenska kuchyné a no¢ni straznice, tstily
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svétliky, umoznujici — stejné jako okna prolomena z cel do chodby — ¢aste¢né
osvétleni dennim svétlem a privod cerstvého vzduchu.

Vézenska chodba i vstupni piedsinky do cel s topenisti byly dlazdény cihlami,
cely stejné jako mistnosti dozorcti mély dievéné prkenné podlahy. Okenni otvory
vedouci do chodby byly obdobné jako usti svétlikli opatieny silnymi zeleznymi
mfizemi, masivni dvefe do cel, pfedsinék i vstupni dvefe do chodby z piikopt byly
siln¢ okovany a pobity Zeleznym plechem. V kazdé z cel i v mistnosti dozorcti se
nachazela kachlova kamna, obsluhovana z predsin¢k.

Zakladnim zafizenim cel byly spole¢né pry¢ny tahnouci se podél delsi vnitini
stény. Pry¢ny zhotovené ze silnych prken a trami se mirné svazovaly od hlavy k no-
ham, kde byly zakonceny silnéj$im trimem, na némz byl pfipevnén fetéz. Timto re-
tézem, protazenym noznimi pouty a uzamcéenym visacim zamkem k tramu, se podle
cisatského narizeni vézni po tiech az péti osobach na noc pripoutévali k pry¢nam,
aby se nemohli volné pohybovat po cele. Podle nafizeni museli (z hygienickych
diivodtr) lezet na holych prycnach, zakryti v 1été jednou, v zimé dvéma hounémi.
Pouze nemocni ve $pitale mohli lezet na slamnicich. Pouzivani slamnikd pro vsech-
ny vézné povolil az cisat Leopold II. roku 1790. V celach se nachazely jesté konve
z dubového dfeva na pitnou vodu a rovnéz dievéné kbeliky slouzici k vykondni té-
lesné potieby. Ty pak urceni vézni rano vynaseli do odpadniho kanalu.

K ¢aste¢nému osvétleni cel a chodby dennim svétlem a k vétrani slouzily svétli-
ky. V noci chodbu osvétlovaly pouze tii olejové lampy, dalsi tfi lampy se nachazely
v pfizemi vézenské budovy, v piikopu a na no¢ni straznici. Spotieba Inéného oleje
do tfi lamp za mésic duben 1784 cinila podle vykazu dva mazy v cen¢ 48 kr. Dozor-
ci provadéjici kontrolu pouzivali jesté lucerny se svickami. Na nocni visitace méla
postacit jedna svicka v zimé na noc, v 1été na dvé noci. Po zfizeni cel a dfevénych
kobek pro dozivotni vézné v kasematech a zenské véznice v hornverku spotfeba
svicek pochopitelné vzrostla az ¢tyrnasobné.

Jakmile zacaly kasematy plnit vézenskou funkci, ptivodni vézenska budova — po
drobnych tpravach — zménila ¢astecné své vyuziti. V nejvyssim patie ztstal rozsi-
feny byt vrchniho profouse se dvéma pokoji, vétsi kuchyni a skladem a pouze jedna
cela spolu s krejcovskou a sevcovskou dilnou. O patro niz mél nadale byt podpro-
fous (pokoj s kuchyni), ztistala také svétnice pro dozorce, a zbyvajici prostor pu-
vodnich tfi cel se pfeménil na vézensky $pital. Pouze v prizemi zistavaly jesté cely
a pokoj dozorcti, stejné jako v pristavbé.

V druhé poloviné roku 1784 byly k vézenskym t¢eliim — pro oddélenou zenskou
véznici — adaptovany také malé kasematy nachazejici se v pfedsunutém opevnéni
na vychodnim svahu $pilberského kopce, tzv. hornverku. Stavebnimi Gpravami ka-
sematni ndrozni chodby (zalomené ve tvaru ,,L*) zde vzniklo devét mistnosti — dvé
svétnice dozorct a Ctyfi cely pro dvanact az tfinact zen (celkova kapacita Ctyficet
devét), mensi mistnost na konci chodby, za svétnici dozorcti, byla urcena jako pokoj
pro nemocné vézenkyné. V poloviné rohové prostory mezi celami bylo ztizeno sedm
dievénych kobek pro trestankyné odsouzené k dozivotnimu trestu, druha slouzila
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jako vstupni pfedsinka s oddélenymi latrinami. Prace byly dokonceny v listopadu
a 13. prosince 1784 sem pfisla prvni odsouzena.

K oficidlnimu protokolarnimu ptedani vézenskych prostor na Spilberku — tii-
podlazni budovy a prizemni pfistavby v zadnim piikopu (s celkovou kapacitou pa-
desat tfi vézni), severnich (104 vézni) a jiznich (dosud prazdnych) kasemat a kase-
mat v hornverku (pro padesat Sest Zen) — civilni spravé doslo go. 11. 1785. Vojenské
veleni zastupoval zenijni a fortifika¢ni velitel kpt. ing. Quido baron de Rochepine,
apelacni soud a gubernium radové baron Johann Dubsky a Josef Friedenthal. V dol-
nim podlazi severnich kasemat se nachdzelo devétadvacet dfevénych kobek pro od-
souzené na dozivoti, ve stiedni ¢asti jiznich kasemat jednatticet (ty se vsak na rozdil
od severnich uz nikdy nepouzily) a v hornverku sedm.

Az do konce 80. let 18. stoleti se jako vézeni vyuzivaly pouze severni kasematy
(tzv. josefinsky trakt). Jizni kasematy zacaly k tomuto tcelu slouzit az od listopa-
du 1790. Uz v roce 1785 se sice zvazovala tprava jejich posledni ¢asti (u zapadniho
prikopu) na hromadnou celu pro oc¢ekavany piiliv véznt z Halice, ten vSak nebyl
takovy, jak se ptivodné oc¢ekavalo. Kapacita severniho traktu zatim stacila.

Jizni kasematy se tak zaplnily az béhem prvniho roku vlady Leopolda II. (proto
,leopoldinsky* trakt), kdy na Spilberk ptichazeli ve vét§im poctu vézni z Cech,
Moravy, Slezska i Halice, ptivodné odsouzeni k mezitim zru$enému trestu tazeni
lodi. O zaméru upravit tento trakt na rfadné vytapéné cely pro celkem asi sto véz-
nt jednal vrchni profous Sturm s guberniem uz 21. 5. 1790. Stavebni pravy po-
dle dnes neznamého projektu zahdjilo provin¢ni stavebni feditelstvi pod vedenim
vrchniho feditele barona Jacobiho a za jisté soucinnosti s Zenijnim reditelstvim
asi o mésic pozdéji (zadost gubernia z 14. 6. schvalila nejvyssi instance ve Vidni
24. 6.). Mezitim byly zde zbourdny nevyuzité dfevéné kobky uréené pro odsou-
zené na dozivoti. Pfepazenim ptvodni Siroké chodby vznikly kromé tzké komu-
nikac¢ni chodbicky (délici podélna zed musela byt ze statickych déivodd posunu-
ta od vrcholu klenby vice k okraji) tfi cely pro dvacet tfi az dvacet devét muzt
a jedna velka pro padesat. Také zde se na obou koncich nachdzely mistnosti pro
dozorce. Kapacita jizniho traktu byla nakonec o néco vétsi nez severniho. V roce
1798 se zde nachazelo 125 vézit (do plné kapacity zbyvala jen ¢tyfi mista), v se-
vernich 103 (devét volnych mist). Celkem tedy bylo mozné umistit do kasemat
kolem 240 trestanca.

TVRDE VEZENi PRO ODSOUZENE NA DOZIVOTi (PROSINEC 1784 - KVETEN 1790)

Cisar Josef II. svym reskriptem z 4. 9. 1784 pfikazal, aby pro nejtézsi zlocince,
odsouzené k doZivotnimu trestu a piikovani, byly na Spilberku uréeny ,nejhlubsi
a nejhorsi kasematy“, v nichz budou zfizeny ze silnych tramu a fosen kobky pro od-
délené umisténi jednotlivych véznt — za vzor mély slouzit obdobné kobky ziizené
uz ve véznici ve Styrském Hradci. Neni bez zajimavosti, ze uz v predveéer vydani
tohoto dokumentu cisat $pilberskou véznici navstivil a osobné sdélil profousovi
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nckteré zakladni instrukce. Tato navstéva asi nebyla soucasti oficidlniho programu
cisafské navstévy Brna (3.-5. 9. 1784) po skonceni vojenskych manévri u Tufan
(29. 8.-2. 9.).” Zaznamenal ji viak ve svém pravidelném tydennim hlégeni (4. 9.)
profous Semann, ktery uvadi, ze ,,feho Velicenstvo a Excelence p. guvernér s dvéma
pdny generdly 3. tm. odpoledne navstivili vsechny dolni prostory v prikopé a kasematech”.
V samostatném listu pak profous informuje apela¢ni soud o nékterych cisatovych
ptikazech tykajicich se kromé zhotoveni specialnich tézkych pout na nohy pro tézké
zlod¢ince (aby se jim zabranilo ,,v pobihdni a poskakovdni®) také piipoutani mensich
skupin vézna (Ctyfi az pét muz) na noc fetézem k pry¢nam. Podstatné pak bylo
tfeti rozhodnuti, aby v kasematech ¢. 3, 4 (obé chodby dolniho patra severnich ka-
semat) a 5 (horni chodba jiznich kasemat) byly zfizeny drevéné kobky pro jednot-
livé vézné odsouzené k nejvyssimu trestu.

Gubernium spolu s apelacnim soudem a ve spolupraci s vojenskym velitelstvim
se snazilo cisafovo osobni rozhodnuti, potvrzené reskriptem z nasledujiciho dne
(nesporné vsak piipraveného uz dfive) a dal$imi pisemnymi instrukcemi, urychle-
né realizovat. Upravy kasematnich prostor, zejména zhotoveni separovanych dte-
vénych kobek (byly oznacovany jako Pflog- ¢i Block-hduser nebo holzerne Kammerle)
provadéli opét Zenisté pod vedenim majora ing. Langra. V predni ¢asti obou cho-
deb dolniho patra severnich kasemat bylo zfizeno devétadvacet kobek (a v jiznich
kasematech pak dalsich jednatficet). Prace byly dokonceny po tiech mésicich v po-
loviné prosince a 17. 12. 1784 bylo v kobkach severnich kasemat umisténo prvnich
deset trestancti odsouzenych na dozivoti, dal§i dva nové prichozi sem byli vsazeni
jesté do konce mésice. O rok pozdéji se zde nachazelo uz dvacet dva muzi, stejny
zpusob véznéni se vztahoval i na odsouzené na mimofadné dlouholeté prikovani
(naptiklad na pétatticet a Sedesat let). Do zruseni tohoto zptisobu véznéni v kvét-
nu 1790 se pouzivaly kobky pouze v severnich kasematech, k obsazeni jiznich uz
nedoslo. Sedm obdobnych kobek se nachdzelo také v zenském vézeni v hornverku,
vyuzity viak byly jen minimalné.

Kobky sbité ze silnych tramii a fosen byly upevnény do cihelnych stén a klen-
by kasematnich chodeb. Jednotlivd kobka méla rozmér piiblizné 6 x 4,5 stop
(cca 1,9 x 1,4m) a maximalni vy$ku u vrcholu klenby 10 stop. Vézni zde byli trvale
ptrikovani silnym retézem o délce § stopy k dolnimu tramu zadni stény. Tento fe-
téz vychazel ze stfedu fetézu spojujiciho v délce jedné stopy nozni okovy. Zvlast
nebezpecni zlocinci byli na zdkladé rozsudku, vét§inou potvrzovaného samym pa-
novnikem, prikovani jesté dalsimi zptsoby — napiiklad kruhem kolem téla (napii-
klad vrah Wentzel Schneider odsouzeny v cervenci 1788 k pfikovani na tficet pét
let, zemfel po deviti mésicich 16. 4. 1789) ¢i krku, pfipadné jesté pouty na rukach

Neni aspon zminéna v tehdej$im brnénském tisku (Briinner-Zeitung, 8. a 18. 9. 1784) mezi ostatnimi pa-
novnikovymi aktivitami (navstéva zrusen¢ho premonstratského klastera v Zabrdovicich, kam pak nechal
cisaf premistit vojensky $pitél, sirot¢ince, nemocnic u alzbétinek a milosrdnych bratti, Mundyho soukenické

tovarny a zejména nového sidla gubernia v byvalém augustinianském klastefe u sv. Tomase).
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k bo¢nim sténam. V takovém pripadé — tykal se vojaka z Nového Ji¢ina Josefa Lipp-
manna, odsouzeného za tkladnou vrazdu (zakerné zezadu zasttelil svého desatni-
ka) vojenskym soudem ptivodné k trestu smrti lamanim kolem, dvorskou vale¢nou
radou pak zménénému na dozivotni ptikovani na Spilberku, vypaleni cejchu a vy-
prask padesat ran étytikrat do roka (na Spilberk byl dopraven 15. 12. 1786) — musely
byt fetézy podle instrukce apela¢niho soudu tak dlouhé, aby se odsouzeny mohl
najist a napit a také ulehnout na prkennou podlahu. K podobnému zostfenému
pfikovani — tentokrat ,pouze” na Sedesat let — byl roku 1788 ve Lvové odsouzen
rovnéz vrazdici lupi¢, dvacetilety rolnik z Hali¢e Theodor Filipczuk.

Dolni patro kasemat se sice nachdzelo jen mirné pod trovni terénu hradnich

ptikopt, na rozdil od horniho vsak postradalo osvétleni a vétrani svétliky i moz-
nost vytapéni. Omezeny prichod cerstvého vzduchu zajistovaly pouze tizké vétraci
kandlky v klenbé. Kruté podminky véznéni spolu s ,omezenou stravou (pouze
chléb a voda) vedly pochopitelné k rychlej$imu umirani odsouzenych na dozivoti.
Mohli sice byt oSetieni ranhoji¢em ¢i 1ékatem, ani v pfipadé vazného onemocnéni
vSak nesméli své temné kobky opustit.

Z prvnich patnacti trestancti, pfikovanych v kobkach v pribéhu sedmi mésici,
od prosince 1784 do Cervence 1785, zemielo deset do jednoho roku, jeden po tii-
nacti mésicich a nejdéle zde vydrzel Wentzl Gromann — dvacet mésicti a dva tydny
(zemfrel 31. 8. 1786 jako posledni). Pouze tfi z pfikovanych méli pochybné stésti —
nachazeli se i po roce jesté v relativné dobrém stavu, a byli proto 13. kvétna 1786
zafazeni do transportu odchazejiciho do Vidné na tazeni lodi. Spolu s nimi odcha-
zelo z kobek jesté pét véznt z Halice (z tfinacti odsouzenych na dozivoti) — ti vSak
zde byli pfikovani az v zari 1785. K 1. zaii 1786 se tak v dolnim patfe kasemat uz
nenachazel nikdo z pavodnich vézni, z pozdéji prichozich hali¢skych trestanct
pak pouze $est (jeden zemfel jesté pred transportem).

Konec tohoto obzvlasté krutého zptisobu véznénti, praktikovaného na Spilberku
po dobu péti let a péti mésict (od poloviny prosince 1784 do poloviny kvétna 1790),
pfinesly az reformy nového cisate Leopolda II.

SOUDNIi REFORMY LEOPOLDA II. (1790-1792) A JEJICH ODRAZ NA SPILBERKU

Jednou z nejdilezitéjsich reforem prindsejicich bezprostfedné podstatné zmény
ve vykonu trestu bylo zruseni trestu piikovani u nejtézsich zlocinct, obsazené uz
v dekretu z 10. 5. 1790. Také jejich cely mély byt nadale vzdusné, svétlé a zdravé,
vSichni méli pracovat a dostavat tfikrat tydné teplé jidlo. S dekretem, ktery mimo
jiné zrusil také vefejné trestani bitim a vypalovani cejchii, mélo gubernium se-

znémit viechny krajské tiady a brnénsky magistrat. Svym vynosem z 14. 5. 1790°

naridilo, Ze vzhledem k panovnikovu dekretu maji byt vézni dosud vsazeni na

8 MZA, fond B 4, fasc. 79, Normalie (1786-1818).
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Spilberku do ,,Pflockkammern* z téchto kobek propusténi a ,,se vs? nutnou opatrnosti
rozdéleni mezi ostatni vézné. Az zesili, maji byt zaméstnani ptimétenou, pozdé-
ji nejtézsi praci a obdrzi tfikrat tydné teplou stravu. Nasledné také rozhodlo, ze
drevéné kobky se maji rozebrat a dievo pouzit na pfipadné opravy. Pfesny pocet
véznu prikovanych v kobkach k uvedenému datu se ndm nepodatrilo zjistit, podle
nékterych idaji z predchozich i nasledujicich let pravdépodobné neslo o vice nez
pét &i $est muzd.’

Soucasti reforem bylo i zruseni trestu tazeni lodi, zlepSeni stravovani vézni aj.
Podle dvorského dekretu z 5. 10. 1790 mélo na Spilberk a do Styrského Hradce pti-
jit ptes 200 (z toho jen na Spilberk 130) trestancti, ptivodné odsouzenych k tazenf
lodi. Vzhledem ke zvy$enému ptichodu tézkych zlo¢incti na Spilberk se zvazovaly
jisté upravy dosavadni praxe. Koncem roku 1791 potvrdilo gubernium nejvyssi roz-
hodnuti, Ze vézni ptivodné odsouzeni k mirnéjsimu $pilberskému vézeni se maji
nadéle posilat do brnénské provinéni véznice (Cejl) a na Spilberk pouze ti, kterym
byl stanoven trest tvrdého vézeni s vefejnou praci nejméné v délce osmi let. Toto
ustanoveni v podstat¢ platilo az do zruseni Spilberské véznice. Vézni s kratsi vymé-

rou trestu se zde sice vyskytovali, avSak v malé mife.

DODATKOVE A KAZENSKE TRESTY

Mnozi tézci zlocinci si od soudl pfinaseli v rozsudku nejen dlouhodobé tresty tvr-
dého vézeni spojeného s tézkou praci v okovech, ale také dodatkové tresty vetej-
ného biti, u muzi holi ¢i karabacem, vétsinou v rozsahu deset az dvacet pét, vyji-
mecné padesat ran v riiznych casovych intervalech, napiiklad ctvrtletné ¢i dvakrat
ro¢né, piipadné pouze ve vyro¢ni den spachani zloc¢inu. Obdobné tresty, vétsinou
s mensim poctem ran, provadénych karabacem, datkami ¢i prutem, se vyskyto-
valy také u zen. Vrchni profous vykonani trestu vykazoval v tydennich hlasenich,
v pripadé nemoci trestané osoby ¢i jiného vazného divodu zadal nadrizené o jeho
prominuti.

Napiiklad vojak Jacob Papula, odsouzeny spolu se svym mladsim bratrem Marti-
nem na dozivoti pro vrazdu, mél ve vyro¢ni den zloc¢inu (15. 7. 1785) dostat padesat
ran karabacem. Profous Sturm sice dosahl — vzhledem k jeho vaznému zdravotni-
mu stavu — prominuti tohoto trestu, Papula vsak uz tfi dny pred stanovenym da-
tem zemfel. Apela¢ni soud mohl vykonani trestu odlozit ¢i prominout, nebo také
ptvodni rozsudek zménit — napiiklad u vézné odsouzeného k patnacti ranam mé-
siéné stanovil ,,jen“ étvrtletni opakovani. Vzhledem k vysokému stupni téhotenstvi
bylo zastaveno vykondni trestu pétadvacet ran také u vrazedkyné vlastniho ditéte
Veroniky Peskové, odsouzené na dvacet let.

V tydennich raportech se k 10. 9. 1787 i k 7. 7. 1788 uvadéji pouze dva muzi prikovani v kobkach, 27.12.1788
a14. 3.1789 pét muzl — tamtéz, fasc. 12 (1787) a 13 (1788-1790). Po zruseni kobek se ve véznici vyskytovalo

dozivotné odsouzenych $est muzi a ¢tyfi zeny (26. 3. 1791), respektive Ctyfi muzi a tfi Zeny (7. 1. 1792).
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Vyprask bylo mozné nafidit i za zavazny kazensky prestupek, nebezpecné pro-
vinilce bylo také mozné na urcity ¢as vsadit do klady. Tento trest — ¢i spise bez-
pecnostni opatfeni — postihl i skupinu tézkych zlocincti, ktefi se v noci 7. 8. 1784
pokusili o iték. Pripoutani v kladé ztstali vice nez mésic, nez o jejich novém trestu
rozhodl brnénsky magistratni soud. Za okradeni spoluvézné o 12 zl. v listopadu 1783
(tehdy jesté mohli vézni mit u sebe penize, zanedlouho to bylo zakazano) byl jeden
z trestancti predan brnénskému soudu, ktery ho pak odsoudil na osm dni piipou-
tani v klddé po praci a vratil na Spilberk. Za noéni bitku mezi vézni kviili ruseni
spanku mluvenim byl hlavni vinik Johann Mayer poc¢atkem bfezna 1784 pfelozen na
jinou celu a vsazen do klady. Po tfech dnech vsak apelacni soud profousovi sdélil,
Ze tento zostfeny trest ma byt Mayerovi prominut, protoze ujistil pfi visitaci komi-
safe, ze uz bude klidny. Mayer vsak po tfech mésicich (vecer 0. 5.) znovu napadl
a zranil své dva spole¢niky a branil se i zakrocujicim dozorciim a podprofousovi
Sturmovi. Apela¢ni soud proto rozhodl, Ze ma byt po praci pfipoutan ke kladé
a dostat pouta i na ruce.

Pti ¢erpani vody z hradni studny v prosinci 1783 chtéli vézni Hann a Pavlovsky
vyskocit ze Slapaciho kola a utrpéli iraz — prvni vykloubeni ky¢le, druhy utrzené
ucho. S odtivodnénim, Ze takova svévole déla z trestanct nepotiebné mrzéky a je-
jich léceni zatézuje erar, prikazal apelacni soud profousi Semannovi, aby takové
jednani pod trestem dvacet pét ran holi piisné zakazal a pii opakovani nechal pro-
vinilce vsadit do klady. Zostteny trest vsazeni do klady se pravdépodobné uzival
jen do roku 1784, pozdéji o ném nemame zminky.

Provinilci se vSak nesméli trestat libovolné. Pii visitaci konané koncem cerven-
ce 1784 si tii vézni stézovali komisaiim na vyprask od podprofouse Sturma. Dva
z nich se provinili koutenim tabaku v cele, Anton Prochazka pak holil spoluvézné
ptes zakaz drzenym nozem. Prochazka tvrdil, Ze dostal pfes kosili dvacet ran, Sturm
s odvolanim na svédectvi dozorce pfiznal jen osm. Sturma pak apela¢ni soud upo-
zornil, Ze nema pfekracovat instrukce a v nejasnych pripadech se ma na soud obratit
a pozadat o prikaz. Bezdtivodné udefeni vézné dozorcem bylo dokonce hodnoceno
jako prestupek, ktery profous musel ohlasit a za néjz dozorci hrozil postih.

PERSONAL — PROFOUSOVE A DOZORCI

Na samém pocatku fungovani civilni véznice (listopad—prosinec 1783) byli pro jeji
vedeni nejprve pievzati z pevnostni véznice §tabni profous Mathias Semann jako
vrchni profous (Oberprofos) a jeho pomocnik Johann Schnerch jako podprofous
(Unterprofos), oba jen jako prozatimni.'® Zaroven nastoupilo (k 1. 11. 1783) prvnich
Sest dozorcti, do konce roku jesté dva dalsi. Apelac¢ni soud jako nadfizend instance

Tyto ptvodné vojenské terminy byly v priibéhu go. let 18. stoleti nahrazeny civilnéj§imi terminy vrchni
predstaveny (Obervorsteher) a podpfedstaveny ¢i druhy predstaveny (Untervorsteher, zweiter Vorsteher), uzi-

vanymi az do zru$eni véznice (1855-1858).
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zaroven hledal vhodné osoby na nové profouse. Kromé starsich vojaku, kteii viak
kvuli vy$simu véku (pres padesat let, délka sluzby i vice nez tficet let) i zdravotni-
mu stavu vét§inou nevyhovovali, se hlasili také tfi adepti z civilniho sektoru — dva
z nich, bratfi Mathias a Joseph Sturmové, synové spravce brnénského méstského
vézeni Vaclava Sturma (T 1785), méli uz nékolikaletou profesionalni zkusenost ne-
jen z ,otcovské® véznice v Brné, ale také z Vidné, tfetim byl desdtnik méstské gardy
Paul Dopper. Jako nejvhodnéjsi z nich byl vybran Mathias Sturm, ktery 1. 2. 1784
nastoupil jako podprofous misto Schnercha, ktery vzhledem k vysokému véku a téz-
kému télesnému postizeni (ve vojenské sluzbé cisafi stravil ¢tyfiactyticet let) nebyl
uz schopen funkci vykondvat. Po deviti mésicich (31. 10. 1784) odesel do vysluzby
také dosavadni vrchni profous Semann,'! kterému nejvyssi ttady ptiznaly pensi
ve stejné vysi jako stavajici plat (500 zl. ro¢né€), a na jeho misto postoupil Mathias
Sturm. Na jeho ptfimluvu byl podprofousem (téz oznacovan jako druhy profous)
ustanoven nedavny uchazec¢ o tuto funkci Paul Dépper, rovnéz spliujici vSechny
kvalifika¢ni pozadavky.'?

Kvalifikacnimi pfedpoklady pro funkci profouse byly znalost pisma, poctii i Ces-
ké reci, dale schopnost zpracovavat prehledné zpravy a tabulky a vést ticetnictvi
(vrchni profous), znalost manipulace s vézni (podprofous), dobry fyzicky stav, fad-
ny a Cestny charakter, snazivost ve sluzbé. Nesmél propadat piti, hram a jinym za-
bavam skodicim vykonu sluzby (z tohoto aspektu nevyhovél Joseph Sturm). Ro¢ni
plat vrchniho profouse ¢inil 500 zl., podprofouse 300 zl. V roce 1789 a opakované
po roce zadal vrchni profous Sturm o zvyseni svého ro¢niho platu o 100 zl. V obou
ptipadech sice neuspél, avsak ,.za horlivé a dobré sluzby“ obdrzel od cisafe mimotad-
ny priplatek 150 zI. (1789) a 100 zl. (1790).

K dennim povinnostem vrchniho profouse patfilo (roku 1786) mimo jiné rozho-
dovani o pridéleni trestanct na prace, vyzadované velenim pevnosti, G¢ast na vizi-
tach nemocnych véznt spolu s 1ékafem a ranhoji¢em, piejimani odévnich i dalsich
potfeb pro vézné, uctovani nakladd, provadéni riznych pisemnych praci véetné
tydennich hlaseni (raportt) a mési¢nich vykazt apod. Pred ptlnoci musel jesté vy-
konat hodinu trvajici kontrolu strazi a uz ve Ctvrt na ¢tyfi provést visitaci véznu v ce-
lach a dohlizet na jejich nasledné odesilani na praci. V ptipadech, kdy vétsi skupina
véznu pracovala mimo obvod pevnosti, musel na tuto skupinu osobné dohlédnout.

U pésiho pluku arcivévody Karla Lotrinského ptisobil jako vojin a poddiistojnik, naposledy jako plu-
kovni profous, pies tficet $est let (od roku 1744), poté tfi roky jako $tabni profous na $pilberské pevnosti
(od 23. 9. 1780) a posledni rok jako vrchni profous civilni véznice — v cisatskych sluzbach stravil celkem
Ctyficet let a sedm mésict.

Sturm i Dépper pak ve svych funkcich ptsobili plnych dvacet let. Po abdikaci Sturma (pensionovan)
byl v tinoru 1805 ustanoven vrchnim pfedstavenym Spilberské véznice pravé Dopper a jeho zdstupcem
(podpfedstavenym) dosavadni desatnik dozorcti Bernhard Fiirst. Ten se pak po brzkém Dépperové umrti
(4. 6.1805) stal novym vrchnim predstavenym (ve funkci 1805-1807). MZA, B 4, fasc. 140, Personalie do-
zorctu (1798-1805).
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Jelikoz podobné pripady postupné nartstaly, dosahl roku 1790 osvobozeni od pro-
vadéni nocnich kontrol, které pak patfily k povinnostem druhého profouse. Spise
asi k nepiili§ castym tikoltim pattila kontrola pfipadné korespondence véznt — na-
ptiklad v iinoru 1784 prosili dva vézni o dovoleni napsat rodi¢tim. Apelacni soud jim
vyhovél s tim, Ze dopisy musi psat v pfitomnosti profouse, ten je precte, a pokud
neshleda v nich nic zdvadného, sam je posle na postu.

S pfibyvajicim poctem véznu bylo tfeba postupné navysSovat i pocet dozor-
ct. Podle dvorského dekretu (26. 9. 1785) bylo mozné zvysit jejich stav jen z ne-
vyhnutelné potieby, jeden dozorce mél pfipadat na deset vézni. Na konci roku
1783 vice nez postacovalo osm dozorcti, béhem dvou let vzrostl jejich pocet na
patndct. Témér vsichni byli byvalymi vojaky, vesmés $lo o muze zdravé a zdatné,
katoliky a Zenaté. VétSina z prvné pfijatych slouzila po propusténi z armady néja-
ky ¢as u brnénské méstské gardy (policejni straze). Existovaly vSak vyjimky — uz
k1. 6.1784 nastoupili jako novi dozorci dva velmi mladi muzi (jednadvacet a osma-
dvacet let), zaméstnani dosud jako méststi nosici pro prepravu osob. Vyzbroj do-
zorct tvotily puska s boddkem (cena 5 zI. 12 kr.) a patrontaskou (24 kr.) a Savle
s femenim (1 zl. 10 kr.)."®

Uz béhem prvnich dvou let dochazelo k obménam dozorcti — ¢tyfi z nich museli
byt propusténi pro kazenské prestupky ¢i sklon k piti, dva dalsi odesli na vlastni
zadost. Byl mezi nimi i Georg Reichhart, na jehoz nepfistojnosti — sklony k piti, po-
rusovani subordinace a bezdtivodné silné udeteni vézné (,,a¢ mu zmodrala ruka) —
si stézoval vrchni profous koncem dubna 1785. Dale uvadél, ze se dozorce opil i pii
transportu trestancti do Vidné a poranil se pak pfi taseni Savle. Cely ptipad vySet-
fovali apelacni radové Schnitzer a Pillersdorf a rozhodli, aby provinily dozorce,
ktery sam pozadal o propusténi, byl spoutan a predan k potrestani brnénskému
magistratu. O nové adepty na dozorce vsak nebyla nouze — lakal i staly ro¢ni plat
150 zl. V kvétnu 1789 pfi snizeni stavu o Ctyfi dozorce (dva zemfeli, dva byli propus-
téni) zadal Sturm o pfijeti ¢ty novych — trady vsak vzhledem k aktualnimu poctu
véznl (131) povolily pouze tfi. Dva z dozorct slouzili v Zenské véznici v hornver-
ku. K podstatnému zvyseni poctu dozorcti muselo dojit az od roku 1790, spolu se
znacnym prirGstkem véznénych osob (textova pfiloha T1).

K tikoltim jednoho z dozorcti pribyla i péce o hygienu jeho svérencti. V1été 1784
vézni pfi visitaci zadali o moznost holeni, jelikoz ve vousech se jim hromadi necis-
tota. Apelac¢ni soud rozhodl, aby vzhledem k tomu, Ze vézni nesmi drzet zadny ne-
bezpecny nastroj, se tohoto tikolu ujal za uplatu jeden vhodny dozorce. Tim se stal
Anton Wrba, ktery vézné holil i stfihal za odménu ptl kr. za osobu. Holit se méli
v lété jednou za tyden, v zimé po dvou tydnech, stiihat jednou za mésic. Wrba za
bradytskou préci tak napiiklad v dubnu 1786 obdrzel ptiplatek pies 4 zI.

Prvni pusky byly koupeny z délostfelecké zbrojnice v Olomouci, patrontasky (kartuse) s femenim dodal

brnénsky $vec Trauby, $avle odprodal brnénsky magistrat.
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TRANSPORTY VEZNU

Odesilani trestanct do $pilberské véznice probihalo za vojenské asistence. Nakla-
dy na transport hradil z povéfeni apela¢niho soudu vrchni profous pfimo veliteli
doprovodu. Naopak u $pilberskych vézint urcenych k tazeni lodi na Dunaji pattila
ostraha béhem jejich pievozu ze Spilberku do Vidné k mimotadnym povinnostem
$pilberskych dozorcti. Poprvé musel vrchni profous Sturm na prikaz nejvyssi soud-
ni instance ve Vidni zajistit takovy transport dvaceti tézkych zlo¢incti 20. dubna
1785. Ctyti vozy s kotimi a pacholky a jizdniho koné mél zajistit u mistnich sedlékd.
Na kazdém voze mohlo byt pét vézni a tfi osoby doprovodu. Na obou stranach
vozu hlidal strazny s osti'e nabitou zbrani, vézni byli spoutani tzv. kfiZovymi Zelezy,
spojenymi navzajem fetézem. Doprovodnou straz tvofilo osm muzi, z nichz Sest
bylo vybrano z dozorcti a doplnéno o dva méstské gardisty, vyzadané od brnén-
ského magistratu. Trasu v délce 15 mil (cca 115 km), vedouci po cisafské silnici pres
Pohoftelice, Mikulov, Poysdorf a Wolkersdorf, se dvéma zastavkami denné, urazil
transport za tfi dny. Kazdy muz ozbrojené eskorty obdrzel za Sest dni pfiplatek
24 kr., jeji velitel vrchni profous Sturm 45 kr. Na nutné vydaje obdrzel zdlohu 40 zI.,
po svém navratu vyuctoval necelych 3o zI. Dopravcim bylo vyplaceno 100 zl. — za
jeden vtz pozadovali 24 zl., za jizdniho koné 8 zl.

O rok pozdé¢ji (18. 4. 1786) prevazel Sturm opét jako velitel eskorty do Vidné
k stejnému tcelu dokonce sedmasedesat odsouzencti. Mezi nimi se nachazeli také tfi
vézni odsouzeni k dozivotnimu piikovani v kobkach dolniho patra kasemat (Josef
Ernecker, Martin Papula a Maxmilian Sacher), ktefi zde jako jedini z ptvodnich
Sestnacti (pfikovanych zde mezi 17. 12. 1784 a 20. 7. 1785) prezili v nesmirné tézkych
podminkach v relativné uspokojivém stavu (prvni dva Sestnact mésicd, tfeti rok),
a také pét trestanct z Halice odsouzenych ke stejnému trestu (ti v8ak v kobkach
pobyli ,,pouze” necelych osm mésict). Ptislu$nd cestovni pouta musel viderisky ma-
gistrat, kterému se vézni predéavali, na Spilberk dodat, naopak $pilbersky profous
si nazpét odvazel kromé houni na prikryti také obleceni svych trestancti. Transport
véetné zpatecni cesty trval pro Sturma a jeho ¢tyfi dozorce, posilené opét méstsky-
mi gardisty, osm dnti.

Obdobné transporty se uskutecnily — s ponékud mensim poctem trestancti —
jesté v nasledujicich dvou letech (1787 odeslo do Vidné ctyficet Sest a roku 1788
padesat pét muzti). Posledni znamy transport odjel ze Spilberku 13. 5. 1788 po
paté hodiné rano. Na péti vozech se nachazelo padesat pét trestancti, z toho Ctyfi-
advacet ptimo ze Spilberku, ostatni sem pfisli nedlouho ptedtim od riiznych sou-
dt z Moravy a Slezska — z brnénské méstské véznice (sedm), z Olomouce (tfi),
z Kroméfize (tfi), z Jihlavy (dva), z Uherského Hradisté (pét), z Prostéjova (sedm),
po jednom pak z Kyjova, Osoblahy, Krnova a Opavy. Velitelem eskorty byl znovu
vrchni profous Sturm, provazeny tfemi dozorci (Bernard First, Slau a Lebeda),
vézné strezilo jesté Ctrnact vojakt. O pripadném transportu v roce 1789 nic kon-
krétniho nevime (zpravu o ném jsme nenalezli), pokud se uskute¢nil, nemohlo
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v ném byt vice nez ¢étyticet muzt (tolik jich bylo ptemisténo ze Spilberku jinam
v obdobi1788/1789). V nasledujicim roce se transport uz nekonal a trest tazeni lodi

byl definitivné zrusen.

K VYVOJI POCETNIHO STAVU A STRUKTURY VEZNU

V rusené pevnostni véznici se je§té v zafi 1783 nachazelo celkem tfiactyficet tres-
tanct, z toho devatenact vojaka a dvacet civilnich osob, zbyvajici ctyfi méli status
statnich vézni. Po provedeni urcitych presunti mezi véznicemi i vojenskymi ttvary
ztistalo k rozhodujicimu datu 1. listopadu 1783 na Spilberku celkem tficet jedna
véznénych, z toho tii oznadent jako statni vézni pobyvali zde uz vice let. Slo o dii-
stojniky odsouzené k internaci v pevnosti na neurcity ¢as, dva z nich méli slechticky
ptvod. Baron Joseph Sandor (pfisel z Vratislavi uz roku 1772, zlo¢in a vySe trestu
jsou neznamy) mél na své zaopatieni deponovanou c¢astku ptes 161 zI., z niz mohl
denné cerpat 1 zl. Jeho chovani se oznacuje za neklidné a vzpurné. Ze znamého
ceského rodu asi pochazel Vaclav Antonin von Nostitz, piivodné véznény v Praze
(asi 1774) a poslany pak (1780) na Spilberk, také on mohl éerpat z deponovaného
obnosu 84 zl. Hife na tom byl podporucik Lowensteinova §valisérského pluku
Andreas Nickelly, ktery z podstatné mensi ¢astky 36 z1. mohl na prilepSeni obdrzet
denné jen 10 kr. Na Spilberk, kde mél byt vzhledem k tézkym zlo¢intim drzen pod
dobrou ostrahou v korekci tak dlouho, dokud se nepolepsi (!), byl dopraven z Ha-
lice (1777) v zelezech. Pevnostni vézeni idajné snasel a choval se dobie, naopak
Nostitz byl chvilemi neklidny. Oba posledné jmenovani se pravdépodobné dopustili
zavaznych mravnostnich delikth — v jednom z vykazi se jako divod trestu uvadi
wprostopdsnd povaha“. Ve viech trech piipadech rozsudky vynesla ¢i schvalila dvor-
skd vale¢na rada. Po prvnim zmatku, kdy byli nejprve vojskem predani 6. 11. 1783
spolu s ostatnimi vézni civilnim organtim, pfevzala Sandora, Nostitze a Nickellyho
po dvou dnech opét arméada a pod vojenskou eskortou je ze Spilberku okamzité
odvezla na konkrétné neuvedené misto.

Pod civiln{ spravou tak z@istalo na Spilberku pouze dvacet osm trestancti. Dva
z nich se jako statni Gfednici tésili obdobnému mirnéj$imu rezimu jako ,,pravi®
statni vézni, s nimiz také sdileli nejlepsi samostatné cely v hornim patfe vézenské
budovy. Jednim z nich byl Dominik Hennet, tfednik solni¢niho tradu v Brné,
odsouzeny (1774) na deset let pro zpronevéru v solni¢ni pokladné. Sdilel celu
s Nostitzem a mél obdobné vysadni zachdzeni — nepracoval, $atil se a stravoval
z vlastnich prostfedkii. Do uplynuti trestu mu zbyval pouhy rok (propustén byl
29.10.1784). Vice nez dvacet let uz pobyval na Spilberku Johann Nepomuk Raud-
nicky (od 25. 11. 1762), odsouzeny ve Vidni pro zpronevéru sirot¢ich penéz, zfal-
Sovani ufednich dokumentt a ublizeni advokatovi dokonce na dozivotni pobyt
na $pilberské pevnosti, avSak v podminkach statniho vézné. Na stravu a oSaceni
mu piichazelo od apela¢niho soudu v Praze kazdého ptl roku 50 zl., mél vlast-
ni celu (pozdéji spole¢né s Nickellym) a povolené vychazky v arealu pevnosti.
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V kvétnu 1784 dokonce zadal o jejich rozsiteni — uvadél, ze ptivodné se mohl (stejné
jako statni vézni) prochazet neomezené, a teprve od roku 1781 byly vychazky z pii-
kazu veliciho generala Michaela Wallise omezeny na hodinu dopoledne a hodinu
odpoledne. Apelacni soud vsak jeho zadost zamitl a potvrdil stavajici praxi s tim,
ze na vychazku po hradbach musi byt doprovazen dozorcem, a také konstatoval,
ze Raudnicky vlastné neni skute¢nym statnim vézném. S Raudnickym po odchodu
zminénych tif statnich vézni obyval spolecnou celu az do svého propusténi Domi-
nik Hennet. Johann Nepomuk Raudnicky zemfel jako $pilbersky vézen go. 11. 1796
na krvaceni do mozku ve véku devétasedmdesati let! Stravil zde neuvétitelnych
tficet étyfi let a pét dnd."

Zbyvajicich dvacet $est ,,obycejnych® vézni bylo v podstatné méné komfortnich
podminkach umisténo po Sesti az sedmi muzich ve ctyfech celach prostfedniho pa-
tra. Béhem listopadu 1783 dorazil na Spilberk uz pouze jediny transport trestancti
(tfinact muzt) a stav Ctyficet jedna véznd se neménil az do bfezna 1784. Zvysila
se vSak obsazenost cel — ve tfech mistnostech se nyni nachazelo sedm, sedmnact
a dvanact muzi, tfi dalsi lezeli ve Spitale. Do konce ¢ervna vzrostl pocet vézni vice
nez dvojnasobné — na pétadevadesat muzt. Nejvétsi transport s devatenacti tres-
tanci dorazil z prazské véznice uz 19. bfezna, brnénsky soud dodal v kvétnu deset
delikventd, rizné moravské méstské soudy (Olomouc, Jihlava, Frydek, Unicov,
Novy Ji¢in, Hustopece, Znojmo, Uherské Hradisté, Kromériz, Sumperk) béhem
cervna dalsich dvacet, vojenské plukovni soudy poslaly pouze tfi provinilce. Kapa-
cita vézenské budovy (véetné mensi ptistavby osmaosmdesati vézint) byla uz zcela
vyéerpana, zaroven bylo nutné ¢ast sttedniho patra upravit na vézetisky $pital. Cast
véznu bylo proto nutné na pfelomu ¢ervna a cervence premistit do pravé dokonce-
nych hromadnych cel v hornim patfe severnich kasemat.

Do konce roku 1784 pfibylo uz pouze patnact véznd, z vétsi ¢asti tézkych zlocin-
cti odsouzenych na dozivoti. Byla mezi nimi i viibec prvni zena, Barbora Graslo-
va ze Zajeci, odsouzena méstskym soudem v Hustopecich (26. 11. 1784, pfichod
13. 12.) pro vrazdu manzela na dozivoti a vypdleni cejchu Sibenice a kola na obé
tvare. Stala se tak prvni obyvatelkou Zenského oddéleni, nedavno ztizeného v ka-
sematech tzv. hornverku (zemfela zde pro roce a ptl 8. 7. 1786 ve véku padesat
let na vodnatelnost). Celkovy stav véznt dosahl ¢isla 111, z nich ¢tyfi zemfeli a tfi
byli po odpykani uloZenych trestii propusténi. Podstatné presuny tézkych zlocin-
cti z ¢eskych zemi na Spilberk na zdkladé riiznych nafizeni z roku 1783 skoncily.
V nasledujicich letech sem prichazeli vétsinou jednotlivci odsouzeni k dlouholetym
trestim a na dozivoti. Béhem prvni poloviny roku 1785 pfislo jedenact muzii (dva
na dozivoti) a tfi Zeny (jedna na dozivoti). Na snizeni stavu (1784/1785 z pétade-
vadesati na pétaosmdesat osob) se podilelo nejen propusténi Sesti a tmrti sedmi

Uhersky jakobin Ferenc Kazinczy ve svych vzpominkach na Spilberskou véznici uvadi, ze se v kancelafi
profouse setkal s vézném, ktery zde poméhal pti kancelatské praci a ktery se zminil, Ze na Spilberku uz

pobyva tticet ¢tyfi let. Nesporné to byl Raudnicky.
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véznd, ale predevsim odchod dvaceti muzu do Vidné v poloviné dubna na tazeni
lodi po Dunaji.

Pfestoze ani ve druhé poloviné tohoto roku se tento trend podstatné nezménil
(z eskych zemi pfislo tfinact muzii a pét Zen), prece jen nahle doslo k podstatnému
navyseni véznl. Na zakladé nového cisarského rozhodnuti (bfezen 1785) posilat na
Spilberk také zlo¢ince z Hali¢e odsouzené k tvrdému vézeni ptislo na pocatku zaii
(4- a12. 9.1785) ve dvou velkych skupinach z Halice sedmdesat trestancti, tfinact
muzt s doZivotnimi, ostatni s né¢kolikaletymi (dva az deset let) tresty, vétsinou lupici
i vrahové. K 30. 11. 1785 se tak na Spilberku uz nachazelo celkem 162 véziiti, z toho
v hornverku pouhych sedm Zen (dvé z nich dozivotné ptikované). Ze 155 muzi
se v ptivodni vézenské budové a malé pristavbé vyskytovalo padesat tii trestanct,
v hornich kasematech sedmdesat devét, dvaadvacet dozivotné odsouzenych bylo
ptikovano v dievénych kobkach spodniho patra a tézZce nemocny Reinisch byl teh-
dy jesté umistény ve vojenském $pitalu.

V nasledujicich péti letech pocet vézit znacné kolisal. Zatimco jesté v dubnu
1786 dosahl maxima 182 osob (po pfichodu trestancti odsouzenych k tazeni lodi —
zejména od moravskych soudd z Brna, Hustopeci, Jihlavy, Krnova, Kyjova, Olo-
mouce, Opavy, Uherského Hradisté, Unicova a Znojma), v poloviné roku uz to bylo
pouhych 111 (jen na tazenilodi odeslo do Vidné 18. 4. 1786 rekordnich sedmasedesat
trestanct) a klesajici trend trval jesté dva roky — k 1. 7. 1787 se na Spilberku nacha-
zelo jen sedmdesat tii vézna (po odeslani sedmactyriceti muzt do Vidné), o rok
pozdéji pak absolutni minimum padeséat odsouzenych (v kvétnu odeslano sedma-
padesat). V dalsich dvou letech dochazi opét ke znacnému nartistu, nové pficha-
zelo kazdy rok kolem 150 trestanct. V poloviné roku 1789 stoupl pocet véznénych
na 144, o rok pozdéji dokonce na 214.

To uz se vSak zacaly projevovat podstatné zmény, které v justici i vézenstvi pfi-
nasely po umrti Josefa II. (20. 2. 1790) nové reformy jeho bratra a nastupce Leo-
polda II. (prvni vyznamna opatieni uz v dubnu a kvétnu 1790). Jejich disledkem
byly i znaéné piesuny trestanctt mezi jednotlivymi typy véznic. Na Spilberk tak
od poloviny roku 1790 do poloviny roku 1791 nov¢ pfislo 290 véznu a jinam ode-
$lo ¢i bylo propusténo 110 osob (dal$ich Sedesat osm ve vézeni zemielo), celkovy
stav prechodné vzrostl na vice nez oo vézni. Bylo proto nutné urychlené upravit
horni patro jiznich kasemat, dosud k vézenskym tc¢eldm nevyuzivané, na nové hro-
madné cely, které mély pojmout vice nez stovku trestancti. Na konci biezna 1791
se na Spilberku nachazelo 349 véziif, z toho 291 muzd a 58 Zen. Prestoze tehdy
ve Spitale lezelo sedmnact muzi a tfinact dalsich obyvalo celu u dilny, musely byt
cely v obou traktech kasemat (celkova kapacita kolem 240 muzt) vice nez napl-
nény. Postupné vak pocet véznénych zacal opét klesat, na pocatku roku 1792 to
bylo 291 osob (239 muzti a 52 Zen) a k 0. 4. 1792 se ve véznici nachazelo celkem
243 trestancu.
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ZDRAVOTNI PECE O VEZNE

V ptivodni pevnostni véznici oSetfoval nemocné vézné vojensky ranhoji¢ (felcar,
chirurg), ktery v pevnosti ptsobil jako pfislusnik zdejsi posadky a spravoval také
vojensky §pitdl, umistény (do konce léta 1786, kdy byl pielozen do zruseného klaste-
ra v Zabrdovicich) rovnéz na Spilberku. Do $pitélu se kromé vojakt ukladali i vaz-
n¢ji nemocni z pevnostniho vézeni. Ranhoji¢ také zajiStoval potfebné léky a dalsi
zdravotnicky material. Jesté v prvnich mésicich po pfeméné tohoto vézeni na civilni
trestnici ztistavala tato praxe zachovana, coz potvrdil i dvorsky dekret z 22. 12. 1783.
Byla proto odmitnuta nabidka méstského lékare dr. Frantze Hofmanna a chirurga
(ranhojice) Heinricha Heina, ktefi pecovali také o delikventy v méstském vézeni,
a oSetfovani véznt zlstalo az do srpna 1784 v rukou Spilberského praporniho chi-
rurga Wentzla Krozaka. S touto skutecnosti se viak nechtély smifit vojenské organy,
vcetné dvorské valecné rady, a na ptikaz cisate muselo gubernium spolu s apela¢nim
soudem hledat vhodnéjsi reseni.

Béhem jarnich mésicti roku 1784 doslo k rozhodnuti ziidit pro vézné samostatny
$pital, pro néjz bylo nutné uvolnit dosavadni tfi cely v prvnim patie ptivodni vézen-
ské budovy. Spital zacal fungovat béhem &ervence (kdy se véziiové ptivodné oby-
vajici tyto prostory uz pfemistili do pravé dokoncenych hromadnych cel v hornim
patfe severnich kasemat) a existoval zde i v posledni dekad¢ 18. stoleti. Nemocni ve
$pitale méli na rozdil od vézna v celach narok na slamniky a ltzkoviny i kazdodenni
teplou stravu, pecoval o né¢ jeden specialné vybrany vézen, pozdéji dva.

Se stavem $pitalu nebyl vsak o nckolik let pozdéji spokojen cisai Leopold II.,
ktery si pfi své navstéve Brna v fijnu 1791 prohlédl také Spilberskou pevnost i véze-
ni. Podle jeho rozhodnuti z 10. fijna, opakovaného pak o mésic pozdéji ve sdéleni
dvorské komory ve Vidni moravskoslezskému guberniu, mél byt novy vézensky
$pital pro dvacet az tficet osob postaven v pifednim pfikopu a ke stavbé se mélo
vyuzit i dfevo ze zruSenych kobek pro dozivotné odsouzené. Také dosavadni maly
nemocni¢ni pokoj pro Zeny se mé¢l nahradit podstatné vétsi mistnosti v rohu je-
jich vézeni v hornverku, kde se diive nachazely kobky pro odsouzené na dozivoti.
Ve zdlvodnéni se pravilo, ze tato prostora vhodné polozend mezi celami je sucha
a dostatecné velika az pro dvacet osob, nachazeji se zde uz kamna a lze v ni zfidit
tfi okna. Navrhem a provedenim adaptace nemocni¢nich pokoji zenského vézent,
spolu se samostatnym objektem nové dilny pro vézenkyné, byl v letech 1792-1793
povéten vrchni stavebni feditel svobodny pan Jacobi. Po smrti cisafe se v§ak v roce
1792 od budovani nového Spitalu pro muze v prednim piikopu upustilo (na nové
nemocnic¢ni pokoje se naopak mély adaptovat také dosavadni cely v pfizemi vézen-
ské budovy, pod stavajicimi pokoji 1. patra). V kvétnu 1792 povolil dvorsky dekret
77 zl. na zhotoveni tficeti polnich lizek, které ve spitalu nahradily ptivodni prycny.

Zdravotni péci o Spilberské vézné, jiz byl 1. 6. 1784 povéren moravsky protome-
dikus a c. k. sanitarni rada dr. Michael von Valenzi, upravovalo nékolik dvorskych
dekrettt (mimo jiné uz z ¢ervna a ¢ervence 1784) a dalsich prikazti. Nemocni vézni
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dosud se nachazejici ve vojenském $pitale museli jej opustit a pfemistit se do nové
ztizeného vézenského. Dozivotné odsouzeni se nesméli osetfovat ve Spitalu, ale
pouze ve svych celach. Léceni vézna patiilo do kompetence krajského fyzika, které-
mu mél pomahat pfislusny chirurg — gubernialnim rozhodnutim (22. 7. 1784) byla
proto péce o zdravi vézna svéfena krajskému fyziku dr. Karlu Eduardu Lintzovi
a zemskému chirurgu Frantzi Mutzerovi; ten vSak o rok pozdéji zemiel a byl vystii-
dan Antonem Thalheimem. Naléhavé nocni oSetfeni mél prozatim nadale zajisto-
vat praporni chirurg Krozak, ale soukromé (vojenské veleni se od tohoto opatieni
distancovalo), za jistou hradu z vézenského fondu. Tato praxe ziistala zachovana
az do zru$eni vojenského $pitalu v pevnosti v 1ét¢ 1786.

Staly ro¢ni plat za sluzbu ve véznici byl stanoven pro lékare na 100 zI., pro chi-
rurga na 50 zl. (zari 1785). Vydaje za poskytnuty zdravotnicky material se proplacely
zvlast — napfiklad za riizné obvazy a bandaze od konce listopadu 1784 do poloviny
¢ervna 1785 tétoval chirurg Mutzer téméf 20 zl., za potizené néstroje véetné ,,polni®
skiinky, ulozené pak u profouse Sturma, uz v fijnu 1784 obdrzel 19 zI. Nad ¢innos-
ti i naklady obou zdravotnikti vykonaval dohled protomedikus dr. Valenzi. Lékar
dr. Lintz nav$tévoval nemocné vézné vétSinou jednou az dvakrat, jen mimotradné
trikrat tydné (nejvyssim rozhodnutim z 10. 10. 1791 byla tato povinnost stanovena
na tfi navstévy), chirurg Thalheim az sedmkrat. Oba zadali v roce 1790 o zvySeni
roéniho platu, ptedeviim kviili obtiznym cestim na ,pikry a vzddleny” Spilberk.
Cisarské urady vyhovély — vzhledem ke zvysenému poctu véznt — pouze chirur-
govi, a to dvojndsobnym zvysenim na 100 zl., u lékate byl potvrzen stavajici plat pfi
tfech povinnych navstévach tydné (dvorské dekrety z 27. 1. a 10. 10. 1791). Ranhojic¢
si sam zajistoval potfebné platno na obvazy, bandaze a naplasti — za ro¢ni spotfebu
tohoto materialu si Thalheim tictoval (17. 4. 1788) 20 zl. a stejnou ¢astku pozadoval
jako zalohu na nakup nového platna.

Dodavkou 1ékti mél byt povéien ten z méstskych 1ékarniki, ktery poskytne nej-
vyhodnéjsi cenu, trady vsak rozhodly, aby se po roce stfidali — zacit mél 1ékarnik
U cerveného raka Ignac Bocken, ktery se o dodavani 1ékii na Spilberk uchazel uz na
sklonku prosince 1783. Ve své zadosti uvadeél, ze tak ¢inil dlouhd 1éta k plné spo-
kojenosti byvalého velitele pevnosti plukovnika Hertlera. Naklady na léky a dalsi
zdravotnicky material dosahovaly zna¢nych ¢astek — napftiklad zemsky 1ékarnik
Vincenc Petke Zadal jen za pil roku (srpen 1790 — leden 1791) ¢astku g9o zl., za
nésledujici ptlrok dokonce 1828 zl. O rok pozdéji 1ékarnik Johann Hanel uctoval
941 z1. V roce 1792 mél smlouvu na zasobovani véznic na Spilberku i na Cejlu 1ékér-
nik U éerveného raka Vincenc Gottlieb. Pozdéji se tato praxe ménila.'®

Roku 1799 rozhodovaly krajské tfady o novém rozdéleni zdravotnického zasobovani vefejnych instituci
mezi pét brnénskych 1ékaren. Lékarnik Vincenc Petke (U zlaté koruny) mél stejné jako dfive na starosti vse-
obecny zaopatfovaci uistav, dalsi ¢tyfi (kromé Gottlieba jesté Petr Wenzel — U zlatého orla, Martin Hanel —
U timského cisate a Johann Eder — U BoZského oka) se v letech 1799-1803 stfidali v zdsobovani tii brnénskych

véznic — na Spilberku, na Cejlu a méstské.
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Udaje o poétu nemocnych véetné zékladni diagnézy se objevuji v tydennich hl4-
$enich podavanych vrchnim profousem nadiizené instituci, apelacnimu soudu, re-
spektive guberniu. Jen vaznéji nemocni byvali umisténi ve $pitalu, ostatni byli osvo-
bozeni od prace a ztistavali leZet pfipoutani na pry¢ndch ve svych celach. Napiiklad
20. 8. 1785 se ve $pitale nachazeli pouze tfi nemocni (dal$i muz s dlouholetou tézkou
chorobou zstaval jesté ve vojenském $pitale), ve svych celach dvanact dalsich —
z toho $est postizenych kurdéjemi, jeden s plicni chorobou, dalsi s vodnatelnosti a tfi
byli oznadeni jen ,,marode” (asi jen akutné ¢i lehce nemocni), v poslednim p¥ipadé
nebyla pfic¢ina uvedena. Z celkového poctu Sestaosmdesati véznt bylo nemocnych
a prace neschopnych Sestnact osob (méné nez 20 %). O pul roku pozdéji (inor 1786)
po zna¢ném zvyseni poctu véznd na 160 muzl a deset zZen se ve stavu nemocnych
vyskytovalo pouze dvacet osob. S délkou véznéni se pochopitelné zdravotni stav
véznu zhorsoval.

Z dochovanych pisemnych zaznamu (vcetné pfi¢in smrti uvedenych v matrikach
zemfelych) je zfejmé, Ze véznové trpéli predevsim riiznymi plicnimi chorobami véet-
né TBC, akutnimi i trvalymi zazivacimi, zejména stfevnimi chorobami provazenymi
prijmy (uplavice, tyfus), dale vodnatelnosti, koznimi nemocemi, kurdéjemi apod.
Nékteré nemoci si trestanci na Spilberk uz ptinaseli, §patny zdravotni stav byval
zaznamenan zejména u piichazejicich z Halice, u nichz se na tom kromé jiného
podilely dlouhé vycéerpavajici transporty s nedostatkem stravy.

Obtiznym zdravotnim piipadem, ktery civilni véznice zdédila po své vojenské
predchtdkyni, byl Mathias Reinisch (odsouzeny roku 1780 na deset let pro zprone-
véru ufednich penéz a zfalSovani papirovych razitek), umistény tidajné uz od svého
néastupu na Spilberk trvale v posadkovém $pitale. Podle zpravy zdejitho chirurga
Krozaka (z 31. 4. 1783) vyzadoval denni péci a jeho stav se s pribyvajicim vékem
stale zhorSoval. Trpél tézkym a velmi bolestivym revmatismem provazenym otoky,
zachvaceny byly nejen nohy (podagra) a kolena (conagra), ale i ruce (chiragra). Bé-
hem roku i po nékolik tydnt nemohl vstat z postele ani udrzet lzici a oSetiovatel
ho musel krmit. Obdobn¢ znéla také lékarskd zprava dr. Lintze o dva roky pozd¢-
ji (2. 7.1785). Reinisch, stary padesat osm let, ma podagru a chiragru, dlouholeté
bolesti, krvavé otoky a ochablé obé nohy. Dostava potiebné 1éky a osetfeni, pred
ptichodem podzimu by mu v8ak pfi stavajicim letnim pocasi prospély — pro zacho-
vani zivota — koupele v fece Svratce. Apela¢ni soud s navrhem souhlasil a Sturm
mél zafidit nutny doprovod. Priib¢h a vysledky 1é¢by bohuzel nezname.

S ohledem na svilj mimotadné tézky stav zistaval Reinisch stale ve vojenském
$pitale na Spilberku az do jeho zruseni v 1été 1786, kdy nemocni vojaci byli ptemis-
téni do nového posadkového spitalu v Zabrdovicich. Stejné feSeni pro Reinische
pres doporuceni lékare ufady zamitly, obdrzel vsak ve vézenském $pitalu samostat-
nou suchou mistnost s ,,pérovou” posteli a dostaval denné teplou stravu jako dfive.
Uspé$né nebyla ani z4dost nemocného trestance o milost, i kdy? ji podpotili kromé
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dr. Lintze také praporni chirurg Krozak i velitel pevnosti plukovnik Jarray. Z za-
lafe ho vysvobodila po tfech letech az smrt — zemfel 8. 10. 1789 ve véku 60 (?) let
udajné na mrtvici. Do konce trestu mu zbyvalo deset mésici.

Nejvice a nejrychleji se zhorsoval zdravotni stav u trestancti odsouzenych na do-
zivoti, trvale pfikovanych v dfevénych kobkach spodniho patra kasemat. Z prvnich
dvanacti muz umisténych sem v poslednich dvou tydnech prosince 1784 zemielo
osm béhem nasledujiciho roku, prvni z nich uz po dvou tydnech, devaty po tfinacti
meésicich. Nejvice na stfevni problémy, vét§inou oznacené za tplavici, dalsi na plicni
onemocnéni, pfipadné vodnatelnost. DoZivotni ¢i ,,vé¢né® (auf ewig) vézeni tak vétsi-
nou ve skute¢nosti znamenalo jen nékolik tydnt ¢i mésict. Ani témto odsouzenciim
vSak nebyla 1ékafska péce tplné odepiena, 1ékaf ¢i ranhojic¢ je vSak mohli oSetfo-
vat jen na misté, zbaveni pout ¢i dokonce premisténi téZce nemocného z podzemni
kobky do $pitalu neptichazelo viibec v tivahu. Vzhledem ke stfevnim potizim mohli
obdrzet na doporuceni lékate k chlebu a vodé i trochu kuchynské soli, pfi zvyseném
vyskytu kurdéji (skorbutu) 1ékatsky davkované syrové kysané zeli (srpen a zaii 1786).
U smrtelné nemocného vraha Vaclava Gromanna trpiciho vodnatelnosti dosahl sice
dr. Lintz (28. 8. 1786) souhlasu k odstranéni pout, jejichz tlak na oteklé idy ptisobil
silné bolesti a hrozil gangrénou, pacient vSak do tff dnii zemfel — po vice nez dvaceti
mésicich piikovani v cele. Je proto piekvapivé, ze dva z nejdrive ptfikovanych (Martin
Papula a Josef Ernecker) se jesté po Sestnacti mésicich nachazeli v takové kondici, ze
mohli byt zafazeni v kvétnu 1786 do transportu na tazeni lodi a odeslani do Vidné,
stejné jako dalsi trestanec (Maxmilian Sochor), ktery v kobce stravil ,,pouhy* rok.

Ani u prvnich dvou Zen, prestoze jejich kobky, umisténé v hornverku mezi cela-
mi ostatnich vézenkyn, vykazovaly nesporn¢ lepsi podminky nez u muzi, netrvalo
dozivoti prili§ dlouho (osmnact, respektive dvacet dva mésici; textova piiloha T2).

Ponékud kuriézni je pfipad vézenkyné Veroniky Peskové (odsouzené na dvacet let
pro vrazdu vlastniho ditéte), ktera na Spilberk pfisla 21. 10. 1785 z véznice méstského
soudu v Uherském Hradisti. Uz pfi svém prichodu oznamila, Ze v pfedchozi vazbé
asi ot¢hotnéla s jinym vézném — chirurg Thalheim v8ak na ni zatim zaddné znamky
téhotenstvi neshledal. Potvrdilo se az v noru 1786 a v bfeznu Peskovou vyslechli
komisafi apelacniho soudu Dubsky a Pillersdorf. Profous Sturm dostal za kol za-
jistit k porodu porodni babu a novorozence po kftu predat do méstského nalezince.
Peskova porodila ve vézeni 13. 7. 1786 chlapce, ktery byl ihned pokitén pevnostnim
kaplanem a podle pfikazu gubernia pfedan Sturmem do nalezince. Rodicka prvni
tyden z@istala na nemocni¢nim pokoji, v dal§im tydnu se uz vratila do ptivodni cely.'®

Roc¢ni pocet tmrti véznt az do poloviny roku 1789 kolisal (také podle momen-
talniho stavu véznénych) vétsinou mezi deseti az dvaceti. Vitbec prvnim zemfelym
byl Josef Herzlich, zastieleny v noci 7. 8. 1784 pfi netispésném pokusu nékolika

Vice véetné textu vyslechu viz Vanék, J.: Cesky zdznam o vyslechu Spilberské vézenkyné z . 1786. In: FB 1990.
Brno 1990, s. 143-147. Veronika Peskova se ve vézeni nachdzela jesté v roce 1791, kdy prostfednictvim ad-

vokata zadala o milost.
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trestanct o uték, do konce roku jesté zemreli na rtizné choroby tfi dalsi muzi. Bé-
hem nasledujiciho roku 1785 uz zemfelo sedmndct muzi, z toho devét prikovanych
v kobkach dolniho patra kasemat. V roce 1786 to bylo uz dvacet véznt, véetné po-
slednich tff dozivotné pfikovanych, a také ob¢ zeny odsouzené ke stejnému trestu.
Vétsinu zemielych muzi tvofili trestanci z Halice (deset), dva z nich odsouzeni na
dozivoti. Obdobné to bylo i roku 1787, kdy z devatenacti zemielych muza (zadna
zena) byla témér polovina (devét) z Halice, véetné jednoho odsouzeného k prikova-
ni. Nejméné vézna zemielo v roce 1788 — deset (samoziejmé byl také nejnizsi stav
viibec), z toho dvé Zeny, z Halice pochazeli tfi muzi a jedna z zen.

Od poloviny roku 1789 (do 15. 7. zemfeli pouze Ctyfi muzi a jedna zena) dochazi
spolu s prilivem novych trestancti také k ristu poctu umrti, nejprve mirnému (do
konce roku dalsich devét muzi a Ctyfi zeny — vSechny z Halice), pozdéji prudkému.
Jen v prvni poloviné roku 1790 zemielo dvacet pét véznt, za vojensky rok 1790/1791
(od 1. 7.do 30. 6.) osmasedesat a za dalsich deset mésict (1. 7. 1791-30. 4. 1792) do-
konce 106 véznu. Podle vrchniho profouse Sturma se na prudkém navyseni amrti
podilela také zména ve stravovéani, predeviim podéavéni teplych jidel z lu$ténin."”

STRAVOVANI{

V drivéjsi pevnostni véznici zajistovalo stravovani vézint pochopitelné veleni pev-
nosti. Zvlastni kapitolu predstavovali tzv. statni (a jini privilegovani) vézni, kteii se
mohli stravovat — stejné jako $atit a uspokojovat dalsi své potteby — podle svych
finan¢nich moznosti ¢i soudem ptiznanych pfispévkil (naptiklad ve vysi1 zI. na den
¢i 100 zl. na rok). Bézni vézni se naopak museli spokojit s velmi skrovnou stravou.
Po prevedeni véznice pod civilni spravu musely zemské trady prevzit také starost
nejen o finanéni, ale i praktické feseni této problematiky. Na sklonku roku 1783 si
vézni varili teplé jidlo sami v kuchynkach mezi celami v patie vézenské budovy, pro
vafeni i nakup potravin byl vyclenén vzdy jeden vézen z cely, vée probihalo pod
dohledem jednoho z dozorci.

Pevny rezim dostalo stravovani véznt po inspekci véznice provedené duvérnikem
cisafe dvornim radou Keessem v 1été 1784. Podle nafizeni gubernia vézni uz nesméli
dostavat penize na obstarani stravy, ani odebirat jidlo z pevnostni taverny ¢i sami
si varit. Naopak se méla vybrat osoba, kterd by za nejlevnéjsi cenu a podle stanove-
nych zasad celé stravovani zajistovala. Bézny vézen mél obdrzet stravu v primérné

Podle poznamky na vézenské statistice (zahrnujici mimo jiné tidaje o stavu véziti na pocatku a konci ,vojen-
ského® roku, poétu prichozich, propusténych, zemfielych aj.), kterou Sturm 4. 5. 1792 zpracoval jako vytah
z tydennich raporti za obdobi 1. 7. 1784-30. 4. 1792 (MZA, fond B 4, fasc. 10, Normalie [1783-1819]). Udaj
o poctu zemielych jsem porovnaval se zdznamy v imrtni matrice farnosti u sv. Jakuba (1784-1790; MZA,
fond E 67 Sbirka matrik 1579-1949 [1951], Farnost u sv. Jakuba, sign. 16911, Matrika zemfelych [1784-1814]),
i s dochovanymi tydennimi raporty (zejména z let 1784-1786). Az na nepatrné odchylky se v podstaté sho-

duji. Jména zemfelych véznt pravidelné zverejnoval i tehdejsi tisk (Briinner-Zeitung).
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hodnot¢ 4 kr. na den, trikrat v tydnu (tery, ¢tvrtek a nedéle) masity teply pokrm
s ptilohou a chlebem, zbyvajici ¢tyfi dny pouze chléb. Nemocni ve §pitale mohli na
doporuceni 1ékare dostavat teplé jidlo denné. Denni porce chleba, dodavaného vojen-
skou pekarnou, méla hmotnost jeden a pil libry. Hovézi maso, které dodaval vybrany
brnénsky feznik (1784-1786 to byla vdova po feznickém mistru Terezie Komarkova)
uz naporcované v pullibrovych kusech, se vatilo v kotli spolu s pfilohou, vétsinou
hrachem, kroupami ¢i jejich smési, a zeleninou. Po dokoncéeni vézenskych tiprav se-
vernich kasemat v ¢ervnu 1784 se zde zfidila i kuchyné, v niz nejprve pod dohledem
dozorce jidlo pfipravovali dva véznové a roznaseli je pak vecer, po navratu ostatnich
z prace do jednotlivych cel. Trestanci jedli dfevénymi 1zicemi nejprve z dievénych
mis, pozdéji z misek zhotovenych z ¢erné (zakurované) keramiky. Pivodné k vareni
stacil jeden kotel, pii zvy$eni poctu véznd od zari 1785 dosahl profous Sturm povo-
leni zakoupit druhy médény kotel (cena 5 zI. 12 kr.). Trestanci odsouzeni k nejtézsi-
mu trestu — prikovani na dozivoti s omezenou stravou — narok na teplé jidlo viibec
nem¢li a obdrzeli pouze vodu a mensi davku chleba (tfi ¢tvrtiny az 1 libru na den).

Od 1ijna 1786 doslo v organizaci stravovani véznu k podstatné zméné. Po doho-
dé¢ vojenského veleni a civilnich organii se soucasti licitace na prondjem taverny na
$pilberské pevnosti stalo i zajiStovani stravovani pro zdejsi véznici. Podle smlouvy
z 26. 5. 1786, uzaviené spravou pevnosti se staronovym najemcem taverny, kterym
se znovu stala brnénska zidovka Schendel Dobruschkova (v dédi¢ném najmu méla
také méstskou pélenici a dodavala palenku i pro tavernu na Spilberku), se najemce
zavazal poskytovat nyni také stravu pro vézné — za piispévek 3 a tfi Ctvrté kr. na
osobu a den — a to tfikrat tydné teplé jidlo, zahrnujici ptl libry masa a pftilohu,
a denn¢ jeden a pul libry chleba. Odsouzeni na dozivoti méli dostavat pouze chléb
a vodu. Dobruschkova prevzala stravovani véznt 1. fijna 1786. Protoze jeji taver-
nik byl plné vytiZen praci pro pevnostni posadku (a také transporty rekrutd, které
pevnosti prochazely), musela pro véznici zajistit samostatnou kuchaiku. Ta dostala
k dispozici kuchynku v kasematech véetné dvou médénych kotld a dalsiho vybave-
ni, jmenovité trojnozek (panvi) a hrncd.

Schendel Dobruschkova (respektive jeji zastupce Simon Philipp Schinow od
roku 1789, ¢i jeji dcery a dédicky Tereza a Sara od roku 1791) zabezpecovala stra-
vovani vézni jako najemkyné taverny (ndjem se uzaviral na tii roky) i v dalsich le-
tech. Céstka poskytovana na stravu vézné se postupné zvysovala, at uz v diisledku
zlepseni stravovacich podminek ¢i zvySovani cen potravin, roku 1790 cinila Sest
a ptl kr. na osobu a den. V roce 1788 po stiznosti véznt (trpéli hladem a museli
téZce pracovat) a nasledném navrhu zemského protomedika dr. Valenziho podpo-
feném lékarem dr. Lintzem se denni davka chleba zvysila v bezmasé dny o pil libry
na dvé¢ libry (a poplatek na vézné a den o ¢tvrt kr. na 4 kr.).

Vyrazné zlepSeni stravy véznt obou kategorii pak prinesly reformy nového ci-
safe Leopolda II. uz na jafe 1790. VSichni vézni, véetné odsouzenych na dozivoti
»0 chlebé a vode¢®, méli dostavat teplé jidlo denné. Stravovaci rezim podle kategorie
odsouzenych pak upravovaly dekrety z 8. 11. 1790 a 22. 7. 1792. Zejdlik silné polévky
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(vyvar z masa) obdrzeli vSichni vézni denné spolu s pfislusnou davkou chleba. Ma-
sity pokrm (ptl libry vafeného hovéziho) s pfilohou (vétsinou lusténiny — cocka,
hrach, fazole, ptipadné kroupy) ztistaval nadale pouze tfi dny v tydnu (nedéle,
utery, ctvrtek) u béznych véznt, odsouzeni k tézkému zalari dostavali v tyto dny
pouze vafené lusténiny bez masa. M¢l tak byt zachovan urcity rozdil mezi nejtéz-
§imi zlo¢inci (ptivodné jen ,,0 chlebu a vodé®) a ostatnimi. Ve zbyvajicich étyfech
dnech obdrzeli vézni k polévce 2 libry chleba, jinak jen jeden a ptil libry. Obdobny
rezim trval nejméné do konce 18. stoleti.

PRACE VEZNU

Do pevnostni véznice ptichazeli ptivodné trestanci odsouzeni k pevnostnim ¢i opev-
novacim pracim (Festungs- und Schanzarbeit). Podileli se tedy zejména na budovani
a opravach pevnostniho systému, a to nejen Spilberku, ale v ptipadé potteby také
mésta, a vykonavali také rizné pomocné prace potfebné pro fadny chod pevnosti.
Tyto prace zustaly do zna¢né miry zachovany i po pievedeni spilberské véznice do
civilni spravy a zruseni trestu pevnostnich praci, nahrazeného uz jen odsouzenim
k vetejné praci (ad opus publicum).

Jesté pred oficidlnim ztizenim civilni véznice vypracoval velitel pevnosti plk. Jar-
ray pro zemské ttady piehled nutnych praci, které vézni na Spilberku konaji. Denné
se pfi Cerpani vody z hradni studny pomoci §lapaciho kola sttidalo osm vézna, stejny
pocet muzt se pak rano po dobu tfi az ¢tyt hodin vénoval vynaseni nadob s vykaly,
dal§i ¢tyti zbavovali pevnost vech nedistot. Cistotu udrzovali také ve vojenském
$pitale, nosili vodu a dievo, vyménovali slamu ve slamnicich apod. Pfi poruse cerpa-
ctho zatizeni (naptiklad pfetrzeni fetézu, coz se podle velitele pevnosti ,,0bcas stdvd*)
museli vodu stejnym zpiisobem cerpat z dolni studny a vynaset v sudech nahoru do
pevnosti. Obcas bylo nutné také Cistit hlavni kanal z pevnosti, v zim¢ odklizet snih,
aby se zabranilo vlhnuti zdiva. Z tydennich hlaseni profouse z ledna a tinora 1784
se doviddme, ze vSichni vézni denné shazovali snih z galerii a kasemat a pomahali
pfi jeho odvozu z pevnosti. Profous zdroven zadal nadfizenou instanci, aby se tato
tézka prace omezila, aby si trestanci mohli vysusit promoklou obuv a Saty.

K praci na $pilberském opevnéni, respektive na méstskych fortifikacich, se vézni
vyuzivali pfedevsim v letnich mésicich. Napriklad v ¢ervnu 1784 vykonavalo Sest
$pilberskych trestancti nadenickou praci na méstském opevnéni po Sest dnf za denni
mzdu 12 kr. Celkovou sumu za jejich praci 7 zl. 12 kr. pak fortifika¢ni pokladna pro-
platila spravé véznice. Spise k ojedinélym drobnym piijmiim véznice patfila ¢astka
1 zl. za pomocné prace pro hrnéifského mistra Bergera v listopadu 1785, vykonané
vézném po dobu deseti dnii za denni mzdu 6 kr. — pravdépodobné $lo o pomoc
pti stavbé ¢&i opravéch kachlovych kamen piimo na Spilberku.

Pokud si vézné pro riizné prace v pevnosti i mimo ni vyzadalo vojenské velent, pfe-
birali podle ptivodnich smérnic jejich ostrahu i dohled nad praci vojaci. Dozorci méli
povinnost vézné jen fadné predat a pii navratu do véznice opét pievzit. Odesilani
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véznli na praci mimo aredl pevnosti nebyly civilni ifady pfilis naklonény zejména pro
znac¢né nebezpedi Gtéku. Problémem byla také, jak vyplyva z riiznych hlaseni komi-
saii povérenych dohledem nad véznici, pracovni moralka vézna. V bieznu 1784 si ra-
dové apelacniho soudu Schnitzer a Pillersdorf stézovali, Ze vézni poslani na vojenské
prace nepracuji a jen se bavi, hlidajici vojaci tomu nebrani a namitaji, ze jejich tko-
lem je pouze ostraha véznt. Komisafi proto navrhovali, aby s pracovni skupinou véz-
11t byl vysilan také dozorce, ktery by je nutil k praci. Spatna pracovni moralka viak
nebyla jen zélezitosti trestancti ze Spilberku. Zminéni komisati rovnéZ upozoriiovali
brnénsky magistrat, ze také méststi vézni jsou lini, vice postavaji nez pracuji, prosi
kolemjdouci o almuzny a dokonce zabihaji do okolnich domt. Toto chovani neslouzi
k jejich polepSeni a neodstrasuje vefejnost od pachani zlo¢inti. Cisaf pak reskriptem
z 4. 7. 1784 zpfisnil odesilani Spilberskych vézni na prace do mésta — malé skupi-
ny mély byt pod dobrou ostrahou a vykonavana prace méla byt skute¢né tézka i ve
srovnani s praci méstskych vézni, aby tak ve vefejnosti nevznikal neptiznivy dojem.

Utady se od pocatku také snazily pro $pilberské trestance zajistit i jinou nez
vojenskou praci — praci, z niz by do vézenského fondu komorni pokladny plynul
nezanedbatelny piijem, aspon ¢astecné snizujici vysoké ndklady na véznici. Uz v tij-
nu 1783 se gubernium obratilo na dva brnénské soukenické podnikatele Koffillera
a Mundyho s dotazem na moznost prace pro vézné, avak bez tspéchu. V tivahu
nepfichazela ani tabakova tovarna, ktera uz ¢aste¢né zaméstnavala trestance z pro-
vin¢ni véznice na Cejlu. Gubernium proto v kvétnu 1784 hledalo nové moznosti pro
zaméstnani vézna zejména pti zpracovani viny, piedeni Inu, vyrobé houni a opraco-
vani dreva. Protoze posilani trestancti na praci mimo pevnost nepfichazelo v tvahu,
navrhoval ing. Langer zfizeni dvou dilen a dalsich skladovacich prostor v jiznich ka-
sematech. Ani tyto snahy, zveiejnéné formou gubernidlniho patentu i tiskem, vsak
nevedly k ispéchu. Jednou z mala moZnosti ztistalo kopani kanélii ve Svébské ulici
a vysazovani stromt v alejich pro mésto Brno. Problematické bylo v tomto ptipadé
stfezeni véznd — v srpnu 1784 proto guvernér Cavriani nafidil, aby kromé dozorcti
zajistovali ostrahu také méststi gardisté a pocet pracujicich véznu pak zavisel na po-
¢tu straznych. Naptiklad v fjnu a listopadu pracovalo na vykopu kanalt ve Svabské
a Nové ulici Sest az dvanact trestancii a kromé jednoho az dvou dozorct je stfezilo tii
az Sest méstskych gardistd. V roce 1787 z piikazu cisafe Josefa II. pracovala skupina
$pilberskych véznt (patnact az dvacet osob) na tipravach byvalé jezuitské zahrady na
vefejny park (Luzanky), na jejich ostraze se kromé dozorct (jeden na pét trestanctt)
musela podilet i posadka pevnosti. Jeji velitel plukovnik Jarray dosahl postupné sni-
zeni poctu hlidajicich vojakt z osmnacti na dvanact, véetné desatnika a svobodnika.

Zakladem i pro dalsi 1éta ztstavala vojenskd prace pfedevsim v arealu pevnosti.
Ovsem ani zde neprobihalo vse hladce. Napfiklad v bfeznu 1785 si veleni pevnosti
stézovalo, ze vézni pfi tklidovych a dalsich pracich zni¢i velké mnozstvi naradi —
drevénych lopat, krompact, trakafi, putynek a kbeliki. Musi proto na né bedlivé
dohliZet a denné predavat a prebirat naradi pevnostni desatnik. V roce 1787 pra-
covalo deset muzt u horni studny, dalsich osmnact u dolni studny, pfi vynaseni
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kbelikt a provadélo dalsi aklidové prace v pevnosti. Na pocatku cervence 1788,
kdy stav véznti prechodné klesl az na absolutni minimum ¢tyficet devét osob, uva-
dél vrchni profous, zZe soucasny stav praceschopnych muzti nestaci ani na pokryti
zakladnich tkont v pevnosti. U horni studny pracovalo deset, pfi ¢isténi a tklidu
osm, pfi vyndSeni ,nocnich kbeliki® Sest muza, pti uklidu ostatniho ,nerddu Ctyti
a na uklid vlastnich vézenskych prostor zustali jen dva trestanci, celkem tyto prace
vykonavalo tficet muzi, zapotiebi by vSak bylo nejméné Ctyriatficet. Nemocnych
bylo v tuto dobu osm trestancti (Sest ve $pitale, dva ve své cele), dva muzi trvale
ptikovani v kobkach dolnich kasemat a nepracoval také privilegovany vézen Raud-
nicky. Pouze dva muzi se v dilné vénovali opravam vézenskych satt a bot.

Po roce 1784 totiz byla v byvalé vézenské budové v zadnim piikopu ztizena kromé
$pitalu i Sevcovska a krejc¢ovska dilna. Nékolik vézna se zde zabyvalo drobnou feme-
slnou praci pro potieby véznice, zejména opravami obuvi a §itim odév, doloZena je
i vyroba kosténych knoflikii. Podle hlaseni profouse zde k 3. 4. 1790 pracoval jeden
$vec a $est krejéich, o rok pozdéji uz tfinact muzd. Zeny véznéné v hornverku se
zabyvaly predenim Inu (1786-1792), od roku 1790 mensi skupina muzt (kolem dva-
ceti az pétadvaceti osob) zpracovavala vinu pro manufakturu Leopolda Schultze na
Starém Brné."® Tovarnik Schultz napiiklad zaplatil za praci véziifi v jednom &tvrtlet
(1. 4.—30. 6.1792) pfi cesani viny 204 zl. a Zenam za predeni 52 zl., sprava véznice tak
vykazala — po odpoctu nakladt 7 zI. za svicky — piijem témér 250 zI1. Dilna na cesa-
ni viny byla postavena v prednim piikopu pfed kasematy, pfi jeji stavbé se pouzilo
také dfevo z osmasedesati odstranénych kobek pro dozivotné odsouzené (za jejich
zbourani obdrzel v ¢ervnu 1790 brnénsky tesaisky mistr Severin Pretzner 200 zl.).

Za praci konanou pro jiné subjekty (vojsko, magistrat, soukromé podnikatele)
se mzda trestanctl odvadéla vedeni véznice, které ji vykazovalo ve svych piijmech.
Uz pocatkem roku 1784 v8ak apela¢ni soud stanovil, Ze mzdu za praci, kterou vézni
vykonaji mimo svou obvyklou pracovni dobu, maji obdrzet oni. Konkrétné tehdy
$lo o ¢erpani vody ze studny pro zednické prace provadéné na Spilberku. V zavéru
roku 1789 schvilil cisaf pouziti vézni — s vyjimkou odsouzenych k pfikovani —
ke stavbé silnice vedouci k vojenskému $pitalu v Zabrdovicich, na pocatku go. let
18. stoleti pracovala skupina vézni na vyzadani vojenského veleni také na terénnich
upravach kolisté pred méstskymi hradbami.

DUCHOVNi POTREBY

O duchovni potteby trestancti v pevnostni véznici — obdobné jako u vojakt v pev-
nosti — se staral pevnostni kaplan. Tato praxe zustala zachovana i bezprostfedné po
predani véznice do civilni zpravy, ale zakratko musely civilni Gfady hledat nové feseni.

Smlouva mezi guberniem a Leopoldem Schultzem (oznacen jako Harrasbandfabrikant) o zpracovani viny
na Spilberku z 26. 2. 1790, MZA, fond B 4, fasc. 82 (1792).
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Zpocatku se nedélni mSe v pevnostni kapli, kterou slouzil zdejsi kaplan, G¢astnila
polovina véznt. Pfi vzristajicim poctu trestanct vSak rostlo i bezpecnostni riziko.
Velitel pevnosti plk. Jarray proto povolil (1785) ticast na msi jen dvaceti vézniim za-
roven. Na vézné by se tak misto ticasti na bohosluzb¢ jednou za dva tydny dostalo
az po Sesti a vice tydnech. Situaci se v prosinci 1785 zabyval apela¢ni soud spolu
s guberniem. Apelaéni soud mél zajem, aby se msi mohli Gc¢astnit vSichni vézni.
Obaval se v8ak, ze velka skupina ,.zoufaljch lidi“, doprovazena pouze dozorci a pro-
fousy, by se v blizkosti vchodu do pevnosti mohla pokusit o titok na svilj doprovod
a ték. Zadost o vojenskou asistenci véak zamitalo vojenské veleni s tim, ze podle
cisafova rozhodnuti smi vojsko stiezit pouze vézné vyzadané k vojenskym pracim.
Nebezpeci utéku véznt idajné nehrozilo, protoze horni ¢ast pevnosti byla vojaky
dobfe stfezena. Gubernium se proto snazilo ziskat knéze, ktery by slouzil v nedéle
a svatky dvé mse vyhradné pro vézné.

V lednu 1785 prosili odsouzeni na dozivoti, aby jim duchovni ttéchu mohl posky-
tovat P. Kapistran od kapucint, znaly jejich fe¢i. O duchovni sluzbu na Spilberku
projevil tehdy zajem i knéz z klastera kapucint Firmus. Biskupska konsistof nejprve
moznost navstév knéze Kapistrdna ve véznici odmitala pro jeho plné vytizeni, v brez-
nu vsak doslo k dohodé a konventni knéz Kapistran Mey byl poc¢atkem dubna guber-
niem povéfen poskytovanim duchovni sluzby ve $pilberské véznici. K jeho prvnim
ukontm patfila velikonoc¢ni zpovéd dozivotné odsouzenych, vykonana 16. 4. 1785.
V zafi se vsak P. Kapistran vratil do kapucinského klastera a tirady se rozhodovaly
pfijmout nabidku, Ze novy pevnostni kaplan P. Bartoloméj Leibel (dfive kaplan plu-
ku Hildburghausen) miize poskytovat duchovni pééi také obyvateltim zdeji{ véznice."?

Sprava véznice vychazela vstfic i zddostem nekatolickych vézni projevujicich
snahu o prestup ke katolickému vyznani. Je vSak otdzkou, nakolik takova snaha
byla upfimnym pianim, zda nebyla spise pokusem o ulehceni vézenského rezimu.
Prvnim zaznamenanym pitipadem byl véznény vojak Kholler, ktery pozadal v pro-
sinci 1783 o vzdélani v katolické vife a vykonani vyznani viry. Apela¢ni soud mu
vyhovél a pozadal biskupskou konsistof o vyslani zdatného duchovntho na Spil-
berk. Ukolem byl po¢atkem ledna 1784 povéten augustinidnsky knéz Kaspar Wag-
ner. Po ptl roce (8. 7. 1784) vSak konsistor zadala gubernium, aby byl dalsi vyuky
zpros$tén — podle sdéleni starobrnénského prelata augustinianti Dismase Luxe nema
Wagnerova snaha uz zadny vyznam, Khoéller nechce nic z katechismu pochopit.

Nutné bylo fesit i otazku mista pohibivani zemfielych véznt, areal pevnosti ne-
prichazel v ivahu. Pocatkem cervence 1784 byla k tomuto ti¢elu jmenovana komise,
v niz zasedali zastupci apelacniho soudu (rada Schnitzer), gubernia (rada Frieden-
thal), protomedikus Valenzi a za vojsko zenijni feditel mjr. ing. Langer. Nakonec
zUstalo u pohibil na tzv. ,novém® hibitové pted Veselou branou. Hrob zde kopali

P. Bartolomeus Leibel paisobil jako pevnostni kaplan na Spilberku jeté roku 1795, a to od roku 1785 — viz
Oesterreichischer Militaer-Almanach fiir das Fahr 1795. Nro. 6. Wien 1795, s. 242.
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méststi vézni, které vSak bylo nutné zaplatit. Profous Sturm proto zadal (1786), aby
tuto praci mohli vykonavat $pilbersti vézni, kteti by pod dohledem ozbrojeného
dozorce a profousa také nesli télo neboztika. Gubernium vsak nesouhlasilo a zddalo
magistrat, aby k tomuto tucelu nadale poskytovalo Sturmovi trestance z méstské-
ho vézeni. Schvalilo v§ak dalsi Sturmovu Zadost, aby mohl nechat zhotovit nejen
nové mary (ptvodné se pouzivaly z vojenského $pitalu), ale také truhlu. Ta by se
pouzivala pouze pro prendseni téla, které se pak ukladalo do hrobu pouze zabale-
né do ,$patné® latky. O pét let pozdéji (v unoru 1791) zadal Sturm gubernium, aby
vzhledem k vy$§§imu poctu imrti mohl misto uz nepouzitelné truhly nechat zhoto-
vit viiz. Ctytkolovy viiz s truhlici a vikem vyrobil kola¥sky mistr Alois Schetzko za
25 z1. Pohtebni obtad vykonaval obvykle knéz z farnosti u sv. Jakuba, kam Spilberk
nalezel. Zdejsi ,méchoslap” Johann Skrla, ktery pfi véech pohibech asistoval, za-
dal 20. 9. 1790 gubernium o pfiplatek g kr. za pohteb kazdého $pilberského vézné
a uvadeél, ze se podilel uz na 154 pohtbech (ve skute¢nosti zemielo na Spilberku
od roku 1784 do léta 1790 jen sto vézni), kterych nyni pribyva. Gubernium jeho
po nékolika mésicich opakované zadosti nakonec vyhovélo a rozhodlo, aby mu od
cervence 1791 byla pozadovana ¢astka kazdy mésic vyplacena.

Respektovany mély byt také ndbozenské piedpisy vézni odlisné viry. Cisaf Leo-
pold II. naridil (28. 7. 1790, opakovano i v pfipise gubernia z 30. 10.), aby zidé
byli o sobotach a zidovskych svatcich zprosténi prace, a naopak byli domadci praci
zaméstnani o kfestanskych svatcich a nedélich. Tyto prace mély vyhovovat jejich
nabozenskym piedpistim a odpovidat praci ostatnich véznut. Také pii stravovani
se mélo pfihlizet k nabozenskym predpistim, v roce 1792 se dokonce uvadi jeden
z véznu jako zidovsky kuchar. Jsou vSak zaznamenany i piipady, kdy véznéni zidé
projevili zajem o piestup ke katolicismu.

VEZENSKY ODEV

Prvni vézni prechazejici do civilni véznice z pevnostniho vézeni, stejné jako trestanci
piichézejici na Spilberk na sklonku roku 1783, pouzivali vét§inou souéastky vojen-
ské vystroje pochazejici z vojenskych vystrojnich skladd. Ve vykazu z 31. 12. 1783 se
konkrétné uvadi stary vozatajsky kabat a kozena cepice, obycejna (konopna) kosile
a vlnéné puncochy, ,némecké“ boty a cvilichové kalhoty. Od roku 1784 starost o odi-
vani véznl pfechazela zcela na vrchniho profouse, ndkupy materidlu i zhotovovani
odévt podléhaly vSak schvaleni nadfizené instance — apela¢niho soudu, respektive
gubernia. Jesté pocatkem roku se potfebné odévni soucastky (padesat Sest cvilicho-
vych kalhot, sedmnact kosil a Ctyfiadvacet part bot) mély koupit od vystrojni komi-
se (pozadovala za kosili 55 a ptl kr., kalhoty 34 a ptil kr., par bot 1 z1. 27 a ptl kr.),
ktera dodavky z vojenského vystrojniho skladu nabizela i nadale, levnéjsi (i kvalit-
n¢jsi) se véak ukazala nabidka brnénskych mistrti, kteii tak dostali prednost.

Z cetné korespondence profouse s nadfizenymi i z Gcetnich dokladt Ize zjis-
tit mnohé detaily. Zadkladnim odévem byly kalhoty a halena (kytlice), zhotovené
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z cvilichu, kosile z konopného platna a vinéné puncochy, dale kozené boty a klo-
bouk. Kalhoty a ko$ile dodaval krejéovsky mistr Harlacher (kalhoty g0 kr., kosile
40 kr.), kozené boty $vec Katzler (par 1 zI. 12 kr.), vinéné puncochy puncochar
Oesterreicher (par za 30 kr.), klobouky mistr Wentzl Pohl (14 kr. za kus). Od zaii
1784 se vSak dodavatelé museli ridit nafizenimi tykajicimi se trestaneckych odévi,
schvéalenymi nejvyssi soudni instanci pro videnskou véznici, ktera na zadost gubernia
poskytla na Spilberk vzorové kusy obleéeni. V prosinci 1784 dostal Sturm za tikol vy-
meénit dosavadni riznorodé obleceni vézit za piedepsané podle videnského vzoru.

Uz drive (30. zarf) ovSem musel véznénym odebrat odévni soucastky a dalsi vy-
baveni neodpovidajici novym predpisim. V dochovanych seznamech odebranych
véci, podepsanych jednotlivymi vézni a obéma profousy, se vyskytuji pfedevsim starsi
odévni soucastky a kusy vojenské vystroje — soukenné i jezdecké kalhoty, kamase,
puncochy, boty, stary kabat a kozich, rizné ¢epice a klobouky, rukavice, bily satek
na krk, staré deky, tornistra a chlebniky, rizné saky, opasky, mosazna ptezka, rizné
utérky, Sle atd., a dokonce porcelanova tabatérka. Odebrané predméty byly ulozeny
do skladu. Naopak béhem zaii dostali vézni sedmnact kosil a ¢tyfiadvacet pard bot
anove se objednalo jesté 165 kosil (u Harlachera) a dvaasedesat part bot (u Katzlera).

V kvétnu 1785 vydal profous na letni odévy pro osmdesat vézna téméf 100 zl., na
klobouky devatenact zI. a na kiizi pro 100 parti bot 100 zl. V tomto roce se pofidilo
také 168 parti vinénych puncoch za 84 zl.

Vétsi naklady vyzadovaly zejména kosile. Kazdy vézen mél narok na dvé, jednu
nosil, druha se (po tydnu) prala. Kosile se rychle opotiebovavaly, protoze vézni
v nich také spali. Pravé spanim na holych pry¢nach se podle profouse nicily vice nez
pfi tézké praci. V kosili se také pochovavali zemfeli. Bylo proto nutné ¢astéji zadavat
siti novych. V poloviné roku 1785 dostal Sturm souhlas k pofizeni 400ks novych ko-
§il (320 bylo zakratko rozdéleno mezi 160 véznil) za vice nez 225 zl., v nasledujicim
roce bylo nutné znovu poridit 134 kosil, na zhotoveni jedné bylo tieba ctyfi a ¢tvrt
loktt platna. Profous vzhledem k isporam proto jednal o dodavce Inéného platna
se svitavskym platenikem, jehoz platno bylo $irsi, a na kosili by tak stacilo tfi a pal
lokte. Ze zakoupeného platna za 140 zl. pak bylo zhotoveno 213 kosil.

Také o materialu k vyrobé odévi jednal vrchni profous s riiznymi moravskymi
dodavateli. Napftiklad roku 1786 dodal brnénsky obchodnik Inénym zbozim Karl
Bischof 178 loktt cvilichu za 50 zI. — na zhotoveni kytlice bylo zapotiebi 3 lokte,
na kalhoty 2 lokte a na zZensky odév 6 loktt.

Jisty problém vsak pii rostoucim poctu véznil nastaval s pranim pradla. V pev-
nosti k tomu tidajné nebyly vhodné podminky — trval zde nedostatek vody, chyb¢l
nejen velky kotel, ale také dostatecné prostory na suseni pradla v zimé a za nepii-
znivého pocasi. Vedeni véznice proto zadavalo tuto praci kazdy tyden brnénské
pradlené Anné Friedlové — napiiklad za listopad 1785 ji za prani 697 ks kosil véznt
(stav 163 osob) zaplatilo téméf 16 zI. (za kus jeden a pal kr.).

Opravy Satstva a bot provadéli vétsinou sami vézni v Sevcovské a krejcovské
dilné. V uctech véznice se proto objevuji vydaje za nité, obuvnické dratve a jiny
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material, v roce 1786 dostal Sturm souhlas na zakoupeni celé konské kiize na opra-
vy bot.

DALSi DODAVKY PRO VEZNICI

K topeni v kamnech i v kuchyni se pouzivalo bukové drevo. Drivéjsi vojenska praxe,
kdy se sah drivi délil na denni porce podle ro¢niho obdobi, byla zrusena guber-
niem uz na pocatku roku 1784. Potfebu topeni v jednotlivych mésicich mohl urc¢ovat
vrchni profous podle vlastni tivahy, musel v§ak dbat na Gspornost. Palivové dfivi
uz nesmél odebirat z vojenského skladu, ale kupovat na trhu od civilnich dodava-
telt, kteti je dovazeli az na Spilberk. Zpodatku se objevuje nékolik dodavateli, od
podzimu 1784 pak Tomas Chrastil z Bystrce, ktery za sah dfivi s dovozem tctoval
3 zl. 24 kr. Za kominické prace — véznice pouzivala dvacet ¢tyfi komint — obdrzel
kominicky mistr Brogini ro¢né 24 zl.

Rizné potreby pro véznici dodavali vétSinou brnénsti femeslnici a obchodnici.
Kromeé jiz nékterych zminénych vyrobcti odévnich soucastek, jako byli $evcovsky
mistr Johann Katzler, krejéi Harlacher, puncochar Kaspar Oesterreicher ¢i doda-
vatel a opravai médénych kotltt médikovecky mistr Ignac Wagner, je mozné uvést
napiiklad kovarského mistra Johanna Dvoraka z Komarova, ktery zhotovil mimo
jiné ctyficet kusti noznich pout za 93 zl. a dvacet tézkych fetézt s kruhem pro pfi-
kovani dozivotnich véznu v kobkach (prosinec 1784) o celkové vaze 156 liber za
31 zl. 18 kr. Vyrobcem novych konvi na pitnou vodu byl bednaisky mistr Gottfried
Walter (za osmnact kusti po 20 kr. obdrzel 6 zl.). Opravu kamen provadé¢l kamnar-
sky mistr Karl Berger, sklenarské prace (vyména okennich tabulek, zalévani ter¢ikt
do olova apod.) mistr Karl Quilling, tesai'ské Severin Josef Pretzner. Pusky dozor-
cim opravoval puskafsky mistr Augustin Schnepf, stielny prach a olovo dodaval
Johann Alois Reichelt (U zlaté lopatky). Z mimobrnénskych dodali jidelni nadoby
z ¢erné keramiky hrncifi z Ivancic Jifi Prochazka (devadesat sedm kust za 1 zI.)
a Matyas Schwarz (padesat sedm hrnct po 1 kr.), latku na odévy (tzv. halinatuch)
dodaval soukenicky mistr Josef Dolezalik z Olomouce.

Nabidl i dodani pozadovanych 150 ks houni na piikryvani véznt. S jeho houneé-
mi vsak nebylo vedeni véznice pfili§ spokojeno, neodpovidala kvalita ani rozméry
(2,5 x 1,5 lokte), a hledalo proto nového vyrobce v Uhrach (zamitnuto pro vyssi
naklady) a na severni Moravé. Vybran byl Georg Riedel z Bruntalu (za jeden kus
pozadoval 2 zl.), ktery pak na konci cervence a na zacatku zari 1785 dodal celkem
100 houni, zbyvajicich padesat v listopadu. Naklady na dopravu se pohybovaly
kolem 10 zl.

POUTA A ZAMKY

Ve vojenské pevnostni véznici byvala pouta majetkem profouse, ktery je potizoval
na vlastni ndklady. Po pfechodu téchto véznic do civilni spravy se méla potfebna
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pouta od profouse odkoupit. Tuto zaleZitost fesil na Spilberku apelaéni soud s pro-
fousem Semannem uz brzy po pievzeti véznice, na pfelomu listopadu a prosince
1783. Po komisionalni prohlidce stavajicich pout, jiz se jako pfizvani znalci zicast-
nili brnénsti zamecnicti mistii Mathias Pohl a Peter Stanke, se vétsina pout ukazala
jako poskozena a nepouzitelnd. Z tficeti pard noznich pout (Zelezné manzety na
ob¢ nohy spojené fetézem), kterymi byli trvale spoutdni stavajici vézni, bylo tidajné
vyhovujicich pouze osm, ze zdsoby devétatticeti parti dokonce jen dva. Apela¢ni
soud proto rozhodl o vyrobé osmdesati part novych okovii na nohy (tzv. Spring-
eisen) v cené 104 zl., piislusnou ¢astku schvélilo gubernium. Semannovi za starsi
prevzata pouta bylo zaplaceno 30 zl. 31 kr.

Kromé rezervnich noznich pout se v ,,zelezné komote® nachazelo také étyficet
devét ,kifZovych® pout (Kreuzeisen), pouzivanych pfi transportech trestanct k za-
branéni utéku (manzeta na noze byla fetézem spojena s manzetou opacné ruky

vy

a navzajem tak mohlo byt kiiZzem spoutdno nékolik pfepravovanych osob). K tém-
to pouttim patfily i visaci zamky, kterymi byly opatieny také dvefe a okenni mtize
cel. Vétsina pouzivanych i rezervnich zamkt byla rovnéz oznacena za nevhodné.
Apelacni soud nechal proto zhotovit vedle okovt také sto novych zamki. Vyrobou
byl povéten zdmec¢nicky mistr Mathias Pohl, ktery polovinu objednavky dodal uz
v poloviné tnora 1784. Par noznich pout (vcetné fetézu) o vaze 6 a ptl libry stal
1 zI. 18 kr., zamek 24 kr. Za Ctyficet parti okovi a padesat kusti zamku o celkové
vaze 2 centyte a 71 liber (dolozeno certifikaitem méstské vahy) pozadoval 74 zl. 24 kr.
Vrchni profous si sice stézoval na kvalitu novych zamkd, které se pry daji otevrit
kouskem dfivka (sam je udajné oteviel svym dievénym klicem), jeho stiznost vsak
vyvratilo dobrozdani pfisezného mistra Petra Stankeho — ten oznacil zamky za dob-
ré a jejich cenu nejméné 30 kr. za kus jako odpovidajici. Také apela¢ni radové Snit-
zer a Pillersdorf pii nasledné visitaci konstatovali, Ze zamky jsou vyhovujici a nedaji
se bez nastrojti oteviit. Je vSak nutné vézné pfi navratu z prace kontrolovat, zda si
takové nastroje nepiinaseji. Doporucili proto pozadovanou ¢astku Pohlovi vyplatit.

Prilezitostné opravy a Gpravy pout provadél za Gplatu pevnostni zamecnik Frantz
Baudis, napfiklad v ¢ervnu 1784 za pripojeni nékolika ¢lankd fetézu a za odnyto-
vani a pfinytovani pout u vice véznu (asi u nové prichozich) apod. obdrzel vice
nez 20 zl. O rok pozdé¢ji zadal o vyplaceni vice nez 37 zl. za prace vykonané béhem
uplynulého roku. Kromé castéjsiho nytovani pout a oprav starsich visacich zamku
vykazoval mimo jiné zhotoveni péti kusti g stopy dlouhého fetézu k poutiim (za
1 zl. 12 kr.) a kruhu kolem téla se ¢tyfmi Cepy (1 zl. 30 kr.). Pouta, ktera si trestanci
z transportii ptinaseli na Spilberk, se vétsinou vracela ptivodnim soudnim misttim.
Napriklad v roce 1786 se do Halice vracelo tficet jedna noznich okovil, dvacet jedna
ktizovych a dvé pouta na ruce. Novy pevnostni zamecnik Franz Hinkelmann tcto-
val spravé véznice za rok 1789/1790 témér 58 zl., o rok pozdéji — pii znacné vyssim
stavu vézili — uz vice nez 103 zl.

Pti pfedavani funkce vrchniho profouse mezi pensionovanym Semanem a jeho
dosavadnim zdstupcem Sturmem se podle protokolu z 19. 10. 1784 piedavalo 131 part
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noznich okovt (Springeisen), sedmnact kiizovych (Kreuzeisen) a Sedesat sedm visacich
zamkd. Z prvniho typu byla vice nez polovina star$ich, novych, opatienych apelac-
nim soudem, bylo ctyfiasedesat. Jedna pouta byla zhotovena podle ,pfikazu feho
Velicenstva“ se Zeleznou ty¢i misto fetézu.”® Ze sedmndcti parti transportnich ,ki{Zo-
vych® pout bylo pouze pét partt kompletnich i se zdmky (jeden novy), zbyvajicich
dvanact netplnych, kromé zamkt chybély i manzety na ruku. Vyjma péti zamka,
které patrily k témto uplnym poutiim, bylo dal$ich padesat kusti velmi dobrych a jen
dvanact $patnych. Vedle predavanych pout a zamku se zadalo jesté o odpis posko-
zenych tfiatficeti riznych zamk, devatendcti parti noznich a Ctyficeti Sesti part kii-
zovych pout. Inventat obsahoval i dalsi polozky — ze zbrani pro dozorce se uvadély
Savle s femenim a piezkou (jedenact kust1) a spontony (dvandct kustr), dale dvacet
kbelikt s zeleznymi obrucemi, médény kotel na vareni jidla pro vézné a nova panev
(trojnozka), tii nové bykovce (karabace), pro nemocné vézné slamniky a polstare
z konopného platna (po osmi kusech), staré plechové lucerny, ¢tyfi staré dfevéné

postele pro statni vézné (nepouzitelné, napadené hmyzem) a Ctyfi staré stoly.

ZAVEREM

V tomto prispévku jsem se zabyval pouze nejstarsi — i kdyz pro dalsi vyvoj nesporné
zvlasté dulezitou — etapou $pilberské véznice, kdy se z ptivodniho vojenského pev-
nostniho vézeni ménila na jednu z nejvyznamnéjsich civilnich trestnic habsburské
monarchie. Zejména zdejsi kasematy — a obzvlasté dievéné kobky pro odsouzené
na dozivoti v jejich spodnim patie — Ize bez nadsazky povazovat za nejtvrdsi vé-
zeni na tizemi monarchie vitbec. Takovym Spilberk zfistal — ptes zna¢né zmirnéni
podminek véznéni reformami Leopolda II. a také nasledujici postupnou humani-
zaci vézenstvi — i v nasledujicich desetiletich. Etapa, kterou jsem se zde pokusil
z riznych aspekt priblizit, trvala sice necelé desetileti (1783-1792), tedy pouze asi
osminu z celé existence pozdéji proslulého $pilberského ,zalate narodd® (v civilni
spravé 1783-1858),% ma viak v celé historii Spilberku vyznamné misto. Vyraznou
stopu, i kdyz diky riznym legendam a povéstem mnohdy zna¢né zkreslenou, zane-

chala i v obecném povédomi.

Viz vyse o navitévé cisate na Spilberku 3. 9. 1784. Pouta tohoto typu jsou ve shirkich Muzea mésta Brna.
Véznice byla rozhodnutim cisate Frantiska Josefa I. sice zruSena uz v roce 1855, ale pfesuny véznt do jinych
véznic trvaly vice nez dva roky. K ufednimu pfedani objekth zrusené véznice civilnimi organy vojenskému
velen{ doglo a7 v tinoru a dubnu 1858. Pod vojenskou spravou jako kasarny ztstal pak Spilberk vice nes
sto let (do roku 1960).
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TEXTOVE PRiILOHY

Dozorci Spilberské véznice (1. 11. 1783-31. 3. 1789)

1. Andreas Entzl (G) M - Dolni Dunajovice 1.11.1783
2. Ludwig Gwatz (G) Braniborsko — Berlin 1.11.1783
3. Wenzel Slau (G) Prus. Slezsko — Ratibot 1.11.1783-(f13. 3. 1789)
4. Johann Ruschka (G) Benatsko — Verona 1.11.1783-31.12. 1785
5. Franz Fluck (G) 1.11.1783-5.5. 1784
6. Joseph Quista 1.11.1783-31.1. 1784
7. Johann Noska M - Lednice 6.11.1783-28.2.1785
8. Anton Werba C - Leskovice 1.12. 1783
9. Anton Klement M - Bohunice 1.6.1784-15.7.1788
10. Nikolaus Nowack M - Jevicko 1.6.1784-15.7.1788
11. Georg Reichhart (G) 1.7.1784-1.6.1785
12. Jacob Obermayer (G) Bavorsko — Ingolstadt 1.7.1784—(76.8.1788)
13. Joseph Fiirst (G) R - Hattenburg 1. 10. 1784
14. Bernard Fiirst (G) R - Hattenburg 1.10. 1784
15. Johann Seyfferth Sasko — Dietmannsdorf 15.3.1785-31. 12. 1785
16. Joseph Jurgens (G) Styrsko — Graz 20. 6. 1785
17. Jacob Henckel M - (Bo) Nové sady 1.11.1785
18.  Joseph Henckel M - (Bo) Nové sady 1.11. 1785
19. Franz Kniebandl M - (Bo) Nové sady 1.11.1785
20. Franz Obsatz M - Ivancice 1.1.1786
21. Thomas Lebeda M - Reékovice 1.1.1786—(f 21. 12. 1791)
Poznamka:

Prvni dozorci (nastup 1. 11. 1783-1. 1. 1786) byli vesmés zZenati a katolici, vétSinou
byvali vojaci s viceletou sluzbou, néktefi po propusténi z vojny slouzili u brnén-
ské méstské gardy (policejni straze — oznaceni G). Za jménem je uvedena zemé
(R = Rakousko vnitfnf) a obec narozeni, datum nastupu, ptipadné ukonceni sluzby
dozorce. K ukonceni a propusténi — vétsinou po predchozi vystraze — vedla vzdy
nekazen a rtizné prestupky, véetné opilosti. Posledni dva (¢. 20 a 21) vystfidali dva
propusténé (. 4 a 15) — aktudlni stav dozorcti k 1. 1. 1786 byl patnact muzi. Dozorci
¢. 9 a 10 predstavovali oproti ostatnim jistou vyjimku — oba byli mladi (jednadva-
cet a osmadvacet let), nebyli vojaky a pfed nastupem se zivili v Brné jako méststi
nosici nositek; po ¢tyfech letech (v 1été 1788) vSak pro zadvazné poruseni kazné mu-
seli sluzbu opustit. Dva z dozorcti (¢. g a 12) onemocnéli a zemfeli (). K 31. 3. 1789
tak na devadesat devét véznu ptipadalo jedenact dozorct (€. 1, 2, 8, 13, 14, 16—21).
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Odsouzeni na dozivoti

Muzi
1) Johann Bartonitschek 19. 3. 1784 T 10. 12. 1785 (Gplavice)
2) Isaac Markus (zid!) 14.5.1784 T17.8. 1784 (ve $pitalu — plice)
3) Wentzl Jellinsky 31.5.1784 t1.1.1785 (tplavice)
4) Wentzl Gromann 31.5.1784 T31.8. 1786 (vodnatelnost)
5) Joseph Schwerzeck 31.5.1784 T30. 5. 1785 (uplavice)
6) Andreas Krasensky 10.9.1784 T13. 2. 1785 (abyte)
7)  Wentzl Schrott 21. 10. 1784 T24.11. 1785 (Gplavice)
8) Johann Schwarzinger 10.11. 1784 T 10. 10. 1785 (vodnatelnost plic)
9) Joseph Ernecker 15.11.1784 13. 5. 1786 transport na tazeni lodi
10) Jacob Papula 24.11. 1784 t12. 7. 1785 (Gplavice)
11) Martin Papula 24.11.1784 13. 5. 1786 transport na tazeni lodi
12) Melchior Gértner 28.12.1784 T12.12. 1785 (Gplavice)
13) Anton Trabschak 30.12.1784 T3.2.1786 (plice)
14) Mathias Schaschina 4.5.1785 t11.8. 1785 (uplavice)
15) Maxmilian Sochor 6.5.1785 13. 5. 1786 transport na tazeni lodi
16) Mathias Kwasniczka 20. 7. 1785 T11.4.1786 (plice)
Zeny
1) Barbara Grasl 13.12. 1784 18. 7. 1786 (vodnatelnost)
2) Anna Wossager 8.1.1785 t17.11.1786 (plice)
Poznamka:

Do kobek ve spodnim patfe kasemat bylo 17. 12. 1784 vsazeno deset muzt z jedenac-
ti odsouzenych na dozivoti, kteti byli na Spilberk dopraveni mezi 19. 3. a 24. 11. 1784
(¢. 1a g az11), brnénsky zid Markus (¢. 2) zemfel uz dfive. Jesté¢ do konce roku —
28. a 30. 12. 1784 — se desitka rozrostla o dva nové prichozi (¢. 12 a 13). Do zati 1785
pfibyli uz pouze tii dalsi (14-16). V transportu z Halice 12. 9. 1785 pfislo tfindct
odsouzenych na dozivoti. K 30. 11. 1785 se v kobkach nachézelo celkem dvacet dva
muzi a dvé zeny (v hornverku), v ¢ervenci 1788 pouze dva muzi a v bfeznu 1789
pét muzi. Z prvnich patnacti pfikovanych muzi v kobkach zemfelo dvanact do
31. 8. 1786 a pouze tii (¢. 9, 11, 15) odesli 13. 5. 1786 s transportem na tazeni lodi do
Vidné (s nimi také pét dozivotné odsouzenych z Halice).
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p1 Franz von Bruckentheis, Plan kasemat po adaptaci na vézeni
a ptvodni vézenské budovy v zadnim ptikopu; 1784.
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P2 Profily severnich a jiznich kasemat — Gprava vézenskych prostor; 1809.
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p3 Franz von Bruckentheis, Adaptace kasemat v hornverku na vézeni pro Zeny; 1784.
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p4 Plan opevnéni vychodniho svahu Spilberku. Dole hornverk, nad nim dolni studna a pracharna.
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p5 Vrchni profous Semann informuje apela¢ni soud o navstévé véznice

cisatem Josefem II. dne 3. zafi 1784; raport ze 4. 9. 1784.
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p6 Zakladni zptisob pfikovani dozivotné odsouzenych v dievénych kobkach.
Kresba piilozena k instrukcim pro Spilberskou véznici; 1784.
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p7 Plén soucasné podoby kasemat jako muzejni expozice Kasematy Spilberk:
1. dolni patro kasemat; 2. horni patro kasemat; 3. popisky.
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. Predni prikop

. Plan ptikopti a kasemat — adaptace na vézeni (1784).

. Jizni kasematy (tzv. leopoldinsky trakt)
. Dolni patro (1742) — k vézenskym ticelim neuzivano.

. Pozustatky odvodnovaciho kanalu ze zadniho pfikopu, napojeného na

odtokovou sachtu pod jizni hradbou pfedniho ptikopu. Povésti o pfipoutavani

véznt ke ,krysimu kandlu® jsou naprostym vymyslem pozdéjsi doby.

. Horni patro (1742) — upraveno na vézeni v letech 1785 a 1790, uzivdno od sklonku roku 1790.
. Mistnost pro vézenské dozorce (1785) — instalace.
. Cela pro 29 véznt (1798) — instalace. Kachlova kamna se vytapéla z dochovanych topenist v chodbé.

. Cela pro 23 véznii — instalace mucicich nastrojii pfipomina jednu z nepravdivych

legend o $pilberskych muéirnach. Nastroje zde byly poprvé instalovany uz v roce 1880
a polozily zaklad k této legendé. Ve skuteénosti na Spilberku ,muéirna“ nebyla.
Tzv. trpné pravo se uzivalo az do 70. let 18. stoleti pfi soudnim vyslechu. Repliky

nastrojii jsou zhotoveny podle rytin z trestniho zakoniku a muzejnich originali.

. Ukazky vyslechi ,,itrpnym pravem® a pouzivanych nastroj podle

rytin v trestnim zakoniku Marie Terezie z roku 1769.

. Prostory chlebovych peci (1745), pozdéji vybourany a jejich kominy rozsifeny na vétraci sachty (1805).

. Cela pro dvacet sedm vézna (1798) — narusend zed chodby odstranéna

z vétsi ¢asti roku 1980. V letech 1785-1790 zde a v predchozich dvou celach

bylo tficet jedna dfevénych komurek pro dozivotni vézné.

. Pripominka jedné z nejznaméjsich Spilberskych legend. Vysekané zdivo v pficné zdi (postavené

v roce 1785) poslouzilo k vytvofeni nesmyslné povésti o zazdénych nevérnych Zendch, kterym

kapala na hlavu voda. Smyslenka a jeji instalace vznikly az na pocatku 20. stoleti.

. Cela pro padesat véziiti (1798) — nejvétsi na Spilberku — ztstala i po tipravach na

vézeni v plné §ifi kasematni chodby. Pry¢ény byly umistény po obou delsich stranédch,

kamna v zadnim rohu se vytapéla spolu s kamny dozorcti z ptilehlé komory.

. Mistnost pro dozorce — vchod do zadniho ptikopu (1785).

. Zadni piikop

. Pozustatky prizemniho vézenského objektu (postaven v ffjnu roku 1783). Cela

pro osm vézn, predsinka s topenistém a mistnost pro dva dozorce.

. Zaklad dvoupatrové vézenské budovy (prvni polovina 18. stoleti) V pfizemi: cely, tzv. zemnice pro

$estnact, dvacet dva a osm véznli, mistnost pro dva dozorce a dvé predsinky s topenisti (1783-1784).
Prvni a druhé patro piivodné urceno pro tzv. statni vézné a osoby vyssiho stavu. V roce 1783

ve druhém poschodi byt vrchniho profouse (spravce véznice), mistnost pro dozorce a tfi pokoje

pro statni vézné, z nichz dva byly v roce 1785 pfeménény na Sevcovskou a krej¢ovskou dilnu.

V prvnim poschodi kromé svétnice podprofouse a dvou dozorcii byly ¢tyfi cely pro celkem dvacet
osm véznu (1783), pfeménéné v ¢ervnu roku 1784 na vézensky $pital. Zménou funkci se kapacita
budovy snizila z osmdesati véznt (1783) na 45 (1785). Pravdépodobné v hornim patte této budovy
byla véznéna vétsina proslulych véznt pied rokem 1783, mimo jiné plukovnik pandurt baron
Trenck, ktery na Spilberku v roce 1749 zemiel. Budova pfestavovéna v 1. poloviné 19. stoleti, po roce
1850 zbofena a ptikop zasypan do uirovné podlahy horniho patra kasemat. Po archeologickém

priizkumu byly zdklady budovy objeveny a ptikop byl snizen na ptivodni troven (1991).
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D. Severni kasematy (tzv. josefinsky trakt)

a. Horni patro — pfestavba na vézeni v roce 1784, restaurovano roku 1992.
Vézenska chodba si zachovala ptvodni podobu z roku 1742, druha chodba byla
zdmi pfedélena na mistnosti dozorct, cely a predsinky s topenistém.

14. Mistnost pro dozorce s predsinikou.

15. Svétliky — pied rokem 1880 byly zazdény a nadzemni ¢ast zbofena.

Céste¢né obnoveny v ptivodni podobé (1992).

16. Kachlova kamna se vytapéla z topenist v pfedsinkach, topilo se bukovym diivim.

17. Cela pro dvacet jedna véznt (1784).

18. Cela pro osmnact véznu.

19. Otvor mezi hornim a dolnim patrem, ptivodné snad slouzil pro dopravu uskladnéného materialu.
V dobé existence véznice se nepouzival a byl patrné zazdén. Obnoven v roce 1880. Povésti o shazovani
véznii do spodniho patra jsou romantickym vymyslem, stejné jako dfive instalované padaci dvefe.

20. Cela pro dvandct vézii — instalace.

21. Cela pro dvacet dva vézni — instalace.

22. Vézeniska kuchyné (1784) s oknem prorazenym do hradby (1805), obnoveno roku 1992 —
instalace. Obdobna prostora no¢ni straznice (zazdény vchod) byla znic¢ena roku 1809 pti

vz

odstieleni ¢asti Spilberského opevnéni francouzskym vojskem z ptikazu cisaie Napoleona.

23. Cela pro tficet tii véznl — nejvétsi. Ponechany zde pozdéjsi tipravy, tj. pticné zdi z roku 1833, kdy byly
z puvodnich cel zfizeny jen korekce pro kratkodobé zostiené tresty, a dodate¢né probourané priichody
pro navstévniky. Doklad stavebnich zmén (1833, 1880, po 1921, 1945 aj.), kterymi kasematy prochazely.

24. Schodisté, spojujici kasematy se severnim kiidlem hradu, bylo vybudovano
pro navstévniky kolem roku 1941 v misté svétliku.

25. Mistnost pro dozorce (1784). Dfive (od 1880) oznacovéna jako Trenckova cela. Jak jiz bylo
feceno (viz ¢. 13), v dobé Trenckova véznéni se kasematy k vézenskym tcelim neuzivaly.

b. Dolni patro — rekonstrukce josefinskych kobek (1784-1790), stavebni tpravy
némecké armady na kryt (1945).

26. Mistnost pro dozorce (1785), pozdéji uzivana jako marnice.

27. Stavebni Gipravy némecké armady na kryty $pilberské posadky z konce 2. svétové valky (zima 1944-1945).

28. Tzv. josefinské kobky, dfevéné komtirky pro nejtézsi zlo¢ince odsouzené k ptikovani na
dozivoti, zhotovené z ptikazu Josefa II. (zafi az prosinec 1784) a odstranéné v kvétnu 1790
z rozhodnuti Leopolda II. V dolnim patie jich bylo roku 1785 celkem dvacet devét (rekonstrukce
z roku 1992 podle ptivodnich pramenti). Legenda o cisafi Josefu II., ktery se zde dal idajné
zaviit na jednu hodinu a pak tento trest zrusil, odporuje historické skute¢nosti.

29. Mistnost pro dozorce (1785), dfive instalovana pro navstévniky jako mucirna.

30. Torzo rozvodné desky pro telefonni tstfednu v krytu némecké armady.

Poznamka: Data v zdvorce uvadéji rok vzniku nebo prvni pisemné zminky. Udaj instalace oznacuje

muzejni instalaci, ktera je pokusem o rekonstrukci ptivodniho stavu na zaklad¢ dochovanych prament.
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NEMOCNICE MILOSRDNYCH BRATRI V BRNE
NA KONCI ROKU 1805

Summary: At the end of 1805, 270 French, Russian, and Austrian soldiers were hos-
pitalized in the Hospital of the Order of the Brothers Hospitallers in Brno. The
Brothers Hospitallers kept records about all the patients and thanks to this we
know all the basic data concerning the soldiers. Over a half of the soldiers were
hospitalized with illnesses caused by exhaustion, cold, and lack of food; the rest of
them with the consequences of war wounds. 25 soldiers died here in total, most of
them French. The hospital gradually served as a good-quality health care facility
exclusively for the members of the French Imperial Guard. It was common soldiers
who were mostly hospitalized here; wounded officers were usually accommodated in
private houses. The last soldiers left the hospital on 28™ January 1806. The edition
of the book of patients records made between 19" November and 30™ December
1805 forms the appendix of the article.

Keywords: Hospital of the Order of the Brothers Hospitallers, Brno, Napoleonic
Wars, battle of Austerlitz, 1805, illness, wound, the French, Russians, Austrians,
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Posledni mésice roku 1805 prinesly obyvatelm jizni Moravy dlouho nepoznané
utrapy a stradani, spojené s pritomnosti tif valcicich armad. Situace jiz tak kriticka,
zhorsena samozfejmé skutecnosti, ze se vSe odehravalo v zimé, se ztizila zvlasté po
svedeni rozhodujici bitvy, kdy vSechny obce a mésta v blizkém i vzdalenéjsim oko-
li bojisté zaplavily tisice ranénych a nemocnych vojakut. Trpici muzi v uniformach
dnes zpravidla zistavaji bezejmennou masou, udivujici hlavné svym mnozstvim,
pfesto je tu a tam mozné nékteré z vojakd poznat téméf osobné, zjistit jejich jméno,
vék, hodnost i zranéni ¢i chorobu, s kterymi museli ulehnout. Takovou sondu do
Zivota vojakti na pocatku 19. stoleti umoznuje kniha nemocnych (Krankenprotokol)
z Nemocnice milosrdnych bratii v Brné, ktera byla poctivé vedena peclivymi bratry
i béhem naporu nemocnych v listopadu a prosinci roku 1805."

Zdravotni péci pro obyvatele Brna zajiStovalo na pocatku 19. stoleti nékolik zdra-
votnickych zafizeni. Nejstar$imi z nich byly pravé Nemocnice milosrdnych bratti
v Brné (n¢kdy rovnéz zvana na Starém Brn¢), uréena pro muze, a nemocnice v klas-
tefe alzbétinek v predmésti Staré Brno pro nemocné zeny. K témto cirkevnim ne-
mocni¢nim zafizenim pfibyl v roce 1785 jesté Spojeny zaopatiovaci istav pro chudgé,
pozdéjii Zemska vefejné vieobecna nemocnice u sv. Anny.”

Zakladatelem brnénské Nemocnice milosrdnych bratti byl knize Jan Kititel Leo-
pold z Ditrichstejna z mikulovské vétve rodu, ktery zakoupil na Vaclavské ulici
v Brné, nyni Videnska, usedlost s planem zfidit z ni $pital sv. Leopolda, predany
fadu milosrdnych bratfi, a listinou ze dne 15. listopadu 1747 (den sv. Leopolda) ji
nadal majetkem ve vysi 4 000 zlatych. Za tuto ¢astku mél $pital za povinnost vydr-
zZovat mimo jiné Ctyfi ltizka pro chudé a nemocné knizeci zaméstnance. Zakladni
kamen nové klasterni budovy byl polozen 3. kvétna 1749 poté, co byl ke stavajici-
mu pozemku zakoupen sousedni hostinec. Prvni nemocni byli do nového zafizeni
ptijati 7. Hjna 1759.° V této dobé milosrdni bratfi disponovali konventni budovou
o dvou protilehlych kridlech, z nichz jedno bylo uréeno pro potieby nemocnice,
autorem plant byl ditrichstejnsky architekt Frantisek Antonin Grimm. V roce 1768
bratfi zapocali s vystavbou konventniho kostela, nesouciho z tcty k zakladateli
patrocinium sv. Leopolda, novy chram byl vysvécen 3. kvétna 1778. Diky osob¢ ar-

chitekta i umélciim podilejicim se na vnitinim vybaveni konventu i kostela se aredl

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E 45 Milosrdni bratfi Brno 1717-1927, Krankenprotokol 1793-1809.
Fond je po inventufe v roce 2014 pro badatele neptistupny, difve kniha nesla inv. ¢. 126. Pokud nebude cito-
vano jinak, jsou véechny tidaje v textu tykajici se Nemocnice milosrdnych bratfi ¢erpany z tohoto pramene.
Za upozornéni na tento jedine¢ny pramen vdééim doc. PhDr. Bohumiru Smutnému, Dr., z Moravského
zemského archivu v Brné.

Vargova, Lenka — Horackova, Ladislava — Mensikova, Miroslava: {dravotni péce o brnénské obyvatele
v 18. a 19. stoleti. Brno 2011, s. 13—23. On-line. Dostupné z: http://portal.med.muni.cz/clanek-537-zdravotni-
-pece-o-brnenske-obyvatele-v-18-a-19-stoleti.html, cit. 30. 6. 2015.

K déjinam klastera milosrdnych bratii na Starém Brné existuje jiz rozsahla literatura, jeji seznam viz Fol-
tyn, Dusan a kolektiv: Encyklopedie moravskych a slezskych kldsterd. Praha 2005, s. 218-222, pro ucely tohoto
piispévku je ¢erpano predevsim z Bogar, FrantiSek Benedikt: Milosrdni brat#i. Praha 1934, s. 274—278.
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brnénskych milosrdnych bratfi promeénil v jednu z nejvyznamnéjsich baroknich
staveb v Brné. Dokonc¢enim nemocni¢niho kiidla vystavbou druhého patra v roce
1804 ziskal konvent podobu, jakou si ponechal i v neklidném roce 1805.

Byt by si ¢tenaf mohl predstavovat nemocnici podle dnesnich méfitek, zdravot-
nicka zatizeni konce 18. stoleti vypadala zcela jinak. V celé Nemocnici milosrdnych
bratti v Brné bylo stabilné nejprve dvacet ¢tyfi lazek, jejich pocet byl zvySovan pou-
ze v naléhavych pfipadech. Postupem doby se pocet liizek v nemocnici zvysil, a to
zvlasté po vystavbé druhého patra nemocni¢ni budovy, v roce 1805 nemocnice jiz
disponovala ¢tyficeti stalymi lazky. Luzko bylo v ramci nemocnice zakladni misto-
pisnou jednotkou, kazdé mélo své ¢islo a diky tomu, Ze toto ¢islo se zapisovalo ke
kazdému nové pfijatému do knih nemocnych, zname pocet lizek v jednotlivych
obdobich.* Lizka byla umisténa v jediné velké mistnosti a k alesponi néjakému od-
déleni jednotlivych nemocnych a ziskani, byt i jen minimalniho soukromi slouzily
zavésy, kterymi bylo kazdé ltzko opatieno.

V dobé¢ bézného provozu se o nemocné staral pievor, ktery byl zaroven magist-
rem ranhoji¢stvi, dale dva ranhojici (v n¢kterych letech i tii), stejny pocet lékarni-
kti, pomocné prace, souvisejici nejen s péci o nemocné, ale i s provozem nemocni-
ce a kl43tera vitbec, vykonavalo ptiblizné dvacet mnichfi, jeden ve funkci knéze.?

Knihy nemocnych, tzv. Krankenprotokol, pfedstavuji hlavni a bohuzel jediny
pramen k poznani fungovani nemocnice. Zapisy do knih pofizoval vzdy pfi pfi-
jimani nového pacienta Satnar, ktery ziejmé uschovaval i odév a osobni véci, s ni-
miz nemocni a zranéni do nemocnice ptichazeli.® Zapisy zachovévaly stale stejnou
strukturu, vzdy obsahuji datum pfijeti a propusténi nemocného (poptipadé datum
umrti), ¢islo lzka (poptipadé¢ jiny idaj o umisténi nemocného) a zakladni udaje
o nemocném v nasledujicim pofadi: kiestni jméno, piijmeni, zaméstnani, stav, vek
v letech, misto narozeni, jméno otce, jméno matky, seznam osobnich véci (véetné
penéz), diagnézu a nakonec vyznani. Tento systém byl v zasadé zachovavan i pii
velkém naporu nemocnych v listopadu a prosinci 1805, zpravidla zde chybi pouze
jména rodic¢t a seznam osobnich véci je omezen na vlastnictvi zbrané.

Prvni francouzsti vojaci ptisli do Brna 19. listopadu 1805 v odpolednich hodi-
nach. Jiz od rana Brnané védéli, ze nepfitel je nedaleko od mésta a je jen otazkou
casu, kdy se objevi. Mezitim opustily mésto vSechny statni irady, obyvateliim bylo
nafizeno neklast nepfiteli odpor. Dohled nad klidem ve mésté pfevzal méstansky
sttelecky sbor, protoze spolu s ufedniky odesla i armada. Prvni francouzskou jed-
notkou, kterd do Brna vjela, byl oddil jizdnich myslivcti. Za nimi nasledovaly dalsi

Jelinek, Petr: Kldsterni nemocnice #idu milosrdnych bratii v Brné a jeji knihy nemocnych (1748-1780). Casopis
Matice moravské 130, 2011, s. 45.

Mensikova, M.: Zajimavy doklad k historii Nemocnice milosrdnych bratii v Brné. In: A viibec... Utajeny sbor-
nik Milené Flodrové k 75. narozeninam. Eds. Jana Cermékova, Radana Cervend, Hana Jordankova, Irena

Loskotovi, Jitka Sibi¢kové. Brno 2010, s. 250-251.

6 Jelinek, P.: Klditerni nemocnice, s. 45.
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a dalsi, az bylo mésto celé v rukou hladovych vojaka, kolem $esté hodiny vecerni
vjel do Brna Napoleontv §vagr, marsal Francie princ Joachim Murat, druhého dne
pfijel i cisai Napoleon 1.7 Vét§ina Francouz? sice zatim Brnem jen pro$la nebo més-
to zcela obesla a pokracovala dale za ustupujicimi Rusy, nicméné ¢ast Francouzt
v Brné zistala a veskerou ¢innost zacala organizovat francouzskd okupacni sprava
v Cele s vojenskym velitelem mésta, brigddnim generdlem Claude-Marie-Josephem
Pannetierem.? Ve mésté ztistala v prvé fadé cisatskd garda a ¢4st divize zéloznich
granatnik{i generala Oudinota.’ Je3té 1. prosince pochodoval méstem I. armédni
sbor mar$dla Jeana-Baptiste Bernadotta v sile 12 000 muzi.*

Ackoli piimé zpravy z doby francouzské okupace Brna o tom ml¢i, do mésta
spolu s pochodujicimi vojaky pfisla ¢i byla privezena fada zranénych, ale hlav-
né nemocnych, na kterych si dlouhy, vysilujici pochod v podzimnich pliskani-
cich za nedostatku jidla vybral svou dan. Z tohoto divodu Francouzi velmi zahy
zjistili, jaké v Brné funguji nemocnice a jaké kapacity poskytuji. Dva dny po pii-
chodu Napoleonovych vojak byli také v Nemocnici milosrdnych bratii hospita-
lizovani prvni Francouzi, a sice hned jedenact, coZz predstavovalo ¢tvrtinu kapa-
city lazek.

Prvnim francouzskym pacientem se stal devétadvacetilety Simon Marie Dulois
z Pafize s revmatickou horeckou, kapral ne zcela jasné identifikovatelné jednotky.
Problém identifikace zapsanych jednotek vsak fesime na jiném misté, proto jej nyni
ponechejme stranou. Vsech prvnich jedenact francouzskych vojaka, hospitalizova-
nych 21. listopadu 1805, nalezelo k jednotkam, které se skute¢né v Brné objevily
mezi prvnimi, a sice ke 2. dragounské divizi divizniho generala Walthera ze sboru
zalozniho jezdectva marsala Murata (6. dragounsky pluk, 16. a 22. jizdni myslivec-
ky pluk), V. armadniho sboru marsala Lannesa a cisarské gardy pod velenim mar-
$ala Bessicresa. Ob¢ posledné jmenovana uskupeni dorazila do Brna 20. listopadu

Uhlit, DuSan: Preklad deniku Kajetdna Unterweegera ,Moje utrpent v Trasslerové domé v Brné za pritomnosti Fran-
couzii od 15. listopadu 1805 do 10. ledna 1506*. In: Treti koali¢ni vélka 1805. Sbornik prednédsek slavkovské
konference ,,Evropské aliance 18. stoleti — aliance Evropy kolem impéria Velkého naroda. Slavkovska bit-
va a jeji pozadi® a studii vztazenych k udélostem roku 1805. Projekt Austerlitz 2005. Ed. Jakub Samek.
Ttebi¢ 2004, s. 366; Vanék, Jiti: Brno v dobé okupace francouzskym vojskem 1805/1806. In: Evropa 1805. Sbor-
nik praci V. mezinarodniho napoleonského kongresu konaného v budové vefejného ochrance prav, Brno,
26.—28. zati 2005. Eds. Jaroslav Kotulan, Dusan Uhlif. Brno 2006, s. 690.

Holecek, Frantisek Jindtich: Francouzskd okupacni sprava Brna. In: Tieti koali¢ni valka 1805. Sbornik pted-
nasek slavkovské konference ,,Evropské aliance 18. stoleti — aliance Evropy kolem impéria Velkého naroda.
Slavkovska bitva a jeji pozadi“ a studii vztazenych k udalostem roku 1805. Projekt Austerlitz 2005. Ed. Ja-
kub Samek. Tfebi¢ 2004, s. 48—49.

Vanék, J.: Brno, s. 691.

Lejnar, Jiti: Pozndmky brnénského méstana. In: Bitva u Slavkova a valka roku 1805. Sbornik dokumentt a stu-
dii k 200. vyro¢i. Ed. Jakub Samek. Tfebi¢ 2005, s. 174. A¢ to neni v textu ¢eské edice uvedeno, jde o pre-
klad anonymnich vzpominek, uvefejnénych na pokracovani v Briinner Anzeiger und Tagesblatt, ro¢. 1855, od

¢. 202 z 1. fjna 1855 do ¢&. 220 z 19. fijna 1855.
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1805.1! Zéaroven s vitézicimi Francouzi do mésta ptisli prvni Rusové a Rakusané
ranéni v pfedchézejicich bojich.'?

I kdyz v prvnich dnech francouzské okupace mésta Brna museli milosrdni bra-
tfi pfijmout kazdy den zna¢né mnozstvi vojaki, az na jednoho nebyl zadny z nich
zranén v boji, ale onemocnéli nasledkem dlouhé cesty z Francie az do moravské
metropole. Tito muzi trpéli bud chorobami ze $patného pocasi a nedostatku hygie-
ny (revmatickd horecka, zanét pohrudnice, svrab, vfedy a snad i koprivka) nebo
nevhodné a nedostate¢né stravy (Spatné traveni). S podobnymi problémy se setka-
vame u hospitalizovanych i dale. Nasledujiciho dne, 22. listopadu 1805, pfijali mi-
losrdni bratfi tfinact francouzskych vojakd, vzdy s onemocnénimi traviciho traktu
nebo nemocemi plynoucimi z nedostatku osobni hygieny ¢i vycerpani. A tato situa-
ce se de facto nezménila az do bitvy u Slavkova. Teprve po ni se mezi hospitalizo-
vanymi vojaky objevuji i zranéni pifimo v boji, zpravidla §lo o rany nejriiznéjsiho
typu — bodné, se¢né, stielné, poptipadé v kombinaci s dalsim zranénim ¢i nemoci.

Celkem bylo k milosrdnym bratfim od 19. listopadu, kdy prvni francouzské jed-
notky pfisly do Brna, do 31. prosince 1805 dopraveno 281 muzl, z nichz bylo je-
denact civilistd. Z onéch 270 osob vojenského stavu shledavame 174 Francouzi,
61 Rustl a 35 vojakt rakouského cisate. Zajimavy je pohled na primérné vékové
slozeni ranénych a nemocnych vojaki, u Francouzi ¢inil primérny vék 27,4 roku,
u Rakusanii 22,4 roku (zde prevazuji mladi rekruti), u Rusti pak 25 let. Nejmladsim
vojakem vubec byl Sestnactilety rakousky rekrut Matheus Mastaliersch, nejstarsim
pétapadesatilety kapral délostrelcti, Francouz Nicolaus Loller. Z vékového slozeni
zaujme rovnéz pomérné vysoky vék u nékterych prostych francouzskych vojakda,
Casto pres tricet let, z cehoz vychazi i nejvyssi pramérny vék prislusnikt Napoleono-
vy armady. I kdyz tento idaj je tfeba s ohledem na mensi pocetni zastoupeni Rusti
a Raku$ant brat s rezervou.

Nelze fici, ze pro pocatky sledovaného obdobi je mozné vypozorovat mezi pfi-
chozimi vojaky do nemocnice néjaké pravidlo, teprve pozdéji se zde objevuji ve stale
vétsi mife prislusnici cisafské gardy, kteri pak nakonec zcela pfrevazuji. Nemocnice
milosrdnych bratti byla francouzskym velenim povazovana za vybérovou instituci,
kam se v dobé zvyseného poctu ranénych radovi vojaci témér nedostali. To vse sa-
moziejmeé vyhradné diky zajisténi kvalitni a odborné péce, o jaké v pozdéjsich nou-
zovych lazaretech a $pitalech nemohlo byt ani feci. Podobnou péc¢i jako milosrdni
bratti mohly poskytnout snad jen brnénské alzbétinky, které v této dobé poprvé ve
svych zdech musely pecovat o nemocné a zranéné muze.

Prvni prislusnici cisafské gardy, tohoto nejelitnéjsiho télesa Napoleonovy arma-
dy, které bylo nasazovano jen vyslovnym rozkazem cisafe, byli u milosrdnych brat-
i1 prijati 23. listopadu a pak jich stile pfibyvalo. Nejvice se v seznamu nemocnych

Kovatik, Jifi: Slavkov 1805. Napoleoniiv nejvétsi triumf. Tiebi¢ 2013, s. 359—361.

12 Lejnar, J.: Pozndmky, s. 178.
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objevuje gardovych pésich granatnika (Ctyricet devét), gardovych pésich myslivet
(CtyTicet dva) a gardovych jizdnich myslivcd (tficet tfi), mimo né ovsem byli hospi-
talizovani i dalsi gardisté — piislusnici trénu, pésiijizdni délostrelci a jizdni granat-
nici. Kdo se naopak v nemocnici téméi neobjevil, byli distojnici. Pokud nebereme
v ivahu kapraly, ¢etafe (maréchal-des-logis) a serzant-majory, které mezi dtistojniky
poditat nelze, nalezi z francouzskych vojaki mezi distojniky pouze jeden blize ne-
urceny, jeden kapitan a jeden plukovni chirurg. Mezi hospitalizovanymi rakousky-
mi vojaky nenajdeme dutstojnika a dokonce poddiistojnika ani jednoho, mezi Rusy
pak zaznamendvame dva kapitany a dva poruciky. Diistojnici a zejména pak ranéni
anemocni vyssi distojnici davali pfednost domaci péci, jako tomu bylo u zranénych
generali Kellermanna, Thiebaulta ¢i Valhuberta a dal$ich.™

Kazdy vojak po prijeti do nemocnice nahlasil své jméno, jednotku, vék a misto
narozeni, poté bratr Satnaf do knihy napsal véci, které vojak mél u sebe, vyznani
a nemoc ¢i zranéni, které jej do nemocnice pfivedlo. K tomu pripsal ¢islo ltzka,
kam byl vojak ulozen. Jak jiz bylo feceno, pied pfichodem Francouzti disponovala
nemocnice Ctyficeti lazky, z nichz dvacet ¢tyfi bylo umisténo v jedné veliké mist-
nosti v prvnim podlazi (podle potieby se mohl pocet liizek provizorné kratkodobé
zvysit na tficet Sest), zbylych Sestnact stalych lazek zfejmé naslo své misto v nové
vystavéném druhém podlazi nemocni¢niho traktu.'* Teprve v listopadu, jen nékolik
dnt po prichodu Francouzti a o¢ekavaném naporu nemocnych opatfili milosrdni
bratfi lizka nova a instalovali je do volnych prostor. Timto zptsobem se pocet
lizek v nemocnici vice nez zdvojnasobil, protoze nejvyssim je ¢islo ltizka devade-
sat, zapsané 27. listopadu 1805. Vice lizek se ziejmé do nemocnice umistit nedalo,
protoze o dva dny pozdéji se poprvé misto Cisla Iizka objevuje v knize nemocnych
udaj ,,Convent Zimmer No 4. Nemocni tedy nalezli Gto¢isté v provizorné zfizenych
mistnostech v konventni budové. Tyto mistnosti byly pro nemocné a ranéné vojaky
ziizeny tfi, ¢islo jedna v knize nemocnych neni. Neslo tedy zjevné o ¢isla pridélena
teprve v této dob¢ mistnostem pro nemocné, ale bézné uzivané oznaceni mistnosti
v konventni budové.

O urcitém zjednodusovani dradovani svéd¢i seznam osobnich véci, v klidnych
dobach poctivé vyplnovany, ale nyni omezeny na udaj o zbrani. Zatimco Blasius
Krupitsch, ktery byl do nemocnice pfijat 20. listopadu 1805, ma uvedeno vlastnic-
tvi cisafské uniformy (,Kays. Montur®), dal$i vojaci nemaji zapsano bud nic, nebo,
a to vétSinou, jen udaj o zbrani, pficemz slovem Waffen je myslena puska. Jezdci
byli prijimani s $avli, tu ma obcas uvedenu i pésak, nebot u francouzskych pésich
gardovych jednotek byla standardni soucasti vyzbroje. Nejvice vyzbrojen, s celou
svou piedepsanou kompletni vyzbroji ve slozeni Savle, dvé pistole a jezdecka kara-
bina, byl ptijat 7. prosince gardovy jizdni myslivec Joannes Lenge. Mameluk Sellim

Uhlit, D.: Preklad, s. 371. Unterweeger hovofti celkem o tfindcti francouzskych a sedmi ruskych generalech

ubytovanych v soukromych domech, jmenovité je oviem neuvadi.

14 Jelinek, P.: Kldsterni nemocnice, s. 45.
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Ally mél dvé savle, coz byla vybava u této exotické jednotky bézna. Skute¢nost, zda
vojak dorazil do nemocnice se zbrani ¢i nikoli, vychazela vzdy z konkrétni situace
a nelze zde vysledovat néjakou pravidelnost. Viechny zbrané odebrané zranénym
a nemocnym byly zfejmé po dobu jejich hospitalizace nékde ulozeny a snad i za-
jistény a pfi propusténi jim vydany zpét. Zda se vojakiim vracely jejich konkrétni
zbrané, tézko fici. Polozka osobnich véci je v knize nemocnych nejméné vyplnova-
nou a casto ji bratr $atnaf zcela pominul.

Nejvice nemocnych bylo do klasterni nemocnice piijato ve dnech 21.—29. lis-
topadu 1805, jen v téchto dnech milosrdni bratfi pfijali celkem osmdesat dva ne-
mocnych vojaki a tii civilisty. Je zajimavé, ze i v dobé nejvyssiho naporu vojaka
nebyla nemocnice uzaviena civilistiim. U jehlafského ucné a sedlaka rozhodné ne-
lze v tomto ohledu pocitat s protekci. Kapacita nemocnice pfitom byla jiz tehdy
davno naplnéna. V roce 1805, v mésicich lednu az fijnu pfijimali milosrdni bratfi
kolem padesiti az sedmdesati pacientti mésicné, stejny pocet pak i po skoncent tieti
koali¢ni valky a opadnuti viny nemocnych v dasledku francouzské invaze. Bohu-
zel nezname systém piijimani nemocnych, nakolik o ném rozhodovali Francouzi
a nakolik sami milosrdni bratfi.

V pfipadé umistovani nemocnych na piislusna lazka zfejmé zadny systém ne-
existoval. Dokonce se zda, ze po urcitou dobu muselo byt nékteré liizko volné, jin-
dy bychom si zase mohli myslet, Ze na jednom ltizku lezeli nemocni dva. Nejlépe je
podivat se pfimo na vyménu pacientd na nékterych konkrétnich liizkach:

Postel ¢. 1 — 23. listopadu 1805 lizko dostal Jean Dumenil, gardovy pési mys-
livec s chiipkou, propustény 4. prosince. Druhy den na lizko ulozili Jeana Billu,
gardového jizdniho myslivce s bodnou ranou, ne vsak pfili§ zavaznou, protoze jiz
7. prosince byl propustén. Poté zistalo ltzko do konce roku prazdné.

Postel ¢. 12 — 22. listopadu 1805 byl do postele ulozen Ludovic Chuson ze 7. plu-
ku fadové péchoty s biisnim tyfem. Propustén byl 27. listopadu, ale uz 26. listopadu
postel dostal Allex Semina, gardovy jizdni myslivec, trpici tropickou malarii. Semi-
na byl propustén 3. prosince. Jesté téhoz dne na postel ulozili Petra Ceplala, rovnéz
gardového jizdniho myslivce, ktery utrzil ve slavkovské bitvé ranu na tvari. Ceplal
byl propustén 28. prosince. Ale jiz 21. prosince byl na tutéz postel ulozen rakousky
vojak Cyprian Wuteck s blize nespecifikovanou ranou, propustén byl go0. prosince.
Dne 8. ledna 1806 pak na tuto postel ulozili tovarySe Thomase Hancka s bfisnim
tyfem, ktery byl propustén 18. ledna.

Postel ¢. 15 — do 21. listopadu 1805 ltizko uzival Franz Shelezny, avsak teprve
5. prosince sem ulozili Gregora Schestobu, kapitana Azovského musketyrského plu-
ku ruské armady s amputovanou pazi, ktery byl propustén az 8. ledna 1806. Ovsem
jiz 6. ledna byl na toto ltzko ulozen $evcovsky tovary§ Anton Machat.

Postel ¢. 24 — 23. listopadu 1805 zde byl ulozen Felix Taribo, gardovy pési mysli-
vec s uplavici, propustén byl go. listopadu. Teprve 15. prosince lazko obsadil Joseph
Ostenelly ze stejné jednotky, pouze z jiné roty, trpici revmatickou horeckou spoje-
nou se zazivacimi problémy. Propustén byl 24. prosince. Pfitom jiz 7. prosince mél
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patrné byt na toto liizko ulozen Isidor Alton, jizdni gardovy myslivec s tropickou
malarif, nakonec vSak mu milosrdni bratti pridélili Iazko ¢. 32. Z jakého davodu,
nevime, nicméné liizko ¢. 32 by mélo v této dob¢ byt osazené Jeanem Baptistou
de Werne, tamborem pésich gardovych granatniki, ktery byl s chfipkou hospitali-
zovan od 6. do 12. prosince 1805,

Postel ¢. 80 — obsazena byla az 2. prosince 1805 Leonhardem Fesselem, sluhou
gardového kapitdna, trpicim zazivacimi potizemi, ktery byl 4. prosince propustén.
Teprve 7. prosince byl na liizko ulozen Joseph Louis Grange, gardovy pési myslivec
s revmatickou horeckou, po jeho propusténi 10. prosince ztstalo ltizko nevyuzité.

Takto bychom mohli sledovat vSech devadesat ltzek, zadné ¢islo v seznamu ne-
chybi, k novym zjisténim bychom vsak nedosli. Evidence ptidélovani lizek zjevné
nebyla vedena zcela dusledné, vojaci, snad s prihlédnutim k jejich aktualnimu sta-
vu, byli st¢hovani a tyto zmény jiz nikdo nikam nepsal. Nejvytizenéjsim obdobim
byl jednoznac¢né konec listopadu, po bitvé u Slavkova tolik vojakt hospitalizovano
kupodivu nebylo. Vysvétlenim zfejmé bude fakt, Ze tehdy jiz byla nemocnice uréena
vyhradné pro pfislusniky gardy a téch tolik zranénych nebylo. Proto také mohla byt
kapacita nemocnice o par dnti pozdéji uvolnéna pro potfeby rakouskych a hlavné
ruskych zajatcti, kterych pfislo 8. prosince témér Sest desitek, avSak nebyli ulozeni
na bézna lazka, i kdyz ncktera byla volna. Zranéni ze slavkovské bitvy do nemoc-
nice pfichazeli od 3. prosince, tehdy také nemoci zapficinéné dlouhymi, vysilujici-
mi pochody sttidaji, byt ne disledné, riiznd zranéni. Do 3. prosince 1805 bylo do
nemocnice ptijato 107 lidi, po bitvé 174, nejvice ve dnech 7. a 8. prosince, celkem
dvacet ¢tyfi a k nim navic padesat sedm Rusti. Z francouzskych vojak byli po bit-
veé u Slavkova do nemocnice piijimani az na dvé vyjimky vylucné piislusnici gardy.

Prvni piislusnik Napoleonovy cisafské gardy z jednotky jizdnich myslivct byl
k milosrdnym bratiim pftijat 23. listopadu, dalsi o den pozdéji, dva pak 25. a 26. lis-
topadu 1805. Celkem se milosrdni bratfi ujali pfed bitvou u Slavkova Sesti elitnich
vojakii francouzské armady, dvacet sedm bylo hospitalizovano v ¢asovém rozpéti
3.—8. prosince 1805, pfevazné se zranénimi z bitvy. Konkrétné se o jizdnich mys-
livcich, nejelitnéjsi jednotce cisatské gardy, mezi jejiz tkoly patrila bezprostfedni
ochrana cisafe a ktera vedla v zavéru slavkovské bitvy utok na ruskou Kavalergardu,
dovidame z dopisu barona Dominiqua Jeana Larreye, hlavniho chirurga cisaiské
gardy: ,,Utok jizdnich myslived: a grandiniki: mél za ndsledek asi 30 ranénych, nepocitaje
3 velitele eskadron, 3 diistojniky a nékolik poddiistojnikii.“*® Podet zranénych jizdnich my-
slivett Napoleonovy gardy, udavany hlavnim chirurgem cisatfské gardy, se pfekvapi-
vé shoduje s poctem zranénych kavaleristi této jednotky zapsanych v knize nemoc-
nych milosrdnych bratii. Urcita ¢asova disproporce je celkem pochopitelna, nebot
zranéni vojaci byli nejdfive svazeni pomoci tzv. létajicich ambulanci (ambulance

Kotulan, Jaroslav: Lékar je a must byt pritelem humanity. Bulletin Ceskoslovenské napoleonské spole¢nosti g,

¢. 34, prosinec 2005, s. 27.
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volante), tedy specidlné upravenych voza pro prepravu zdravotnického materialu
iranénych, na obvazisté. Zde chirurgové lehce ranéné obvazali, tézce zranéné hned
operovali a pak okamzité odtransportovali do vzdalenéjsich lazarett.'® Podle sa-
motného Larreye mélo pfijit zakladni oSetfeni do patnacti minut od zranéni bez
ohledu na hodnost vojaka a nejdéle do Ctyfiadvaceti hodin doporucoval odoperovat
té7ce ranéné v lazaretu.'” Ustfedni obvazi$té francouzské arméady bylo ve §lapanic-
kém zamku, dalsi u Ponétovic, sdm Larrey operoval ve Spaleném mlyné u Zarosic.'®
Cesta zranénych do nemocnice rozhodné nebyla kratka a navic sem pfijizdéli jiz de
facto po prvotnim osetieni, milosrdni bratfi tak vykonavali pouze naslednou péci.
Pti obrovském mnozstvi zranénych po slavkovské bitvé pak neni divu, Ze jejich pre-
sun do Brna trval je$té nékolik dni po 2. prosinci 1805. O provadéni nejnutnéjsich
zakrok, zpravidla amputaci, v blizkosti bojisté co nejdiive po zranéni svédci také
pouze jediny pripad vojaka, kterému byla v nemocnici amputovana koncetina. Byl
jim rusky vojak Gregor Schestoba, kapitan 5. roty Azovského musketyrského plu-
ku. Ostatni vojaci, pfedevsim vsichni Francouzi, u nichz je uvedena jakakoli rana
(»oulnus®), byli k milosrdnym bratf{m pfivezeni jiz po prvotnim oSetfeni.

Prislu$nici cisafské gardy méli samozfejmé nejlepsi moznou péci. Cisar si svych
elitnich vojakii hledél, doptaval jim vétsi zold, lepsi zachazeni a v neposledni fadé,
pokud to bylo mozné, i dostatek jidla. Proto obycejni vojaci cisaiskou gardu radi
nem¢li a mezi obéma slozkami armady panovala rivalita. Na druhou stranu, pokud
se cisaf rozhodl gardu nasadit do boje, musela bud zvitézit, nebo padnout. Jina
moznost v ivahu nepfichdzela. Je proto s podivem, Ze do jednoho z nejkvalitnéjsich
zdravotnickych zarizeni v obsazeném Brné mohlo byt pfijato témér Sest desitek pro-
stych ruskych vojak, byt pohodli nemocnych cisafovych gardistii se jim nedostalo.

Pro Rusy, po 21. prosinci najednou zapsané v knize nemocnych s datem 8. pro-
since, byl piivodné zfejmé veden samostatny seznam, snad proto, ze je neslo umistit
v béznych mistnostech pro nemocné, protoze by nestacily. Vzhledem k jejich vysoké-
mu poctu — bylo jich padesat sedm — se milosrdni bratfi rozhodli je ulozit, patrné¢
néjak provizorné, do jakychsi ,,hornich pokoji“. Snad nebudeme daleko od pravdy,
kdyz se budeme domnivat, ze mohlo jit o pokoje v nejvyssim podlazi nemocni¢niho
traktu vystavéném v roce 1804, doposud snad nezafizené. Urcité zde ale hospitali-
zovanym vojakiim ruského cara bylo lépe nez ve studenych kostelich a klasterech,
v nichz byli po bitvé u Slavkova ranéni Rusové ukladani.'® Tito Rusové az na jed-
noho nemaji v knize nemocnych uvedenou domovskou jednotku.

Po téchto témeér Sesti desitkach Rusti jsou v seznamu jesté dva Francouzi a dva
Rakusané s datem 16. prosince 1805 a teprve pak bratr Satnaf pokracoval 22. prosin-

Wondrak, Eduard: Péce o ranéné a nemocné vojdky za napoleonskych valek na Moravé. Déjiny véd a techniky 29,
1996, €. 3, s. 133.

Kotulan, J.: Lékat, s. 23.

Wondrak, E.: Péce, s. 135.

Uhlit, D.: Slunce nad Slavkovem. Praha 1984, s. 363.
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ce aktualnimi zapisy. Oba dva Francouzi z onoho 16. prosince 1805 jsou pomérné
zajimavi, zatimco prvni byl gardovy pekat, druhy byl plukovni chirurg 10. pésiho
pluku Jean Abadey, trpici dlouhotrvajici horeckou.

Jiz bylo naznaceno, ze do Nemocnice milosrdnych bratfi nepfijimali pouze zra-
néné z bitvy, ale ve velmi hojném poctu i vojaky trpici dlouhodobé chladem, choro-
bami z vyéerpani i z nedostatku kvalitni stravy. Kniha nemocnych eviduje v obdobi
19. listopadu az 31. prosince 1805 celkem sedmdesat tfi nemoci a zranéni nebo jejich
kombinaci, pficemz je mozné stanovit, Ze dvacet Sest vzniklo v dtsledku bitvy ¢i
bojovych strett. Je viak tfeba pfedeslat, ze v tomto celkovém poctu jsou zachyceny
i kombinace nemoci, napiiklad stfelna rdna a bfisni tyfus, a dale nemoci, k jejichz
oznaceni bratr Satnaf pouzil rizné vyrazy, prestoze je dnes povazujeme za jednu
chorobu, napiiklad ,nervosa putrida® a ,,febris nervosa®, coz dnes oboji oznacuje biis-
ni tyfus.?® N¢jakym zptisobem se od sebe takto oznadené nemoci ligit musely, jinak
by zapisujici bratr jisté volil jeden termin.

Z ptipojeného seznamu nemoci vyplyva, zZe celkem 101 vojakt bylo hospitalizo-
vano v dusledku zranéni utrpéného v boji. Nejvice se vyskytuji rany riizného typu
na pazi a na hlavé, trzné, bodné, siroké, stielné a dalsi. Mnoho vojakd ma zapsanu
pouze ranu bez bliz§tho uréeni. Jak jiz bylo zminéno, mezi zranénymi se vyskytuje
pouze jeden piipad amputace, ty se jinak provadély co nejdrive po zranéni v bliz-
kosti bojisté. Do nemocnice piichazeli vojaci jiz prvotné osetieni.

Pokud pomineme zranéni z bitvy, trpélo nejvice vojakd, ktefi nalezli v Brné
u milosrdnych bratii docasné ttocisté, nemocemi majicimi ptivod v nedostatecném
obleceni v zimnim prostfedi, a to zdnétem pohrudnice (dvacet dva), chripkou (de-
vatenact), revmatickou horeckou (osmnact) a zafadit sem mtzeme i dlouhotrvajici
horecku (deset). Vojaci této doby skutec¢né val¢ivali spise v teplejsich mésicich a pro
pobyt v zimé nebyli ani dostate¢né vybaveni. Kromé chladu vojaky suzoval i hlad,
a pokud jidlo méli, tak zpravidla malo a nekvalitni. Mnoho zdravotnich problémt
vojakiim zptisobovala nekvalitni strava, nebot za ni stoji nemoc, oznacovana jako
Hfebris sabura®, ¢ili horecka ze §patného traveni v disledku nevyhovujici stravy (dva-
cet dva). Stejny ptivod maji rovnéz kurdéje, zachycené v jednom piipadé. Samostat-
nou kapitolou mohou byt nemoci zavinéné nedostatkem hygieny, jejiz troven byla
u vojaku v poli velmi nizka. V minulosti velmi ¢asto napadala celé armady epidemie
uplavice, extrémné nakazlivého prijmového onemocnéni. V nemocnici ji trpélo
dvanact vojaka. Do stejné kategorie nemoci nalezi i malarie tropickd (dvanact)
a malarie tfidenni (deset), rovnéz nemoci rozsifené vinou Spatnych hygienickych
podminek. Pomérné rozsitené byly mezi vojaky riizné druhy viedt, zpravidla na

K identifikaci nemoci bylo pouzito: Lutonsky, Boleslav — Cerny, Jaroslav: Latinsko-némecko-cesky slovnik
nemoct, razii a pricin smriti a vyrazii s nimi souvisejicich (nejen) pro genealogy. Praha 1995; Valach, Vladislav —
Kaébrt, Jan: Lékarsky slovnik. Praha 19622; Netousek, Milo§: Vnitrni lékarstoi. Praha 19492; Cisler, Josef a ko-
lektiv: Slovnik lékarsky. Dil I. A-L. Praha 1914; Dil II. L-{ a dopliiky. Praha 1921. Za cennou pomoc pfi iden-

tifikaci nemoci jsem zavazan MUDr. Milanu Polackovi z Mikulova.
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nohou, aviak objevuje se i vied piiji¢ny, ¢ili syfilis. Seznam vsech nemoci je v pii-
loze, v¢etné poctl nakazenych vojaka.

Jaky dopad méla kruta vale¢na realita na mladého ¢lovéka, dosud neuvyklého vo-
jenskému zivotu, svéd¢i osud nékolika vojaku, vétsinou rakouskych, u nichz je jako
diagnéza uvedeno ,.debilitas“. Protoze takto oznadeni jsou téméf vyhradné rakousti
vojaci, navic ¢asto rekruti Sestych praporti, tedy dopliovacich, je témér jisté, Ze se
u téchto nestastnikll projevily psychické nasledky bojového prozitku. Samoziejmé
nejde o zadnou dusevni chorobu, ale o trauma z bitvy.

V bézném provozu na konci 18. stoleti stravili hospitalizovani pacienti na ne-
mocniénim lazku priimérné dvacet jedna dnti.*! V obdobi od poloviny listopadu
do konce prosince 1805 ¢inila primérna délka hospitalizace v Brnénské nemocnici
milosrdnych bratfi 15,5 dne. Je to samoziejmé dano pretlakem nemocnych i jinou
skladbou chorob nez v mirovych ¢asech. Nejdéle hospitalizovanym pacientem byl
pétatticetilety gardovy jizdni myslivec Pierre (,,Petrus®) Seourna s blize nespecifiko-
vanou ranou, piijaty do nemocnice 4. prosince 1805 a propustény teprve 28. ledna
1806. Toho dne byli propusténi dalsi tii Francouzi a ti jsou také poslednimi této
narodnosti, ktefi jesté u milosrdnych bratti v Brné¢ byli. Nejvice vojaki, celkem dva-
cet $est, stravilo na nemocnic¢nim lazku dvacet dni, je to ale celkem ojedinély tdaj,
na druhém misté je jedenact dni, tolik jich stravilo v nemocnici devatendct vojaka,
a na tfetim osmndct vojakil, ktefi museli setrvat na lizku dvacet sedm dni. Na druhé
stran¢ pouze jeden den byli v nemocnici ¢tyfi vojaci, dva dny pét vojaka a tfi dny
Sestnact vojaka. Délka hospitalizace nebyla v§ak zfejmé ur¢ovana pouze stavem pa-
cienta, ale podle pravidelné se opakujicich dat propusténi u skupiny ruskych voja-
ku, pfijatych 8. prosince 1805, se zda, ze svou roli mohly hrat i jiné faktory. Byt pro
to nemame jediny dtikaz, je mozné, ze ve dnech 28. prosince, 1. ledna a 4. ledna, kdy
bylo propusténo nejvice Rusi, z Brna odjizdély ¢i odchazely transporty zajatych do
Francie. Totéz se mohlo dit i u Francouzti, odchazejicich do domovskych posadek
po vétsich skupinach. Posledni ¢tyfi Francouzi v nemocnici byli propusténi rovnéz
najednou, 28. ledna 1806.

Navzdory tézkym podminkdm, které v nemocnici v dobé francouzské invaze mu-
sely panovat, prekvapi mezi nemocnymi velmi nizka imrtnost. Z celkem 281 hos-
pitalizovanych zemfelo dvacet pét vojaka, tedy 8,9 %. To je dokonce méné, nez je
dlouhodoba tiimrtnost pacientt sledované nemocnice v letech 1748-1780, ta ¢inila
11,6 %.?2 U jednotlivych armad byla mortalita nasledujic:

ze 174 hospitalizovanych Francouzii zemfelo tfinact, tj. 7,5 %,

z 61 hospitalizovanych Rust zemfelo sedm, tj. 11,5 %,

z 35 hospitalizovanych Rakusani zemielo pét, tj. 14,3 %,

z 11 civilistt nezemfel zadny.

Jelinek, P.: Kldsterni nemocnice, s. 55.

29 Tamtéz, s. 50.
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Rozpéti smrtelnych nemoci a chorob je pomérné siroké, az na jedenact ptipadt
rozli¢nych ran (,,oulnus®), z nichz $est bylo stfelnych, se u tmrti nejvice vyskytuje
tyfus, celkem sedmkrat, z toho Ctyfikrat ve spojeni se stfelnym poranénim. Z dalsich
nemoci se dvakrat jako smrtelna projevila snét, zanét pohrudnice a zanét zluc¢niku,
ostatni nemoci pak pouze jednou: tropicka malarie, bfisni tyfus, chiipka, $patné
traveni a ,,debilitas®, tedy trauma a vysileni. Nejvétsi podet zemrelych nasledoval pii-
rozen¢ po slavkovské bitvé. Zatimco pred 2. prosincem 1805 zemfelo v nemocnici
pouze pét vojaku, vsichni Francouzi a na choroby z vycerpani, z osmi Francouzi,
pfijatych do nemocnice 3. prosince zemfeli tfi, jeden téhoz dne, dalsi druhého dne,
treti pfekonaval nasledky rany a zlomené ruky po nékolik tydnti, az nakonec zemfel
28. prosince 1805. Celkem do konce roku 1805 zemielo dvacet vojaki.

Otazkou zUstava, kam byli zemfeli pohibivani. V matrice zemfelych farnosti
u kostela Nanebevzeti Panny Marie na Starém Brné, kam Nemocnice milosrdnych
bratii nélezela, #4dni vojaci zemieli u milosrdnych brati{ uvedeni nejsou.?® Na zapi-
sovani zemfelych do matriky také nebyl ¢as. Podle vzpominek pamétnika se v zavéru
roku 1805 délo v Brné pohibivani mrtvych bez vétsich priitahti, ze strachu z ndkazy
se rychle kopaly jdmy, kam se mrtva téla hazela.** Konkrétnégjsi je Kajetan Unterwee-
ger: ,Véziové na Spilberku museji vyndset na nositkdch a trakatich pred mésto na hibitov
mrtvé se [sic!] salu Reduty (kde se nachdzi 1 200 nemocnych) a z kldstert, a kasdren. Mrtvoly

7

Jsou vyvdzeny viechny zcela nahé a pohled je to tidésny.“*® Prosta jama s pohtbenymi dva-
nacti tély, pochazejici nejpravdépodobnéji pravé z roku 1805, byla nalezena v roce
2011 pfi pracich na statickém zajisténi domu ve Starnkové ulici v Brné-Ponavé. Jen
nedaleko odtud tehdy stal provizorni lazaret.?® TéZko oéekévat hromadnéjii nélezy
vice tél, protoze hrobové jamy s mrtvymi tély nemohly byt ponechany nezakryté
delsi dobu a zasypavaly se hned po ulozeni ten den zemfelych vojaki.

Otazka vyznani pfi urychleném pohibivani patrné nehrala vyznamnéjsi roli.
Mezi zemfelymi sice prevazovali katolici, bylo zde vSak i Sest Rusi, tudiZ pravo-
slavnych neboli starovérct, jak stoji v knize nemocnych (,Altglaubitsch®). Spilbersti
vézni nekatolici byli také pochovavani v oddélené ¢asti jinak katolického méstské-
ho hibitova.”” Vyuzit tak mohl byt i Starobrnénsky hibitov, kam byli béZné zemfeli
z Nemocnice milosrdnych bratii pohibivani. V samotném Krankenprotokolu byl
sice pocet nekatolik@t v mésicnich souhrnech dasledné uvadén a v mésici prosinci
1805 zapisujici bratr neopomnél zdtraznit i jednoho machometana, stejné jako

Moravsky zemsky archiv v Brné, fond E 67 Sbirka matrik 1579-1949 (1951), inv. ¢. 17184, matrika zemtelych
Brno — Staré Brno u Nanebevzeti Panny Marie 1784-1843. V zabrdovickém klastefe umiralo denné tficet
az padesat vojaku, viz Holecek, F. J.: Francouzskd okupacni sprdva, s. 50.

Lejnar, J.: Pozndmky, s. 191.

Uhlit, D.: Preklad, s. 373.

Piehled vjzkumi Ustavu archeologické pamatkové péée Brno, v. v. i., za rok 2011. On-line. Dostupné z:
http://www.uapp.cz/index.php?nid=8292&lid=cs&oid=3222552, cit. 28. 5. 2015.

Za tento postfeh dékuji PhDr. Miroslavé Mensikové.
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v dubnu 1806 vizitujici prevor fadové provincie bratr Matheus Riediger, diivodem
tohoto konani ovSem byla snaha moci dolozit vefejnosti otevienost nemocnice
vSem lidem bez ohledu na vyznani. Kupodivu byla tato praxe diisledné zachova-
véna i v dobé ndporu nemocnych vojaka.*®

Vétsina vojaki se povazovala za katoliky, pouze néktefi Rakusané z vychodné;j-
$ich ¢asti monarchie uvedli jako svou viru pravoslavi a ojedinéli Francouzi se hlasili
k evangelikiim. Za pozornost urcité stoji dva mameluci, ptivodem arabsti jezdci, po
egyptském tazeni zarazeni v sile roty do cisarské gardy Napoleona I. Zatimco prvni
z nich, Sellim Ally, byl opravdu ptivodem z Blizkého vychodu a hlasil se k islamu
(zapsan jako ,,Machometaner®), druhy byl ptivodem francouzsky katolik.

Vypovéd zapist v knize nemocnych nic netika o vlastni situaci v nemocnici, kte-
ra urcité nebyla jednoduchd. Na stale stejny pocet osetiujiciho personalu najednou
pripadal nékolikanasobny pocet pacienttl, fungovani nemocnice se muselo podridit
francouzské spravé, ktera ziejmé také zajistovala potiebné zdravotnické vybaveni
arozhodovala o umistovani ranénych a nemocnych. Kazdy pfichozi nemocny vojak
(i civilista) dostal lzko, odpovidajici péci a mohl s pomérné velkou pravdépodob-
nosti pocitat s odchodem z nemocnice v relativné dobrém stavu. V Brné vsak po-
dle zprav soucasnikt byla zvlasté po bitvé u Slavkova situace daleko horsi. Mésto
bylo zaplaveno ranénymi a trpicimi vojaky, které nebylo kam ulozit. Den po bitvé
pfislo do mésta pfes 8 0oo ranénych Rusti a Rakusant a pres 15000 Francouzi.
Lepsi péce a ubytovani byly samoziejmé poskytnuty vitéznym Francouztim, Ru-
stm musely casto stacit chladné a nevlidné kostely a klastery, kam je ulozili jen tak
na chladnou zem. A mélo byt jesté hiit, protoze kdyz se rusti ranéni zajatci v kos-
tele na Petrové chtéli ohrat a rozsekali a spalili kostelni zafizeni, nahnali je vitézo-
vé do méstského ptikopu, kde jich fada zemiela.” Viechny existujici $pitaly byly
preplnény, stejné jako vechny ostatni vhodné budovy — tovarny, kasirny a hlavné
klastery. V minoritském klastefe naslo ttocisté 400 nemocnych, u kapucinii oko-
lo tii set, dalsich nékolik set, mozna snad pres tisic, bylo ulozeno v sile Reduty,
2 500 ranénych obsadilo vojenskou nemocnici ve zruseném zabrdovickém klaste-
fe. Rakousti vojaci nalezli Gtocisté v jezuitskych kasarnach.®® Zahy se zadal proje-
vovat nedostatek 1é¢iv a zdravotnického materidlu viibec, chybéla ltizka, matrace,
pokryvky, obvazy, pradlo i chirurgické nastroje, nedostatek byl i kvalifikovaného
personalu. Velitel mésta, general Pannetier, dal alespon rekvirovat ve mésté vSechen
ocet jako nejdostupnéjsi dezinfekéni prosttedek.?! V zavéru roku 1805 fungovalo
v Brné Sestnact $pitalti, v nékterych byli jen Francouzi, v dalsich Francouzi i Ru-
sové. Lékatskou pé¢i obstaravali z&4sti francouziti, z&4sti méststi 1ékati.>* Zemsky

Mensikova, M.: Lajimavy doklad, s. 254—259.

Vanék, J.: Brno, s. 694.

Uhlit, D.: Preklad, s. 372-373; Holecek, F. J.: Francouzska okupacni sprdva, s. 50; Vanék, J.: Brno, s. 693, 696.
Vargova, L. — Horackova, L. — Mensikova, M.: Zdravotni péce, s. 28; Uhlif, D.: Slunce, s. 363.

Lejnar, J.: Pozndmky, s. 191; Sujan, Franti$ek: Déjepis Brna. Brno 1928, s. 365.
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chirurg Anton Thalheim tidajné dokdzal oSetfit 500 ranénych, sim ovSem podlehl
v roce 1806 epidemii tyfu.*®

Je jisté, ze nedostatek 1é¢iv se musel projevit i v klasterni nemocnici u milosrd-
nych bratfi, to jsou vSak informace, které z knihy nemocnych nezjistime. Pfesto
musela byt péce poskytovana milosrdnymi bratry mnohem kvalitnéjsi nez v provi-
zornich Spitalech. V3ak také §lo o zafizeni primarné urc¢ené elitnim oddiltim cisarské
gardy. Je proto dost pravdépodobné, Ze pro milosrdné bratry dokazala francouzska
sprava dostatek zdravotnického materialu i 1éCiv zaridit. S tim pak jisté velmi tizce
souvisi i nizkd tmrtnost nemocnych vojaku. Je otdzkou, zda vérit pozdéjsi zpravé
o tvrdych kontribucich, které byly klasteru milosrdnych bratii ulozeny.** Ostatni
zdravotnicka zafizeni v Brn¢ na tom byla o poznani hiife, o provizornich Spitalech
ani nemluvé.®® Pro celé obdobi napoleonskych vélek také plati, ze péée o ranéné
vojaky v civilnich nemocnicich byla na mnohem vyssi Grovni nez ve vojenskych la-
zaretech. Rovnéz pfistup k ranénym a nemocnym vojaktim byl v pfipadé civilnich
zatizen{ daleko citlivéj$i.*® Koncem roku 1805 si stézoval velitel blize neuréené br-
nénské nemocnice, ze nemocni nemaji dostatek pradla, a zadal, aby kazdy z muzt
dostal alespon jedny spodky a jednu kosili. Z vysledkt kontroly, provadéné v né-
které z nemocnic koncem biezna 1806, vyplynula otfesna fakta, kdyz ranéni le-
zeli v nevytapénych mistnostech, protoze nebylo dfivi na topeni, vSude bylo plno
hmyzu a Spiny a sami nemocni lezeli na shnilé slamé nebo sené, ¢asto ve vlastnich
vykalech. Mezi tim byli viude umirajici.*” Doposud Zensk4 nemocnice alzbétinek
musela poprvé za svou existenci piijmout do svych zdi muze a dokonce vojaky.
Méstska nemocnice u sv. Anny byla naopak zcela zaplnéna civilnim obyvatelstvem,
nebot jiz 8. prosince ve mésté vypukla epidemie bfisniho tyfu.?® Kvali ni byla také
mirova jedndni pfesunuta z Brna do vzdaleného Prespurku, dnesni Bratislavy, kde
byl 26. prosince podepsan mir. Na zakladé jeho podminek zacali poc¢atkem ledna
postupné francouzsti vojaci odchazet zpét do vlasti a mésto i celd zem se zvolna
vracela k normalnimu Zivotu.

Na valku v8ak doplaceli i ti, ktefi se 0 nemocné starali, a to ¢asto az po odcho-
du vojakti z mésta. Mezi nejznamé;jsi obéti epidemie tyfu jisté patfi zemsky chirurg
Anton Thalheim, ne vSichni Iékafi nastésti zemreli. V lednu 1806 bylo milosrdnymi
bratry pfijato nékolik 1ékatt ¢i spiSe chirurgl (jsou oznacovani jako ,.chyrurgus®)
a knézi ¢i radovych bratii, ktefi se doposud starali o ranéné a nemocné vojaky.

Uhlit, D.: Pieklad, s. 372, a Anton Thalheim. Heslo. In: Encyklopedie d&jin mésta Brna. On-line. Dostupné z:
http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=225578&qc=T&qa=0, cit. 21. 5. 2015.
Mensikova, M.: Lajimavy doklad, s. 251.

Dne 7. prosince 1805 do Brna pfivezli pfes 15000 ranénych vojaki, z nichz pies goo zemfelo jesté téhoz
dne, viz Uhlif, D.: Preklad, s. 371.

Wondrak, E.: Péce, s. 138.

Tamtéz, s. 137.

Uhlit, D.: Pieklad, s. 372. Jiz 8. prosince v Re¢kovicich ulehlo ptes 700 osob, viz tamtéz.
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S ohledem na kvalitu zdravotni péce poskytované milosrdnymi bratry si zvolili
k zotaveni pravé jejich zatizeni. Ctyti nemocni také pochazeli ptimo z jejich fad.
Nejprve milosrdni bratfi pfijali 1. ledna 1806 ranhojic¢e Sebastiana Murmana, patr-
n¢ Francouze, s bfisnim tyfem, ktery si v nemocnici polezel ¢trnact dni. O tfi dny
pozdéji byl pfijat do stavu nemocnych otec Rembertus, padesatisestilety kvardian
s riizi, u které ovSem nelze souvislost s o$etfovanim nemocnych prokazat. V jeden
den, 9. ledna 1806, ulehli tfi milosrdni bratfi, br. Petrus Wurm nakazeny bii$nim
tyfem, br. Amandus Jenelle s revmatickou horeckou a br. Eustachius Gauderer se
stfevnimi potizemi. VSichni tii ztstali ve svych pokojich a 1é¢ili se tam. Petr Wurm
do 5. tinora 1806, Amand Jenelle do 15. ledna 1806 a Eustach Gauderer do 22. led-
na 1806. Zanedlouho nasledoval své podfizené i konventni pfevor Albertus Pfan-
kuchen, upoutany na lizko s roz$ifenym bfisnim tyfem. I ten travil nemoc ve svém
pokoji. Poslednim z oSetfujictho personalu Nemocnice milosrdnych bratfi, ktery
onemocnél, byl dvaadvacetilety praktikant v nemocnici Mathias Bletzer z Vlasatic
s dlouhotrvajici horeckou. Jelikoz §lo o pouhého praktikanta, byl ulozen na bézné
lizko, v jeho pripadé na lazko ¢. 13. Jeho uzdravovani trvalo vice nez mésic, do
24. unora 1806. Bohuzel nezname presny pocet osetiujiciho personalu v nemocni-
ci, takze nevime, jak moc tito nemocni muzi pfi o$etfovani chybéli, i kdyz se pocet
nemocnych po postupném propousténi hospitalizovanych vojaki celkové snizoval.
Ve dnech 10., 12., 17. a 27. ledna 1806 byli prijati do nemocnice k milosrdnym bra-
tfim Ctyfi ranhojic¢i bez blizstho urceni. Trpéli uplavici, bfi$nim tyfem a dva dlou-
hotrvajici hore¢kou. Az na kvardidna s razi prokazuji nemoci vSech ostatnich svij
ptvod v dlouhodobém styku s nemocnymi a z toho vzniklém stresu a zdravotnich
potizich. Nastésti se vSichni postupné zotavili a nerozsifili jiz tak mohutné rady
nevinnych obéti tieti koali¢ni valky.

Zajimava je zvySena nemocnost dozorcli $pilberské civilni véznice, dokladajici
vyse citovana slova Kajetana Unterweegera o vynaseni a pohrbivani mrtvych vojakt
vézni $pilberské pevnosti. Klasterni Nemocnice milosrdnych bratfi slouzila zifejmé
jiz od svého vzniku i $pilberskym dozorctim (nikoli vézntim) a jejich jména (zpra-
vidla jsou nazvani jako ,ein Mann von der Wachtmanshafi von Spilberg®) se v knize
nemocnych tu a tam objevuji. Na prelomu tinora a biezna 1806 vsak ulehli hned tfi
muzi ze $pilberské véznice, jeden z nich na bfisni tyfus dokonce zemfel. Zbyli dva
trpéli §patnym travenim a z nemocnice je po ¢ase propustili.

Podle ¢lanku XXII smlouvy uzaviené 26. prosince 1805 mezi rakouskym a fran-
couzskym cisafem méli opustit francouzsti vojaci Moravu do deseti dnti od jeji ra-
tifikace, coz se také stalo, pfestoze posledni Francouzi schopni pochodu opustili
Brno aZ 12. ledna 1806.% Rada nemocnych vojakii na Moravé ale stéle ztistala a &e-
kala na své uzdraveni, k milosrdnym bratfim pfijali posledniho Francouze, serzan-

v/

ta pesich gardovych granatnikt (3. prapor, 1. rota) s bfisSnim tyfem, 6. ledna 1806

39 Vanék, J.: Brno, s. 697.



MIROSLAV SVOBODA / NEMOCNICE MILOSRDNYCH BRATRi V BRNE...

a propustili jej 28. ledna 1806.*° Z 16. ledna 1806 pochézi seznam, z néhoz vyplyva,
Ze ve vice nez sto domech ve vnitinim mésté dosud ztstavali francouzsti diistojnici
a zdravotnici, dal§f byli v pfedméstskych domech.*!

Jesté v poloviné tinora 1806 bylo v nemocnici provizorné zfizené na brnénském
biskupstvi 193 francouzskych a dvacet pét ruskych vojaka.** V té dobé u milosrd-
nych bratii jiz zadny Francouz ani Rus nelezel.

V nasem prostiedi neni znam pramen, ktery by dokazal pojmenovat a poznat
francouzské vojaky z napoleonskych valek, i kdyz jen par desitek. Vétsinou pred
nami defiluji jako bezejmenné tisice. Diky peclivému vedeni knih nemocnych i v na-
ro¢nych dobach nahlého naporu zranénych a nemocnych vojakti madme moznost
poznat tehdejsi vojaky ponékud blize a ¢aste¢né i revidovat dosavadni znalosti i co
se tyce zivota a fungovani ve francouzskou armadou obsazeném Brné v dobé bitvy
u Slavkova. Zivot vojaka na poé¢atku 19. stoleti nebyl rozhodné jednoduchy a kazdo-
padné zajimavé je zjisténi, Ze na pocet vojakt ranénych v boji pfipadalo pfiblizné
stejné mnozstvi nemocnych vinou utrap dlouhych pochodi, nedostatku hygieny
a nekvalitni stravy. Stejné jako vojaci vsak trpéli i civilni obyvatelé a hlavné ti, kteri
se o nemocné a umirajici obétavé starali.

40 S ohledem na ¢asové rozpéti edice zapist v knize nemocnych neni tento muz v edici uveden. Jmenoval se

41

Josephus Lourdin, vék 31 let, narozen v Germain, do nemocnice pfisel beze zbrané, vyznanim byl katolik.

Vanek, J.: Brno, s. 694.

42 Wondrik, E.: Péce, s. 137.
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B
Ptijat do Cislo  Jméno Ptijmeni Zaméstnani Stav Vek
nemocnice ldzka
19. 11. 1805 31 Josephus  Tlap cin schneider Gesell 21
20. 11. 1805 6 Josephus  Litmann cin Brauer Pursch 24
20.11.1805 43 Franciscus Lischaby  ein schneider Gesell 17
20.11.1805 39  Blasius Krupitsch  ein Kays. Soldat 19
21. 11. 1805 48  Simon Dulois ein Corporal und Jager von 29
Marie der Garde von 4. regiment,
4. Batalion, 4. Compagnie
21. 11. 1805 16  Noell Pedint ein Gemeiner von 1. Artellerie 24
Regiment, 1. Compagnie
21. 11. 1805 61 Ludovicus Tasche ein Gemeiner von 1. Artellerie 25
Ferdinand Regiment, 1. Compagnie
21. 11. 1805 63  Jacobus Lorang cin Gemeiner von 5. Artellerie 28
Regiment, 5. Compagnie
21. 11. 1805 41 Antonius  Floder cin Student 15
21. 11. 1805 6o  Anton Hume ein Gemeiner von 34. Regiment, 22
Marie 1. Compagnie
21. 11. 1805 43  Joannes Drong cin Gemeiner von 40. Regiment, 21
6. Compagnie
21. 11. 1805 72 Josephus  La Hiie ein Corporal von 13. Regiment, 25
6. Compagnie von Dragonern
21. 11. 1805 22 Jullianus  Rout ein Gemeiner Jager von 34
58. Regiment, 4. Compagnie
21. 11. 1805 62  Gabriel Robert cin Gemeiner Jager von 25
24. Regiment, 3. Compagnie
21. 11. 1805 41 Ludovicus Leclerc ein Gemeiner Jager von 22
Dyonisius 24. Regiment, 10. Compagnie
22.11. 1805 25  Joann Le Cerf cin Gemeiner Jager von 34
Louys 2. Regiment, 4. Batallion,
1. Compagnie
22.11. 1805 26 Belliart Claut cin Gemeiner Jager von 32

2. Regiment, 4. Batallion,
1. Compagnie
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Misto narozeni Jméno Jméno Osobni Vyznani Choroba Propustén Zemfel
otce matky véci
Pillochgratz Frantz Marianna — Catholisch Scabies 21. 11.
aus Bohmen 1805
Jagerndorf Ignatz Josepha  — Catholisch Angina 23. 1L
aus Kaysch. 1805
schlesien
Thruthina aus Mathias  Magdalena — Catholisch ~ Febris 23. 1L
Bohmen Saburra 1805
Elendt aus Blasius Maria Kays. Catholisch  Febris 6. 12.
Oesterreich Montur rheumatica 1805
Paris ledig Catholisch  Febris 12. 12.
rheumatica 1805
Baar ledig Catholisch  Febris 28.12.
rheumatica 1805
Tercy ledig Catholisch  Febris 27.12.
rheumatica 1805
Millon ledig mit ~ Catholisch Ulcus pedis et 27. 12.
Waffen latus 1805
Laatz na Johannes Veronica — Catholisch  Febris 292.11.
Moravé Saburra 1805
Offerde ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 22.12.
Waffen 1805
Toulois ledig mit ~ Catholisch Urticaria 27. 11.
Waffen 1805
Snadie aus ledig ohne Catholisch Vulnus 7.12.
Lothringen Waffen brachialis 1805
Chatrau ledig mit  Catholisch Ulcus scabies  29. 11.
Le Frim Waffen 1805
Asfiny ledig mit ~ Catholisch  Pleuritis 4.12.
Waffen 1805
Chouche ledig mit ~ Catholisch  Pleuritis 28. 11.
Ambrie Waffen 1805
Tuasy ledig mit  Catholisch Erysipelas 25. 11
Waffen pedis 1805
Haye ledig mit  Catholisch Erysipelas 25. 1L
Waffen pedis 1805

147




148

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

Ptijat do Cislo Jméno Ptijmeni Zaméstnani Stav Vek

nemocnice lazka

22.11.1805 45  Jacobus Lebeck ein Gemeiner von der Garde 23
von 40. Regiment, 2. Batallion,
2. Compagnie

22.11.1805 47  Carolus de Lorm ein Gemeiner von 88. Regiment, 24
3. Batallion, 2. Compagnie

22. 11. 1805 74  Franciscus Dival ein Corporal von der Garde 36
von 34. Regiment, 2. Batallion,
1. Compagnie

22. 11. 1805 30  Joann Lollen cin Gemeiner von der Garde 26

Carl von 88. Regiment, 2. Batallion,

1. Compagnie

22.11. 1805 83 Phylippus  Pourtres cin Gemeiner von der Garde von 26
4. Batallion, 3. Compagnie

22.11. 1805 82  Joseph Agarr cin Gemeiner von der Garde von 35

Gordien 2. Batallion, 2. Compagnie

22.11. 1805 44  Petrus Truino cin Gemeiner Jager von 34
7. Regiment, 1. Batallion,
4. Compagnie

22. 11. 1805 89  Petrus Le Roua ein Gemeiner von der Garde 24
von 17. Regiment, 1. Batallion,
4. Compagnie

22.11. 1805 12 Ludovicus Chuson ein Gemeiner von der Garde 26
von 7. Regiment, 2. Batallion,
4. Compagnie

22.11.1805 59  Tuscheny Bourelly ein Gemeiner von der Garde 24
von 7. Regiment, 1. Batallion,
4. Compagnie

22.11.1805 60  Joannes Laseu ein Gemeiner von der Garde 22
von 7. Regiment, 1. Batallion,
4. Compagnie

23. 11. 1805 62  Antonius  Schultieng ein Jiger Corporal von der Garde 31
von 2. Batallion, 2. Compagnie

23. 11. 1805 30  Antonius  Garbe cin Furierschiitz bey Herr 23
Hauptman Lavoure

23. 11. 1805 45 Sebastian  Gillion cin Gemeiner Granadier von 23
der Garde von 1. Batallion,
3. Compagnie

23. 11. 1805 9 Louis Tonsoa ein Gemeiner Jager von der Garde 19
von 2. Batallion, 1. Compagnie

23. 11. 1805 24  Felix Taribo ein Gemeiner Jager von der Garde 20

von 2. Batallion, 1. Compagnie
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Misto narozeni Jméno Jméno Osobni Vyznani Choroba Propustén Zemfel
otce matky véci
Chantlu ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 4. 12.
Waffen 1805
Venill ledig mit  Catholisch Febris 8. 12.
Waffen Saburra 1805
Fecho ledig mit ~ Catholisch Febris 4.12.
Walffen continua 1805
Bourdon ledig ohne Catholisch Febris nervosa 25. 11.
Walffen 1805
Pasetz ledig mit ~ Catholisch Tumor genu 5.12.
Waffen 1805
Aletrem Maria mit Catholisch  Erysipelas et 5.12.
Waffen Ulcus pedis 1805
Roujach ledig ohne Catholisch Febris 28. 11.
Waffen Saburra 1805
Vieno ledig ohne Catholisch Ulcus pedis 4. 12.
Waffen 1805
Brall ledig mit ~ Catholisch Febris nervosa  27.11.
Waffen 1805
Thyny ledig ohne Catholisch Febris 27. 11.
Waffen catarrhalis 1805
Perigour ledig ohne Catholisch Febris tertiana  28. 11.
Waffen 1805
Thiny ledig mit ~ Catholisch Febris 27. 1L
Waffen quartana 1805
Argull ledig ohne Catholisch Febris 12.12.
Waffen catarrhalis 1805
Langar ledig mit  Catholisch Pleuritis et 12.12.
Waffen Saburra 1805
Flurans ledig mit  Catholisch Diarrhoea 30. 11.
Waffen 1805
Ligtour ledig mit ~ Catholisch Diarrhoea 30. 11.
Waffen 1805
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23. 11. 1805 1 Joannes Dumenil ein Gemeiner Jager von der Garde 34
von 1. Regiment, 2. Batallion,
2. Compagnie

23. 11. 1805 2 Leonhar-  Schambo  ein Jager zu Pfert von der Garde 31

tus von der 5. Compagnie

23.11.1805 &4 26 Franciscus Ollivia ein Gemeiner Jager von der Garde 38
von 1. Regiment, 1. Batallion,
1. Compagnie

23. 11. 1805 68  Antonius  Trolle cin Granadier von der Garde 22
von 2. Regiment, 2. Batallion,
1. Compagnie

23. 11. 1805 86  Paulus Wohe ecin Pontonier von der Garde ohne 24
Regiment benent

23. 11. 1805 20  Louis Galion cin Jager von der Garde von 20
1. Regiment, 2. Batallion,
1. Compagnie

24. 11. 1805 27  Gabriel Letru cin Cannonier von der Garde von 36
der 1. Compagnie

24.11.1805 57  Joannes Lebo ein Gemeiner Jager von der Garde 32
von 1. Batallion, §. Compagnie

24. 11. 1805 46  Joannes Flory ein Granadier von der Garde von 22
2. Batallion, 3. Compagnie

24.11.1805 28  Petrus Wetinell ein Majorfeldwebel von der 40
Garde Granadier, 2. Batallion,
4. Compagnie

24.11.1805 25  Madlen Polanscha  ein Jager zu Pfert von der 30
Garde von der 3. Batallion,
1. Compagnie

24. 11. 1805 28  Joannes Ajo ein Granadier Corporal von 40
der Garde von 2. Batallion,
1. Compagnie

24.11.1805 30  Louis Barsea cin Gemeiner Granadier von 22
der Garde von 2. Batallion,
1. Compagnie

25. 11. 1805 26 Gottans Donil cin Granadier Corporal von der 24
Garde von 1. Batallion

25. 11. 1805 50  Glot Biber ein Gemeiner von der Garde von 34
der Artellerie

25. 11. 1805 48  August Foy ein Jager zu Pfert von der Garde, 19

4. Batallion, 4. Compagnie
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Tumo ledig mit  Catholisch Febris 4. 12.
Waffen catarrhalis 1805
Felden ledig ohne Catholisch Contusio 26. 11.
Waffen brachialis 1805
Bery ledig Catholisch  Febris biliosa 18. 12.
1805
Islésack ledig mit  Catholisch Contusio 1.12.
Waffen brachialis 1805
Marssaill ledig mit ~ Catholisch Febris biliosa 4.12.
Waffen 1805
Dunim Londau ledig mit ~ Catholisch Febris 30. 11.
Waffen Saburra 1805
Lavil nef ledig mit  Catholisch Contusio 1. 12.
Anchevill Sebel pedis 1805
Paleso ledig mit ~ Catholisch Febris 29. 11.
Waffen quotidiana 1805
Schunell ledig mit  Catholisch Febris 9.12.
Waffen Saburra 1805
Semeris ledig mit  Catholisch Febris 29. 12.
Sebel catarrhalis 1805
Hercubil ledig mit  Catholisch Febris 8. 12.
Waffen Saburra 1805
Erbar Nanet mit Catholisch  Ulcus pedis 3. 12.
Waffen 1805
Conde ledig mit  Catholisch Febris 1. 12.
Waffen catarrhalis 1805
Millon ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 1. 12.
Waffen 1805
San Michael mit Sebel  Catholisch Diarrhoea 1. 12.
1805
Granobel ledig mit ~ Catholisch Diarrhoea 4. 12.

Waffen 1805
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25. 11. 1805 23  August Tube ein Jager zu Pfert von der Garde 34
von 8. Compagnie

25. 11. 1805 53 Schule Caton ein Jager von der Garde von 22
1. Compagnie

25. 11. 1805 54  Josephus  Westris ein Grenadier von der Garde von 20
1. Batallion, 2. Compagnie

25. 11. 1805 55  Josephus  Fro cin Grenadier von der Garde von 47
1. Batallion, 4. Compagnie

25. 11. 1805 56 ~ Chamillus Reba ein Granadier Corporal von 22
der Garde, 1. Batallion,
2. Compagnie

25. 11. 1805 57  Pier Mari  Molio cin Granadier von der Garde von 20
3. Batallion, 3. Compagnie

25. 11. 1805 58  Michael Schasbel cin Grenadier von der Garde, 26
1. Batallion, 4. Compagnie

25. 11. 1805 85  Antonius  Bas ein Grenadier von der Garde, 31
4. Batallion, 4. Compagnie

26.11.1805 88  Thomas Tella ein Grenadier von der Garde von 21
4. Batallion, 3. Compagnie

26. 11. 1805 14  Michael Roumer ein Grenadier von der Garde von 28
der 4. Batallion, 4. Compagnie

26.11.1805 50  Joannes Qoarcete  ein Jager von der Garde von der 22
4. Compagnie

26. 11. 1805 12 Allexius Semina ein Jager zu Pfert von der Garde 31
von der 2. Compagnie

26.11.1805 59  Caytanus Riba cin Grenadier von der Garde von 23
1. Batallion, 2. Compagnie

26. 11. 1805 27  Josephus  Tuolus cin Jager zu Pfert von der Garde 28
von der 7. Compagnie

26. 11. 1805 69  Casar Vopresi ein Granadier zu Pfert von der 28
Garde von 1. Compagnie

27. 11. 1805 90  Maren Tuschen Soldat de Tren von der Artellerie 23
von der Garde von 2. Compagnie

27. 11. 1805 30  Albertus  Pisu ein Jager von der Garde von 27
2. Batallion, 1. Compagnie

27. 11. 1805 44  Louis Sanar Soldat de Tren von der Artellerie 23
von der Garde von 2. Compagnie

27. 11. 1805 68  Joannes Barvio Soldat de Tren von der Artellerie 23
von der Garde von 2. Compagnie

27. 11. 1805 32  Phylippus Schulliel ein Jager von der Garde von 23

1. Battallion, 1. Compagnie
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Evre ledig mit  Catholisch Febris 3.12.
Sebel catarrhalis 1805
Pulsano ledig mit ~ Catholisch Diarrhoea 5.12.
Sebel 1805
Millon ledig mit ~ Catholisch Febris tertiana 1. 12.
Walffen 1805
Vulpian ledig mit  katolik Febris 7-12.
Waffen quotidiana 1805
Millon ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 7. 12.
Waffen 1805
Pontivy ledig mit  Catholisch Diarrhoea 6.12.
Waffen 1805
Anscho ledig mit ~ Catholisch Ulcus pedis 6.12.
Waffen 1805
Rebel ledig mit ~ Catholisch Febris biliosa 4. 12.
Waffen 1805
Aschanton ledig mit ~ Catholisch Diarrhoea 5. 12.
Waffen 1805
Niterbron ledig mit ~ Catholisch Pneumonia 8.12.
Waffen 1805
Gramon ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 7.12.
Waffen 1805
Nonte ledig ohne Catholisch Febris 3. 12.
Waffen quotidiana 1805
Schuosill ledig mit  Catholisch Febris 6.12.
Waffen catarrhalis 1805
Senteme ledig mit  Catholisch Febris biliosa 9. 12.
Sebel 1805
Ouy ledig mit ~ Catholisch Vulnus 6. 12.
Sebel brachialis 1805
Menter ledig mit ~ Catholisch Febris 4.12.
Sebel quotidiana 1805
Cregenslajo ledig mit ~ Catholisch Febris biliosa 13.12.
Waffen 1805
Gutri ledig mit  Catholisch Febris tertiana  12.12.
Sebel 1805
Scherino ledig ohne Catholisch Febris 28. 12.
Waffen rheumatica 1805
Schavang ledig mit ~ Catholisch Febris 28.12.

Waffen quotidiana 1805
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28.11.1805 49  Petrus Lonpa Soldat de Tren von der 24
Artellerie von der Garde von der
3. Compagnie
28. 11. 1805 73 Calistus Vallo ein Jager von der Garde von der 22
2. Batallion, 1. Compagnie
28.11.1805 64  Bartholo- Gaster- ein Granadier von der Garde von 24
meus mang 1. Batallion, 4. Compagnie
28.11.1805 81  Franciscus Buda cin Granadier von der Garde von 29
3. Batallion, 1. Compagnie
28.11.1805 57  Louis Payar cin Jager von der Garde von 30
Frantz 4. Batallion, 4. Compagnie
28.11.1805 49  Lernhartus Possorch cin Jager von der Garde von 19
4. Batallion, 4. Compagnie
29. 11. 1805 71 Louis Seraval cin Granadier von der Garde von 20
1. Batallion, 2. Compagnie
29. 11. 1805 72 Nicolaus  Nane ein Jager von der Garde von 31
Frantz 2. Batallion, 4. Compagnie
29. 11. 1805 42 Joannes Lafu ein Jager von der Garde von 22
2. Batallion, 1. Compagnie
29.11.1805 69  Louis Thoma ein Jager Corporal von der Garde 29
von 2. Batallion, 1. Compagnie
29.11.1805 55  Michael Thilli ein Granadier von der Garde von 36
1. Batallion, 1. Compagnie
29. 11. 1805 70 Louis Scherl ein Jager von der Garde von 21
2. Batallion, 2. Compagnie
29. 11. 1805 63 Ferdinan-  Gros cin Jager von der Garde von 18
dus 2. Batallion, 3. Compagnie
29. 11. 1805 61 Franciscus Pagallo cin Jager von der Garde von 27
1. Batallion, 2. Compagnie
29. 11. 1805 6o  Paullus Murel cin Canonier von der Garde 29
zu Pfert von 3. Batallion,
3. Compagnie
29.11.1805 67  Theodorus Delfors ein Granadier von der Garde von 30
2. Batallion, 1. Compagnie
29. 11. 1805 87  Paullus Sebe ein Jager von der Garde von 25
2. Regiment, 4. Batallion,
2. Compagnie
29.11.1805 43  Georgius  Pollen ein Canonier zu Pfert von 30

der Garde, 3. Batallion,
2. Compagnie
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Foy ledig ohne Catholisch Ulcus et Con-  12.12.
Waffen tusio pedis 1805
Sentrel ledig mit  Catholisch Febris 7.12.
Waffen catarrhalis 1805
Schalo ledig mit  Catholisch Vena varix 7.12.
Walffen 1805
Filmuthie ledig mit ~ Catholisch Febris 5.12.
Walffen catarrhalis 1805
Senclut ohne Catholisch Ischias 12. 12.
Waffen 1805
Basche ledig mit  Catholisch Diarrhoea 6.12.
Sebel 1805
Foger ledig mit  Catholisch Febris tertiana 6. 12.
Waffen 1805
Besor ledig ohne Catholisch Febris 4. 12.
Waffen quotidiana 1805
Tuellus ledig mit ~ Catholisch Febris Sa- 12.12.
Waffen burra et 1805
Diarrhoea
Lillaflander ledig mit  Catholisch Ulcus pedis 4.12.
Waffen 1805
Guren ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 10. 1.
Waffen 1806
Millon ledig mit  Catholisch Pleuritis 8.12.
Walffen 1805
Nun Villia ledig ohne Catholisch Febris tertiana 4. 12.
Waffen 1805
Luek ledig mit  Catholisch Febris tertiana 4. 12.
Sebel 1805
Affry ledig mit ~ Catholisch Scabies 7. 12.
Sebel 1805
Lantessy ledig mit  Catholisch Ulcus pedis 4.12.
Waffen 1805
Lius ledig mit ~ Catholisch Diarrhoea 4.12.
Waffen 1805
Schomosulay ledig mit  Catholisch Bubo 12. 12.

Sebel 1805
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29. 11. 1805 66  Melchior  Ilrolit ein Jager von der Garde von 20
4. Batallion, 1. Compagnie
29.11.1805 35  Andreas Ludwick ein Nadler Gesell 19
29.11.1805 39  Bernhartus Bletzer cin Bauer Verh. 24
Annamaria
29. 11. 1805 65 Louis Corpier cin Jager von der Garde von 44
4. Batallion, 1. Compagnie
29.11.1805 Convent  Joann Timil cin Hauptman et decan. De 32
Zimmer  Baptist General de Division Mosse de
No. 4
Garde
30. 11. 1805 42  Joannes Lebo cin Jager von der Garde von 32

1. Batallion, 3. Compagnie

30. 11. 1805 4 Petrus Deva cin Canonier zu Pfert von der 30
Garde von der 3. Batallion,
2. Compagnie

30. 11. 1805 31 Joannes Bosse ein Jager von der Garde von 20
2. Batallion, 3. Compagnie

1.12.1805 2631 Josephus  Cormier eim Granadier von der Garde von 24
der 2. Batallion, 4. Compagnie

1. 12. 1805 25  Joannes Berisio ein Granadier von der Garde von 20
2. Batallion, 3. Compagnie

1. 12. 1805 52 Andreas Lasche ein Granadier von der Garde von 34
4. Batallion, 1. Compagnie

1.12.1805 2873 Carolus Besane ein Granadier von der Garde von 24
2. Batallion, 2. Compagnie

1. 12. 1805 54  Josephus  Roscho cin Jager von der Garde von 31
2. Batallion, 4. Compagnie

2.12. 1805 75 Jullius Conte cin Corporal der Jager von 20
der Garde von 2. Batallion,
4. Compagnie

2.12. 1805 76 Petrus Mischel ein Granadier von der Garde von 30
2. Batallion, 2. Compagnie

2.12. 1805 68  Allexander Schame ein Granadier von der Garde von 19
2. Batallion, 4. Compagnie

2.12. 1805 77  Andreas Perio ein Granadier von der Garde von 20
2. Batallion, 3. Compagnie

2.12. 1805 31 Josephus  Palatini ein Granadier von der Garde von 20
1. Batallion, 2. Compagnie

2. 12. 1805 79  Vitallis Otri cin Jager von der Garde von 30
3. Batallion, 4. Compagnie
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Schuck ledig mit  Catholisch Colitis 7.12.
Waffen 1805
Wien aus unter  Johannes Sussana — Catholisch  Febris 18. 12.
Oesterreich continua 1805
Rossitz aus Georg Rosalia  — Catholisch Contusio 4.12.
Maihren 1805
Gaster ledig mit  Catholisch Catarrhalis 7.12.
Waffen 1805
Metz — Catholisch  Contusio 4.12.
pedis 1805
Paleso ledig mit  Catholisch Febris tertiana 6. 12.
Waffen 1805
Mans ledig mit  Catholisch Fractura 28. 12.
Sebel tibiae 1805
Cinsallo ledig mit  Catholisch Febris 7. 12.
Waffen Saburra 1805
Montinjac ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 12.12.
Waffen 1805
Ruffiat ledig mit ~ Catholisch Febris 11. 12.
Sebel erisypelacea 1805
Cornellick ledig mit ~ Catholisch Haemoptoe 12.12.
Waffen 1805
Millon ledig mit  Catholisch Pleuritis 10. 12.
Waffen 1805
Luberschema ledig ohne Catholisch Ulcus pedis 12.12.
Waffen 1805
Pollen ledig mit  Catholisch Diarrhoea 10. 12.
Waffen 1805
Sistro ledig mit  Catholisch Febris tertiana 7. 12.
Waffen 1805
Vitro ledig mit  Catholisch Febris 6. 12.
Waffen quotidiana 1805
Kauer ledig mit  Catholisch Ulcus 4.12.
Waffen venereum 1805
Millon ledig mit  Catholisch Febris 10. 1.
Waffen catarrhalis 1806
Noesi ledig mit ~ Catholisch Infarctus tes- 7-12.

Waffen tici veneri 1805
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2.12. 1805 80  Leonhar-  Fessel ein Bedienter von einen Capiten 17
dus von der Garde
3.12. 1805 12 Petrus Leplal ein Jager zu Pfert von der Garde 34
von 4. Compagnie
3.12. 1805 19  Franciscus Labe ein Jager zu Pfert von der Garde 32
von 4. Compagnie
3. 12. 1805 5 Leonhar-  Fube cin Jager zu Pfert von de Garde 24
dus von 8. Compagnie
3.12.1805 8 Joannes Ponfis ein Jager zu Pfert von der Garde 21
von 1. Compagnie
8.12.1805  Convent N, N. Renar cin Trompeter von denen Jagern 27
Zimmer zu Pfert von der Garde von
No-4 1. Compagnie
8.12.1805  Convent Louis Sernie marschal logischef von denen 26
Zimmer Jéagern zu Pfert von 7. Compagnie
No-4 von der Garde
3.12.1805  Convent Robertus  Adei ein Officier von denen Jagern 31
Zimmer zu Pfert von der Garde von
Mo 4. Compagnie
3.12.1805  Convent Platon Caplucoff  ein Jager Capiten von denen 25
Zimmer Ruschischen Truppen von der
No-4 Garde von 1. Schatron
4.12.1805 63 Louis Lavon ein Jager von der Garde von 22
2. Batallion, 2. Compagnie
4.12.1805 85 Mari Renio ein Pffeifer von denen Jagern 22
Frantz von der Garde von 1. Batallion,
1. Compagnie
4.12.1805 7 Joann Liseg ein Jager zu Pfert von der Garde 30
Georg von 7. Compagnie
4.12.1805 9 Petrus Millinger  ein Jager zu Pfert von der Garde 35
von 6. Compagnie
4.12.1805 10 Sellim Ally ein Mamuluck und Mohr zu Pfert 27
von der Garde von 2. Compagnie
4.12.1805 17 Simon Bogen ein Jager zu Pfert von der Garde 30
von 7. Compagnie
4.12.1805 31 Petrus Seourna ein Jager zu Pfert von der Garde 35

von 3. Compagnie
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Landschut aus Catholisch Febris 4.12.
Bayern Saburra 1805
Scharmony ledig ohne Catholisch Vulnus facialis  28. 12.
Waffen 1805
Vilemontan ledig ohne Catholisch Vulnus facialis  10. 1.
Waffen et Fractura 1806
maxilla
inferior
Versaill ledig ohne Catholisch Vulnus 3. 12.
Waffen punctum 1805
complicatio
Pelvis ledig ohne Catholisch Vulnus et 28.12.
Waffen Fractura 1805
brachialis
Thveinitz ledig ohne Catholisch Gangraena 4.12.
Waffen interna 1805
Mollie ledig Catholisch  Vulnus 6. 1.
punctum 1806
Montre Subua ledig Catholisch  Vulnus 6. 1.
Pepri punctum 1806
von Conton de Altglau- Vulnus 9.1
Gubernamang bitsch punctum 1806
Schella ledig mit  Catholisch Contusio 12. 12.
Waffen caput 1805
Pari ledig mit  Catholisch Febris 7.12.
Sebel catarrhalis 1805
Atto ledig ohne Catholisch Vulnus 21. 12.
Waffen 1805
Lonvy ledig ohne Catholisch Vulnus 28. 12.
Waffen 1805
der Insel Tarfor ledig mit ~ Machome- Vulnus et 28. 12.
2 Sebel taner Fractura 1805
brachialis
Schebre ledig mit ~ Catholisch Vulnus 10. 1.
Sebel 1806
Nuschang ledig ohne Catholisch Vulnus 28. 1.
Waffen 1806
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4.12. 1805 22  Franciscus Schacke ein Jager zu Pfert von der Garde 33
von 3. Compagnie
4.12. 1805 3 Jacobus Tuschek ein Jager zu Pfert von der Garde 31
von 6. Compagnie
5.12. 1805 2 Urbanus  Collen ein Jager zu Pfert von der Garde 30
von 6. Compagnie
5-12. 1805 1 Joannes Billa cin Jager zu Pfert von der Garde 31
von 2. Compagnie
5.12. 1805 14  Petrus Minio cin Jager zu Pfert von der Garde 30
von 2. Compagnie
5.12.1805 18 Jacobus Beh cin Jager zu Pfert von der Garde 29
von 8. Compagnie
5.12. 1805 21 Jacobus Ohto cin Mamuluck zu Pfert von der 21
Garde von 1. Compagnie
5.12. 1805 15 Gregorius  Schestoba  ein Russischer Capiten von 29
Asogischen Regiment und
5. Compagnie
5.12. 1805 16  Michael Artement  ein Russischer Leytenant von 24
Maleroschiitzkischen Granadier
Regiment von 6. Compagnie
5.12.1805  Convent Basilius Nawassil-  ein Russischer Leytenant von der 18
Zimmer zoff Garde von Preobraschenkischen
No. 3 . .
Regiment von 4. Compagnie
6. 12. 1805 58  Mathias Renebour- ein Jiager von der Garde von 30
gram 1. Compagnie
6.12.1805 19  Joannes Schack ein Jager zu Pfert von der Garde 40
von 8. Compagnie
6.12.1805 20  Cosar Trupo cin Jager zu Pfert von der Garde 37
von 8. Compagnie
6.12. 1805 56  Joann Gayge cin Jager von der Garde, 32
Baptist 1. Compagnie
6.12. 1805 22 Tillion Schneider  ein Jager zu Pfert von der Garde, 25
1. Compagnie
6.12.1805 32  Joann de Werne  ein Granadier Tambor von der 24
Baptist Garde zu Fufi von 1. Regiment,
1. Compagnie
6.12.1805 Convent Ludwicus Evuor Marschal de Lohi von denen 27
Z;mmer Jagern zu Pfert von der Garde
0.4

von 3. Compagnie
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Libermon ledig ohne Catholisch Vulnus latus 6. 1.
Waffen et Febris 1806
catarrhalis
Schebres ledig mit ~ Catholisch Vulnus pedis 28. 12.
Sebel 1805
Ambuas ledig mit ~ Catholisch Vulnus 7.12.
Sebel punctum 1805
Schor ledig mit ~ Catholisch Vulnus 7. 12.
Sebel punctum 1805
Monfera ledig mit  Catholisch Vulnus 12.12.
Sebel 1805
Nantil ledig ohne Catholisch Vulnus 10. 1.
Waffen 1806
schwarmer ledig ohne Catholisch Febris 12.12.
Waffen continua 1805
Mestolostze ledig ohne Catholisch Amputatio 8. 1.
Waffen brachialis 1806
Tambosschatz ohne Catholisch Vulnus 8. 1.
Waffen 1806
Petersburg ledig ohne Catholisch Gangraena 6.12.
Waffen intestinorum 1805
Maro ledig mit  Catholisch Febris 12. 12.
Waffen catarrhalis 1805
Favo ledig ohne Catholisch Vulnus 28. 12.
Waffen 1805
Raneiny ledig ohne Catholisch Vulnus 28.12.
Waffen 1805
Ayler ledig mit ~ Catholisch Vulnus 12.12.
Sebel 1805
mit Manet mit Sebel ~ Catholisch Vulnus 28. 12.
1805
Tuolon ledig mit  Catholisch Febris 12.12.
Sebel catarrhalis 1805
Dechen ledig Catholisch Vulnus 4. 1.

1806
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6.12.1805 55  Klot Amber ein Jager zu Fufl von der Garde 30

von 3. Batallion, 2. Compagnie

7.12. 1805 20  Joannes Lenge ein Jager zu Pfert von der Garde 34
von 8. Compagnie

7.12. 1805 2 Josephus  Amat ein Jager zu Pfert von der Garde 32
von 4. Compagnie

7.12.1805 55 Simon Lude cin Granadier zu Pfert von der 32
Garde von 3. Compagnie

7.12.1805 56  Gilbert Silva cin Granadier zu Fufi von 37
der Garde von 2. Batallion,
3. Copmagnie

7.12.1805 24 32 Isidorus Alton cin Jager zu Pfert von der Garde 34
von 5. Compagnie
7.12.1805  Convent Louis Rosche cin Jager zu Pfert von der Garde 29
Zimmer  Ftien von 8. Compagnie
No. 3
7.12. 1805 63  Josephus  Corsini ein Granadier von der Garde von 26

1. Batallion, 2. Compagnie

7.12. 1805 62  Louis Lungauian ein Granadier von der Garde von 24
1. Batallion, 1. Compagnie

7.12. 1805 65  Augusti-  Carell ein Jager von der Garde von 22
nus 2. Batallion, 4. Compagnie

7.12.1805 64  Nicolaus  Ferrary ein Granadier von der Garde von 30
1. Batallion, 3. Compagnie

7.12.1805 72  Josephus  Pasti ein Granadier von der Garde von 23
1. Batallion, 2. Compagnie

7.12. 1805 78  Allexius Banschoro ein Jager von der Garde von 22
1. Batallion, 3. Compagnie

7.12. 1805 80  Josephus  Grange ein Jager von der Garde von 23
Lousmary 3. Batallion, 2. Compagnie

8.12.1805 66 77 [Franciscus Noige ein Jager von der Garde von 25

4. Batallion, 3. Compagnie

8.12.1805 55  Jacobus Lallosche  ein Jager von der Garde von 28
4. Batallion, 3. Compagnie

8.12.1805 70  Joannes Gallier ein Jager von der Garde von 21
4. Batallion, 2. Compagnie

8.12.1805 67  Carolus Massy cin Corporal von deren Jagern 24
von der Garde von 4. Batallion,
4. Compagnie
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Bosche ledig mit ~ Catholisch Febris 17.12.
Sebel catarrhalis 1805
Samorang Ville ledig mit ~ Catholisch Vulnus 10. 1.
Sebel, 1806
2 Bistollen,
1 Karbiner
Goutus ledig ohne Catholisch Vulnus 28.12.
Walffen 1805
Mulenschiber ledig ohne Catholisch Vulnus facialis 8. 12.
Waffen 1805
Wilboscha ledig mit  Catholisch Febris 17. 12.
Sebel rheumatica 1805
Stenwill ledig mit ~ Catholisch Vulnus 28. 1.
Sebel 1806
Rion ledig Catholisch Vulnus 6. 1.
1806
Moden ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 28. 12.
Waffen 1805
Regu ledig mit  Catholisch Febris 28. 12.
Waffen quotidiana 1805
Labiell ledig mit  Catholisch Pleuritis 10. 12.
Waffen 1805
Saswor ledig mit ~ Catholisch Febris 16. 12.
Waffen quotidiana 1805
Basoben ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 28.12.
Waffen 1805
Sanscherwang ledig mit ~ Catholisch Febris 8.12.
Ally Waffen quotidiana 1805
Llotirmeng ledig mit  Catholisch Febris 10. 12.
Waffen rheumatica 1805
Turno ledig mit  Catholisch Pleuritis et Fe-  28. 12.
Waffen bris tertiana 1805
Falles ledig mit  Catholisch Pleuritis et Fe-  28. 12.
Waffen bris tertiana 1805
Rallaston ledig mit  Catholisch Febris 28. 12.
Waffen quotidiana 1805
Priansan ledig mit ~ Catholisch Febris 28. 12.

Waffen quotidiana 1805
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8.12. 1805 73  Joannes Pelly cin Granadier von der Garde von 32
3. Batallion, 2. Compagnie

8.12.1805 76 Felix Lavallet ein Jager von der Garde von 20
4. Batallion, 4. Compagnie

8.12.1805  Convent Jeni Buschua Marschal Lohi von die Jager 21
Zimmer zu Pfert von der Garde von
No. 3 .

7. Compagnie

8.12.1805 47  Petrus Liebo cin Saber von der Garde von 29
3. Batallion, 1. Compagnie

8.12.1805 17 Felix Majge cin Jager zu Pfert von der Garde 33
von 8. Compagnie

8.12.1805 56  Franciscus Rischar cin Granadier von der Garde von 22
1. Batallion, 1. Compagnie

8.12.1805 84  Josephus  Bernhart cin franzoésischer Husar von 28
1. schatron de lit

9.12. 1805 75  Jacobus Sanson ein Granadier von der Garde von 28
3. Batallion, 4. Compagnie

9.12. 1805 57  Petrus Wetinell ein Major Feldwebel bey denen 40
Granadiern von der Garde von
2. Batallion, 4. Compagnie

9.12. 1805 79  Petrus Ruh ein Soldat do Tren von der Garde 26
von 3. Compagnie

9.12. 1805 85  Allexander Noro ein Granadier von der Garde von 35
4. Batallion, 1. Compagnie

9.12. 1805 86  Michael Labri ein Granadier von der Garde von 23
3. Batallion, 4. Compagnie

9.12. 1805 87  Petrus Tricko cin Granadier von der Garde von 31
1. Batallion, 1. Compagnie

9.12. 1805 88  Etien Billion cin Granadier von der Garde von 24
3. Batallion, 3. Compagnie

9.12. 1805 6o  Carl Bona Connat von Departement Garde von 25
10. Regiment, 2. Batallion,
6. Compagnie

10.12.1805 57  Medartus Decombel ein Granadier von der Garde von 28

2. Batallion, 2. Compagnie
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Sanscherwang ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 28. 12.
Ally Waffen et Febris 1805
quotidiana
Turnomier ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 28. 12.
Waffen et Febris 1805
quotidiana
Wirofle ledig Catholisch Vulnus 28. 1.
1806
Socur ledig mit ~ Catholisch Febris 12.12.
Waffen, catarrhalis 1805
Sebel
Monbes ledig ohne Catholisch Vulnus 28. 12.
Waffen punctum 1805
Henty ledig mit  Catholisch Pleuritis 10. 1.
Waffen 1806
Aru ledig ohne Catholisch Saburra 9.12.
Waffen 1805
Seino ledig mit ~ Catholisch Febris 28. 12.
Waffen catarrhalis 1805
Semoris ledig mit  Catholisch Febris nervosa  28. 12.
Sebel 1805
Collen ledig mit  Catholisch Febris 28. 12.
Sebel Saburra 1805
Wernowillie ledig mit ~ Catholisch Phthisis 12. 12.
Waffen 1805
Levillia ledig mit  Catholisch Pleuritis 12.12.
Waffen 1805
Fitsam ledig mit ~ Catholisch Pleuritis 12.12.
Waffen 1805
Sen Leon ledig mit ~ Catholisch Febris 12.12.
Waffen inflamatoria 1805
Fis deschack, ohne Catholisch  Febris nervosa 16. 12.
Ede Mari Waffen 1805
Schysse
Acolonbie
Bibleven ledig mit  Catholisch Febris nervosa 3. 1.

Waffen 1806
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10.12.1805  Ein  Lucas Sojas cin Reiisch Kaysch. Gemeiner 22
gefange- Soldat von Wittenbergischen
nervon Regiment von Jetrizischer
Kaysch
Compagnie
10. 12. 1805 14  Marie Peron ein Granadier von der Garde von 21
1. Batallion, 1. Compagnie
10.12.1805 64  Franciscus Get ein Granadier von der Garde von 35
3. Batallion, 1. Compagnie
11. 12. 1805 31 Gillion Sanjge cin Postillion von Kayser 18
Napoleon sein Hauptquartier
in Briinn
1. 12. 1805 56  Carolus Ferang cin Granadier von der Garde von 32
1. Batallion, 1. Compagnie
1. 12. 1805 71 Angelus Tamporine ein Jager von der Garde von 21
2. Batallion, 4. Compagnie
1. 12. 1805 65  Jacobus Glosige cin Granadier von der Garde von 29
3. Batallion, 3. Compagnie
12. 12. 1805 25 Petrus Callo ein Granadier von der Garde von 22
1. Batallion, 3. Compagnie
13.12.1805  Gefan-  Franciscus Schmidt von Kaunitzischen Regiment 23
gene von 6. Batallion von Hauptmann
Soldate . s
nser schildknecht Compagnie
Kaysch.
No. 1
13. 12. 1805 2 Franciscus Lacke von Kaunitzischen Regiment 24
von 2. Batallion von Hauptmann
Donnersbergischen Compagnie
13. 12. 1805 45 Franciscus Fux ein Recrut, allen unbewufit 19
13.12. 1805 39  Gallus Loschen-  von Auerspergischen Regiment 20
nitz cin Recrut allen unbewuf3t
13.12. 1805 42  Petrus Horny ein Recrut von Kayser Regiment, 19
Batallion et Compagnie
unbewuf3t
13.12. 1805 6 Demetrius  Fortrock von Illirisch Wallachischen 28
Regiment von 2. Batallion und
Tuckaischen Compagnie
13.12. 1805 7 Georgius  Mickcha von Deusch Banattischen 26

Regiment von 3. Batallion von
Major Ihwinckischen Compagnie
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Kuniazino Catholisch Febris nervosa  24. 12.
1805
Exe ledig ohne Catholisch Febris 28. 12.
Waffen Saburra 1805
Werthcur ledig mit  Catholisch Febris 23. 12.
Sebel Saburra 1805
Senlo ledig ohne Catholisch Febris 23. 12.
Waffen continua 1805
Sen Schanvie ledig mit  Catholisch Phthisis 28.12.
Waffen 1805
Rimine ledig mit ~ Catholisch Febris 28. 12.
Waffen Saburra 1805
Ranschevill ledig mit ~ Catholisch Febris 28. 12.
Waffen Saburra 1805
Turen ledig mit  Catholisch Febris 22.12.
Waffen rheumatica 1805
Joannesberg Catholisch Debilitas 24. 11.
aus Kaysch. 1805
schlesien
Meichelberg Catholisch  Debilitas 25. 12.
aus Kaysch. 1805
schlesien
Langau Catholisch Debilitas 1. 1.
aus Unter 1806
Oecsterreich
Olssennischl Catholisch  Febris 1. 1.
aus Kaysch. rheumatica 1806
Pollen
Popolnitz aus Alt Febris L. 1.
Kaysch. Pollen Catholisch catarrhalis 1806
Medicka Altglau- Febris 24.12.
bitsch rheumatica 1805
Seloss aus Altglau- Debilitas 24.12.

Pollen bitsch 1805
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13. 12. 1805 8 Julian Horwat von Peterwarteinischen 20
Regiment von 1. Batallion und
Thewaschkischen Compagnie
13. 12. 1805 9 Paulus Luka- von Brodischen Regiment von 27
schowitz 3. Batallion und Histschen
Compagnie
13.12. 1805 10 Gallus Ostrowi- ein Recrut von Kayser Regiment, 18
tzky aller unbewuf3t
13.12. 1805 11 Bartholo-  Sselenoch  von Lindenauischen Regiment 20
meus von 6. Batallion und Coretischen
Compagnie
13.12. 1805 47  Matheus  Masta- ein Recrut Prinz Carl sein 16
liersch Regiment, allen unbewufit
13.12. 1805 13 Antonius  Kowalsky ein Recrut von Stabs Invantri 28
Regiment, allen unbewuf3t
13.12. 1805 14  Alojsius Kowass von Secklerischen Regiment 20
von 1. Batallion und von
Bodimirowischischen Compagnie
13. 12. 1805 44 Petrus Nohn von Lindenauischen Regiment 19
von 6. Batallion von
Litomyskyschen Compagnie
13. 12. 1805 16 Thadeus Garetz von Peterwarteiner Griantz 28
Regiment von 1. Batallion
und von Mazieschotzischen
Compagnie
13. 12. 1805 38  Mathias Gosche- ein Recrut von Kaysch. 28
loch Fuhrwesen, allen unbewuf$t
13.12. 1805 18 Paulus Wisersky  von Klebeckischen Regiment 24
ein Recrut von Ramboltischen
Compagnie
15. 12. 1805 23  Vincentius Galimberty ein Granadier von der Garde von 22
2. Batallion, 2. Compagnie
15. 12. 1805 24  Josephus  Ostenelly ein Jager von der Garde von 23
2. Batallion, 2. Compagnie
21. 12. 1805 19  Lucas Wallas von Wiirtenbergischen Regiment 18
allen unbewufit
21. 12. 1805 20  Mathias Huber von Deuschmeister Regiment 18
allen unbewufit
21.12.1805 21  Michael Znahmer  ein Recrut von Klebeckischen 23

Regiment allen unbewufit
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Batrowatz aus Altglau- Debilitas 24. 12.
Nieder Ungarn bitsch 1805
Stifkor aus Catholisch  Febris 24. 12.
Nieder Ungarn rheumatica 1805
Heweronka aus Altglau- Scabies 24.12.
Nider Ungarn bitsch 1805
Olischna aus Catholisch Febris 24.12.
Pollen rheumatica 1805
Jamnoschuss Catholisch  Febris 4. 1.
Pollen catarrhalis 1806
Niskowitz aus Catholisch  Febris 20.12.
Pollen rheumatica 1805
aus Nider Catholisch  Febris 23. 12.
Ungarn catarrhalis 1805
Limburg aus Catholisch Scabies 4. 1.
den Trierischen 1806
Martins aus Altglau- Debilitas 24.12.
Nider Ungarn bitsch 1805
Bohmischwan Catholisch  Febris 4. 1.
aus Bohmen Saburra 1806
Torn aus Catholisch  Febris 24. 12.
Preussen Saburra 1805
Lody ledig ohne Catholisch Febris 22. 12.

Waffen rheumatica 1805
Koyul ledig Catholisch  Febris rheu- 24. 12.

Waffen matica et 1805

Saburra

Kouetz aus Catholisch  Febris 26. 12.
Kays. Pollen rheumatica 1805
Wien aus Unter Catholisch Arthritis 24.12.
Oesterreich 1805
Esterding aus Catholisch  Febris 26. 12.

Oesterreich Saburra 1805
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21. 12. 1805 12 Cyprianus Wuteck ein Recrut Wiirtenbergischen 22
Regiment, ellen Unbewut
21.12.1805 23  David Turozy von 2. Secklerischen Regiment, 36
Gowatzischen Compagnie
21. 12. 1805 43 Michael Mackoft ein Recrut von Lindenauischen 22
Regiment, allen unbewufit
21. 12. 1805 17  Mathias Krup cin Recrut, von allen unbewuf3t 22
21. 12. 1805 26  Martin Abono- ein Recrut, von allen unbewuf3t 22
witsch
21. 12. 1805 46 Josephus  Poss cin Gaballerist von Ertzherzog 23
Joann von Obrist erste Scadron
21. 12. 1805 28  Iwan Bohorssally ein Recrut von Kayser Regiment, 18
allen unbewufit
21. 12. 1805 41 Mathias Kauch ein Recrut von Saltzburgischen 18
Albanus Regiment, 3. Batallion, von
Hertzischen Compagnie
21. 12. 1805 35  Joannes Saltzbauer ein Recrut von Saltzburgischen 25
Regiment, allen unbewufit
21.12.1805 46  Mathias Trollner von Deuschmeister Regiment, 28
6. Batallion, 4. Compagnie
8.12.1805 Rus-  Iwan Maximus 30
sische
Kays.
Kreigs
Gefan-
gene in
Obern

Zimmern
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Opschemischl Catholisch Vulnus 30. 12.

aus Kays. 1805

Pollen

aus Nider Evange- Vulnus 24.12.

Ungarn lisch 1805

Toroscho, Catholisch Debilitas 1. 1.

Samborischen 1806

Kreif$ aus Kays.

Pollen

Proslausky aus Catholisch  Vulnus 4. 1.

Kays. Pollen, 1806

aus eben den

Kreifs

Wilnau aus Catholisch Vulnus pedis 24. 12.
Kays. Pollen, 1805

aus cben dem

Kreif3

Koglhoff Catholisch Vulnus 28. 12.
aus Unter 1805

Ocsterreich

Strewastloss, Catholisch Debilitas 24.12.
Berschantzgi- 1805

schen Kreif
aus Kays Pollen

Augspurg aus Catholisch Diarrhoea 4. 1.

Bayern 1806
Lossendirnbach Catholisch Diarrhoea 3L. 12.
aus unter 1805

Oesterreich

Gratz aus Catholisch  Febris 4. 1.

Steyermarck rheumatica 1806
Ofichatsky, Altglau- Vulnus 28. 12.
aus den bitsch punctum 1805

nehmlichen pedis

Kreif’
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8.12.1805 2 Samson Jakolef cin Canonier von 40

3. Wateralikischen Regiment von
3. Compagnie
8.12.1805 3 Jacobus Wanoff 23
8.12. 1805 4 Andreas Kirioff 38
8.12.1805 5 Timache  Profurato 30
8.12.1805 6 Severinus ~ Wallotka 40
8.12.1805 7 Carpo Porotin 22
8.12.1805 8 Theodorus Kasischen- 27
ko
8.12.1805 9 Habrilla Thle- 25
puschken

8.12.1805 10  Maximus Bassilioff 28
8.12.1805 11 Theodorus Iwanoff 25
8.12.1805 12 Petrus Allewo 30
8.12.1805 13 Jacobus Willim 19
8.12.1805 14 Gallus Ostretera 24
8.12.1805 15 Iwan Sideroff 40
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Orth Altglau- Vulnus 4.1

unbewuft, bitsch sclopetarium 1806

sambt der

Kreif3

Maskovsky und Altglau- Vulnus 4. 1.

eben den Kreif§ bitsch brachialis 1806

Krischna, Altglau- Vulnus latus 28. 1.

Desserkischen bitsch 1806

Kreifd

Piryoslavi, Altglau- Vulnus pedis 5- 1.

Jarsanskischen bitsch 1806

Kreifd

Palleska, Altglau- Vulnus sclo- 2. 1.

Wimoskischen bitsch petarium et 1806

Kreif3 Febris nervosa

Bultava und Altglau- Vulnus 4.1

cben den Kreifd bitsch punctum 1806

Katernoslaus, Altglau- Debilitas 28. 12.

Kyostkischen bitsch 1805

Kreif3

Oygest, Altglau- Debilitas 28. 12.

Kauskischen bitsch 1805

Kreif3

Nostiaskoll, Altglau- Vulnus 10. 1.

Kurskischen bitsch punctum latus 1806

Kreif3

Kawerschiitz, Altglau- Vulnus 4.1

Mienskischen bitsch sclopetarium 1806

Kreif3

Tralapitsch, Altglau- Vulnus contu- L1

schmollenski- bitsch solacerum 1806

schen Kreify

Nittau und Altglau- Vulnus manus 4. 1.

cben dem bitsch 1806

Kreifd

Sopnofka, Iher- Altglau- Vulnus 4. 1.

nikofskischen bitsch punctum 1806

Kreif3

Moskofsky Altglau- Vulnus sclo- 30.12.

und eben dem bitsch petarium et 1805

Kreif}

Febris nervosa
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8.12.1805 16  Gregorius Petniuss 30

8.12.1805 17 Gregorius Maxen- 23
schuck

8.12.1805 18  Antonius  Ofachomof 32

8.12.1805 19  Iwan Lekot- 19
schofsky

8.12.1805 20  Ignatius Senoyo 25

8.12.1805 21 Carny Hei- 20
toscheno

8.12.1805 22 Michael Bassil 33

8.12.1805 23  Stephanus Hupanoff 23

8.12.1805 24  Bassillius  Wassily 43

8.12.1805 25  Martinus  Mickolay 24

8.12.1805 26 Iwan Silwestro 35

8.12.1805 27  Iwan Allexander 30

8.12.1805 28  Mitry Trachimoff 35
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Reicky, Altglau- Vulnus 28. 12.

Wollenskischen bitsch sclopetarium 1805

Kreif3

Swoytowet, Altglau- Vulnus 4. 1.

Kiofskischen bitsch sclopetarium 1806

Kreif3

Tirenimansche- Altglau- Vulnus 28. 12.

no, Kurski- bitsch sclopetarium 1805

schen Kreif$

Thmolloschek, Altglau- Vulnus 28. 12.

Thekomeski- bitsch punctum 1805

schen Kreif§

Sellowocko, Altglau- Vulnus 1. 1.

Kuskischen bitsch punctum 1806

Kreif3

Tockaschocka, Altglau- Vulnus 28. 12.

Poltaskoyar bitsch sclopetarium 1805

Kreif3

Kassansky Altglau- Vulnus 28. 12.

und eben dem bitsch punctum latus 1805

Kreif3

Kwetny, Altglau- Vulnus sclo- 4. 1.

Arlofskischen bitsch petarium 1806

Kreif3 femoralis

Beroky und Altglau- Vulnus facialis ~ 28. 12.

eben dem bitsch 1805

Kreif3

Isuckra, Altglau- Vulnus 4. 1.

Riskischen bitsch sclopetarium 1806

Kreif3

Klahinselleny, Altglau- Vulnus sclo- 24.12.

schittonerscki- bitsch petarium et 1805

schen Kreif§ Febris putrida

Thelock Kriwa- Altglau- Vulnus 4. 1.

lock, schmal- bitsch punctum 1806

lenkischen

Kreifd

Trefny Altglau- Vulnus 28. 12.

Stoyanoff, bitsch femoralis 1805

Kurskischen

Kreif}
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8.12.1805 29  Thymian  Archwan- 30

nasso

8.12.1805 30  Obacco Maltz 30
8.12.1805 31 Adamus Otto 34
8.12.1805 32  Jacobus Tazenka 44
8.12.1805 33 Simon Melliko 30
8.12.1805 34  Tymodeus Iwanoff 28
8.12.1805 35 Iwan Iefschikoff 28
8.12.1805 36  Iwan Mittit 38
8.12.1805 37  Theodorus Procko 26
8.12. 1805 38 Phillipus  Tidoff 27
8.12.1805 39  Abraham  Iwanowisch 20
8.12.1805 40 Severinus  Wokoff 29

8.12.1805 41 Gregorius  Swerschoff 24
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Hanyena, Altglau- Vulnus 28. 12.

Thmallen- bitsch punctum 1805

kischen Kreif§

Roschestina, Altglau- Vulnus caput  28.12.

Wiatzgischen bitsch 1805

Kreif$

Kautulla, Altglau- Scorbutus 28. 12.

Rebergischen bitsch 1805

Kreifs

Heybrana, Altglau- Vulnus 1L

Kioftkischen bitsch punctum 1806

Kreifs

Staronioff, Altglau- Vulnus pedis 28.12.

Miintzkischen bitsch 1805

Kreif3

Klennuscha, Altglau- Vulnus 28. 12.

Arloffskischen bitsch punctum 1805

Kreif3

Zeygeniky, Altglau- Vulnus 28. 12.

Kurskischen bitsch sclopetarium 1805

Kreif3

Selloussat, Altglau- Vulnus 24.12.

Kasanischen bitsch sclopetarium 1805

Kreif§

Poharschin, Altglau- Vulnus 1. 1.

Zerschniofski- bitsch punctum 1806

schen Kreif3

Mockre, Altglau- Vulnus 28. 12.

Arlofskischen bitsch punctum 1805

Kreify

Pottischky, Altglau- Vulnus 4.1

Kioftkischen bitsch punctum 1806

Kreifs

Sillapanofa, Altglau- Vulnus 4. 1.

Wodimerski- bitsch sclopetarium 1806

schen Kreif§

Thlonocka, Altglau- Vulnus 1. 1.

Kursguischen bitsch punctum 1806

Kreif}
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8.12. 1805 42 Petrus Ergiwioff 44
8.12.1805 43 Martin Gutschman 33
8.12.1805 44  Tonasch Sinschenko 40
8.12.1805 45 Michael Pietro 32
8.12.1805 46 ~ Matheus  Iwanoff 37
8.12.1805 47  Mitrach Wann 37
8.12.1805 48  Troffim Thowakoff 33
8.12.1805 49 Iwan Popniac- 35

koff

8.12.1805 50 Paullus Trichon 36
8.12.1805 51 Mina Lukofsky 40
8.12. 1805 52 Michael Babka 26
8.12.1805 53 Phillipus  Sacharo 25
8.12.1805 54  Michael Iwanowa 38
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Tieremmo Altglau- Vulnus manus 4. 1.

Pagrasch und bitsch 1806

eben dem

Kreif3

Hallemka, Altglau- Vulnus caput 4.1

Kratientz- bitsch 1806

gischen Kreif}

Silla Iskiwetz, Altglau- Vulnus 4.1

Poltauer Kreif3 bitsch sclopetarium 1806

Strurszy, Altglau- Vulnus pedis 4.1

Kassangischen bitsch 1806

Kreifd

Tirenny, Altglau- Vulnus 4.1

Pratzkischen bitsch punctum 1806

Kreif3

Potschio, Altglau- Vulnus pedis 1. 1.

Thmallenki- bitsch 1806

schen Kreify

Tyrefny Ber- Altglau- Vulnus 1.1

mentzkischen bitsch punctum 1806

Kreif3

Pleschkaney, Altglau- Vulnus caput L1

Blotoskischen bitsch 1806

Kreif3

Teremny Altglau- Vulnus 1. 1.

Baflowa, bitsch sclopetarium 1806

Thmallenki-

schen Kreif3

Mockrofobo- Altglau- Vulnus L1

roff, Finski- bitsch punctum 1806

schen Kreif3

Senaroscho, Altglau- Vulnus L1

Eidenskischen bitsch punctum 1806

Kreifd

Sellof, Altglau- Vulnus latus 28. 12.

Kurskischen bitsch 1805

Kreifd

Massowa, Altglau- Vulnus sclo- 31. 12.

Skalskoischen bitsch petarium et 1805

Kreif}

Nervosa
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Prijat do CGislo  Jméno Piijmeni Zaméstnani Stav Vek
nemocnice lazka
8.12.1805 55 Iwan Dawoschin- 25
cko
8.12. 1805 56 Laurentius Stepanoff 35
8.12.1805 57  Andreas Sallamata 25
16.12.1805 32 Joannes Farber cin Proviant Bick von der Garde 27
16. 12. 1805 14  Joannes Abadey ein Chyrurgus von 10. Invantri 40
Regiment
16.12.1805 40  Joannes schneider  ein Kays. Soldat von Kerpischen 24
Regiment, 6. Batallion,
4. Compagnie
16.12.1805 31 Josephus  Metz cin Spital Chyrurgus gefangen in 17
Eibenschiitz
22.12.1805 39  Josephus  Winauss ein Student 18
22.12.1805  Con-  Maximi- Corowass  ein Welt Priester 22
Ventus - Jianus
Zimmer
No. 2
22.12.1805 Con-  Franciscus Horcky cin Welt Priester 24
ventus
Zimmer
No. 2
26.12.1805 29 Nicolaus  Loller cin Corporal von die Canonier Verh. mit 55
Paulina
30. 12. 1805 4 Josephus  Thetschiitz ein Student 24
30.12.1805 17  Wencels-  Hubatz ein Schneider Gesell 25

laus
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Misto narozeni Jméno Jméno Osobni Vyznani Choroba Propustén Zemiel
otce matky véci
Sillatratwoska, Altglau- Vulnus 1. 1.
Brotkischen bitsch brachialis 1806
Kreif3
Sallo Altglau- Vulnus sclo- 30.12.
Pakrofsky, bitsch petarium et 1805
Kalluskischen Nervosa
Kreif3
Ojess, Altglau- Vulnus 4.1
Perremgkischen bitsch sclopetarium 1806
Kreifd
Moltzheim bey Catholisch  Febris 10. 1.
Strasburg continua 1806
Hottenbirreng Catholisch  Febris 3.1
continua 1806
Ober- Catholisch Febris gastrica  28. 12.
schwartzach 1805
aus Franken
Stein aus Ober Catholisch ~ Febris rheu- 3.1
Oecstereich matica et 1806
Saburra
Landskron aus ~ Wentzl Anna Catholisch  Febris 1. 1.
Bohmen continua 1806
Wollein aus Sacerdos  Febris 12. 1.
Mihren continua 1806
Kammenitz aus Sacerdos  Febris 12. 1.
Mihren continua 1806
Luxemburg aus Catholisch Nervosa 1. 1.
den Reich putrida 1806
Geniignitz aus  Isydor Anna — Catholisch Nervosa 26. 1.
Mahren putrida 1806
Wosschitschan ~ Wentzl ~ Dorothea — Catholisch  Febris
aus Bohmen continua

inflamatoria
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POZNAMKY K EDICI

Edice knihy nemocnych klasterni Nemocnice milosrdnych bratii v Brné z obdobi
19. listopadu 1805 az 30. prosince 1805 byla provedena na zaklad¢é Zasad vydavani
novovékych historickych pramenti z obdobi od poéatku 16. stoleti do sou¢asnosti.*®
Casové rozmezi edice bylo zvoleno s ohledem na p¥itomnost francouzské armady
v mésté Brné, respektive bylo vymezeno dobou, kdy nemocnice nemocné a zranéné
vojaky pfijimala. Dne 31. prosince nikdo do nemocnice pfijat nebyl, pocinaje led-
nem 1806 Francouzi z mésta zacali odchdzet.

Kniha o rozmérech cca 54 x 36 cm je opatiena polokozenou vazbou s papirovy-
mi deskami. Na deskach je poradové ¢islo knihy ,,No. V¢ a text: ,,Kranken = Protocoll
vom 1" April 1793 bis 31" May 1809 in Altbriinn®.

Autor zapist si velmi pomahal zkratkami a az na ojedinélé vyjimky jsou v edici
zkratky vzdy rozvedeny. V zapisech vSak nepanuje v uzivani zkratek shoda, jsou
pouzivany velmi volné bez jakéhokoli systému. Vyjimku tvorii zkratka Kays., kte-
ra je uzita pro slovo Kayserliche vzdy. Tato zkratka jako jedina neni rozepisovana.
U jednotek, z nichz hospitalizovani vojaci pochazeli, jsou ponechany nékteré roz-
dilnosti oproti zazitému tzu, napiiklad termin Artilerie psal autor zapist dtsledné
jako Artellerie, podobné Grenadier pise jako Granadier.

Oproti originalu vykazuje edice urcité odlisnosti v usporadani textu, ktery je
v dobové knize psan po fadcich za dodrzovani poradi iidaji. Oddélen sloupcem je
pouze prostor pro vyplnéni tdaje o propusténi nemocného, poptipadé o jeho tmr-
ti, ktery obsahuje i ¢islo ltizka. U rubovych stran je vzdy vlevo, u licnich vpravo,
tedy vzdy u okraje knihy. Pro edi¢ni zpracovani seznamu bylo zvoleno nasledujici

pofadi udaji:

Datum pfijeti do nemocnice: V knize pisaf ¢asto u opakujicich se udaji pouzival
symbolu dtto, v edici jsou data dusledné vypisovana. Datum pfijeti tvofi v knize
nadpis celého zapisu.

Cislo laizka: V ptipadech, kdy je prvotn{ tidaj pteskrtnut, je tak uvedeno i v edici,
pokud zapisujici bratr do této rubriky zapsal jiny tdaj, je doslovné pfepsan.
Jméno: Je zachovana latinska podoba jmen z knihy nemocnych, jména nejsou pfe-

vadéna do narodnich jazyki, byt je toto u vétsiny vojakd znamo.

Ptijmeni: Disledné je dodrzovan zpusob psani jmen v originale.

Zaméstnani:** V knize nemocnych je tento idaj oddélen ¢arkou a ptijmenim, ni-

zev sloupce je vybran umeéle, nebot u civilnich osob se do knihy zapisovalo na

Stovitek, Ivan a kolektiv: Zdsady vyddvdni novovékyjch historickych praments z obdobi od pocétku 16. stoleti do
soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentil ze 16.-20. stoleti pro potreby historiografie. Praha 2002.

V knize nemocnych neni tato rubrika, stejné¢ jako vétSina dalsich, nijak oddélena. S ohledem na podobu
béznych zapisi, kdy je zde zapisovano vykonavané zaméstnani nemocnych, pouzivime termin zaméstnani,

piestoze v piipadé vojakitt miizeme mluvit spiSe o vojenském zafazeni.



MIROSLAV SVOBODA / NEMOCNICE MILOSRDNYCH BRATRi V BRNE...

tomto misté zaméstnani. U nékolika malo civilnich osob v seznamu je identifi-
kace zaméstnani snadnd, vice problematicka je identifikace nékterych jednotek.

Francie
Nezli se podivime podrobnéji na seznam hospitalizovanych vojaki, je nutné
ucinit drobny exkurz do vojenské terminologie té doby, zvlasté kdyz mohla byt
ponékud zkreslena zapisujicim milosrdnym bratrem, zijicim samoziejmé ve zcela
jiném prostiedi. Zastavme se nejprve u Francouzt. Pokud vojak pochazel z béz-
né jednotky, je vie celkem jasné. Udaj typu ,ein Gemeiner Figer von 2. Regiment,
4. Batallion, 1. Compagnie” prozrazuje, ze jde o myslivce 2. pluku lehké péchoty,
4. prapor, 1. rota. Myslivci byli nejcastéj$imi vojaky lehké péchoty francouzské
armady, pouze jedna rota z kazdého praporu byla karabinicka a jedna voltizérska
(tito vojdci se ovéem v seznamu nevyskytuji), zbylé byly myslivecké. Podobné
snadna je identifikace piislusnikd cisarské gardy, kterych je v seznamu nemoc-
nych velmi mnoho. Muz, u néhoz je uvedeno ,ein Granadier von der Garde von
2. Batallion, 3. Compagnie“, byl grandtnikem v pluku pésich granatnikd cisarské
gardy, slouzil ve 2. praporu, v 3. rot¢ a piedstavoval nejelitnéjsitho pésaka Na-
poleonovy armady. Zdanlivé slozitéjsi mtuze byt identifikace vojaka zapsaného
jako ,.ein Gemeiner von der Garde von 88. Regiment, 2. Batallion, 1. Compagnie“, a to
z toho dtvodu, ze cisafska garda osmdesat osm plukii nemeéla, existoval zde
pouze pluk pésich granatnikd, pluk pésich myslived, pluk péchoty italské Kra-
lovské gardy, a ty ¢islovany nebyly.*® Zcela jisté, navzdory slivku ,Garde“, jde
o 88. pluk fadové péchoty, nebot lehké péchoty bylo dvacet sedm pluk.*® Po-
kud pak vezmeme toto zjisténi jako obecné platné, 1ze predpokladat, ze ve viech
podobnych ptipadech, tedy v téch, kdy je u ¢isla pluku navic uvedena garda,
$lo ve skutecnosti o piislusnika fadové péchoty. Podobné tomu je i u ptislusnikt
ostatnich druht vojsk, protoze naptiklad gardové jizdni délostielectvo tvorilo
pouhou jednu rotu na rozdil od fadového jizdniho délostielectva rozdéleného
na $est pluk.*” Zapis ,.ein Canonier von der Garde zu Pfert von 3. Batallion, 3. Com-
pagnie” je tedy nesmyslny.

Skute¢nymi gardovymi myslivci a granatniky byli zfejmé jen vojaci, u nichz
pluk zapsan neni, nebot to nebylo potieba. Pouze v nékolika malo ptipa-
dech, kdy je u granatniku ¢islo pluku v rozmezi 1-5, mohlo jit o néktery z péti

45 Vsechny tdaje o piislusnosti jednotlivych plukt francouzské armady do vyssich svazkii, pokud nebude
uvedeno jinak, jsou pievzaty z prace Samek, Jakub: Bitevni sestava Velké armddy v bitvé u Slavkova. In: Tieti
koali¢ni valka 1805. Sbornik prednasek slavkovské konference ,,Evropské aliance 18. stoleti — aliance Evro-
py kolem impéria Velkého naroda. Slavkovska bitva a jeji pozadi® a studii vztazenych k udalostem roku
1805. Projekt Austerlitz 2005. Ed. Jakub Samek. Trebi¢ 2004, s. 188-204, a Kovatik, Jiti: Slavkov 1805. Na-
poleoniiv nejvetsi triumf. Trebic 2013, s. 596-599.

46  Samek, J.: Bitevni sestava, S. 144.

47 Tamtéz,s. 152-153.
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granatnickych plukt z divize zaloznich granatnikt divizniho generala Oudino-
ta, ktef{ do Brna dorazili 20. listopadu 1805.*® Nejednoznaéna je naproti tomu
identifikace jednotky Pierra Le Roua (v edici je psan jako Petrus), hospitalizova-
ného 22. listopadu 1805, u né¢hoz bratr Satnar zapsal ,,ein Gemeiner von der Garde
von 17. Regiment, 1. Batallion, 4. Compagnie®, protoze v této dobé v Brné byli pfi-
tomni jak vojaci 17. fadového pésiho pluku, tak 17. lehkého pésiho pluku. Oba
se nalézaly v sestavé V. armadniho sboru marsila Lannese. U vojaka zapsaného
jako ,.ein Gemeiner von der Garde von 4. Batallion, 3. Compagnie® ziejmé pluk chy-
bi, protoze u piislusnikd gardy je jinak vzdy uvedeno, zda jde o myslivce nebo
granatnika. Problémem je identifikace vojakl z jednotek, které v sestavé fran-
couzské armady na Moravé v roce 1805 nefigurovaly, napiiklad 2. pluk lehké
péchoty (,.ein Gemeiner Figer von 2. Regiment, 4. Batallion, 1. Compagnie®). Pésaki
je v seznamu zdaleka nejvice.

Z jizdnich vojakt francouzského cisafe se v nemocnici starali o kaprala 13. dra-
gounského pluku (,ein Corporal von 13. Regiment, 6. Compagnie von Dragonern®),
husara z neznamé jednotky (,.ein franzdsisher Husar von 1. Shatron de lit) a pak jiz
jen o pfislusniky gardového jezdectva, a sice gardové jizdni granatniky (,.ein Gra-
nadier zu Pfert von der Garde von 1. Compagnie®), gardové jizdni myslivce (,.ein Fager
zu Pfert von der Garde von der 7. Compagnie®) a dokonce o dva exotické mameluky
(wein Mamuluck und Mohr zu Pfert von der Garde von 2. Compagnie).

Délosttelci jsou v seznamu zastoupeni jak fadovymi pésimi délostrelci (,,ein
Gemeiner von 1. Artellerie Regiment, 1. Compagnie™), tak pé$imi (,.ein Cannonier von
der Garde von der 1. Compagnie“ nebo ,ein Gemeiner von der Garde von der Artelle-
rie“) a jizdnimi délostielci cisatské gardy. K technickym jednotkdm naleZeli sa-
péti (,ein Saber von der Garde von 3. Batallion, 1. Compagnie) a pontonyti (,ein
Pontonier von der Garde ohne Regiment).*® Vojaka trénu, ¢ili vozatajce, bratr $atndf
zapsal slovy ,,Soldat de Tren von der Artellerie von der Garde von 2. Compagnie”. Z ne
zcela béznych druhti vojska se k milosrdnym bratiim dostali pekai polni pekar-
ny (,ein Proviant Béck von der Garde®) a chirurg 10. pésiho pluku (,ein Chyrurgus
)50

von 10. Invantri Regiment”)*" a snad pfislusnik ndrodni gardy, ktery se dostal az

na Moravu (,,von Departement Garde von 10. Regiment, 2. Batallion, 6. Compagnie®).

48 Kovatik, J.: Slavkov, s. 359.

49 'V obou piipadech je sliivko ,Garde® navic.

50 Pfesné zatazeni osoby pojmenované jako ,chyrurgus“ neni jednoznacné. Ve francouzské armadé méla zdra-
votni sluzba tfi vétve: chirurgy (chirurgiens), 1ékate (médecins) a 1ékarniky (pharmaciens), zatimco rakouskéa
armada oznaceni chirurg v této dobé neznala. Ziejmé tedy opravdu jde o chirurga 10. fadového pésiho plu-
ku, viz Samek, J.: Napoléonova armdda v roce 1805. In: Treti koali¢ni valka 1805. Sbornik prednasek slavkov-
ské konference ,,Evropské aliance 18. stoleti — aliance Evropy kolem impéria Velkého naroda. Slavkovska
bitva a jeji pozadi“ a studii vztazenych k udélostem roku 1805. Projekt Austerlitz 2005. Ed. Jakub Samek.
Trebi¢ 2004, s. 158-159, 180; k polni zdravotni sluzbé rakouské armady pak Uhlif, Lubomir — Tupy, On-
diej — Sacek, Karel: Dodatky ke studii rakouskd armdda v roce 1805. In: Bitva u Slavkova a vélka roku 1805.

Sbornik dokumenti a studii k 200. vyro¢i. Ed. Jakub Samek. Tiebi¢ 2005, s. 527-530.
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Urcitou zajimavost jisté pfedstavuji postillion hlavniho $tabu cisafe Napoleona
(»-ein Postillion von Kayser Napoleon sein Hauptquartier in Briinn®) Gillion Sanjge,
hospitalizovany s dlouhotrvajici horeckou, a dtstojnicky sluha u hejtmana La-
voure Anton Garbe, rovnéz trpici dlouhotrvajici horeckou (,,Furierschiitz bey Herr
Hauptman Lavoure®).

Ackoli prevaznou ¢ast hospitalizovanych vojaki tvoftili obycejni pésaci, ob-
Cas se v seznamu objevi i poddiistojnik ¢i distojnik. Kapralti, mohou byt na-
zvani téz terminem brigadyr, v seznamu figuruje nékolik a neni tieba je blize
predstavovat ($lo o vojaka na tirovni desatnika). Nékolikrat se mezi nemocnymi
objevuje ,,Marschal Lohi“, coz je ve skute¢nosti hodnost Maréchal-des-logis, vo-
jak jezdectva na trovni serzanta pésiho vojska, dnesniho cetare. V piipadé ,ein
Major Feldwebel bey denen Granadiern von der Garde von 2. Batallion, 4. Compagnie”
jde patrné o serzant-majora pésich gardovych granatnikii, hodnostné nejvyssiho
poddiistojnika francouzské armady.*!

Nejistota panuje v bliz§im urc¢eni muze oznaceného jako ,ein Hauptman et
decan. De General de Division Mosse de Garde“. Jisté byl piislusnikem $tdbu di-
vizniho generala, ale nelze presné fici kterého. Zadny general jménem Mosse
v letech 1792-1815 ve francouzské armadé neslouzil, jedinym by snad mohl byt
Jean-Baptiste Charles René Joseph Mas de Polart, ten vSak byl do hodnosti di-
vizniho generala povysen az 1. ledna 1810, v roce 1805 zastaval hodnost chef-de-
-brigade u 3. dragounské divize.** Vznikly rozpor si dovolime pfipsat na konto
zapisujiciho bratra, neznalého pomérti ve francouzské armadé.

Rusko
Prestoze ruskych vojaki bylo v nemocnici u milosrdnych bratfi v Brné hospita-
lizovano vice nez $edesat, jednotku zname jen v péti ptipadech:*®

Identifikace ruskych vojakt
Zapis Identifikace

ein Jager Capiten von denen Ruschischen kapitan 1. roty gardového mysliveckého
Truppen von der Garde von 1. Schatron  batalionu

ein Russisher Capiten von Asogischen Re-  kapitan 5. roty Azovského musketyrské-
giment und 5. Compagnie ho pluku

K hodnostem francouzské armady viz Samek, J.: Bitevnt, s. 171-173.

Mullié, Charles: Biographie des célébrités militaires des armées de terre et de mer de 1789 a 1850. Tome 2. G-Wur.
Paris 1851, s. 272.

Identifikace byla provedena vyhradné na zakladé Klatil, Karel: Ruskd armdda v bitvé u Austerlitzu v roce 1805.
In: Tteti koali¢ni valka 1805. Sbornik pfednasek slavkovské konference ,,Evropské aliance 18. stoleti — alian-
ce Evropy kolem impéria Velkého naroda. Slavkovskd bitva a jeji pozadi® a studif vztazenych k udélostem
roku 1805. Projekt Austerlitz 2005. Ed. Jakub Samek. Tiebi¢ 2004, s. 230-305.
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Zapis

Identifikace

cin Russisher Leytenant von Male-
roshiitzkishen Granadier Regiment von
6. Compagnie

porucik 6. roty Maloruského granatnické-
ho pluku

ein Russisher Leytenant von der Garde
von Preobrashenkishen Regiment von
4. Compagnie

porucik 4. roty gardového Preobrazenské-
ho pluku

ein Canonier von 3. Wateralikishen Regi-
ment von 3. Compagnie

délostielec 3. roty 3. délostreleckého
pluku

Rakousko

Rakouskych vojaki se k milosrdnym bratfim do Brna dostalo nejméné, identifi-

kace jejich jednotek také neéini témét z4dné problémy:**

Identifikace rakouskych vojakt
Zapis

Identifikace

ein Recrut von Kayser Regiment, allen
unbewuf3t

pési pluk ¢. 1 Kaiser Franz II./1., prapor

a rota neznamé

ein Recrut Prinz Carl sein Regiment,
allen unbewufit

pési pluk ¢. g Erzherzog Carl, prapor
a rota neznamé

von Deushmeister Regiment, 6. Batallion,
4. Compagnie

Vs

péesi pluk ¢. 4 Hoch- und Deutschmeister,
6. prapor, 4. rota

von Deushmeister Regiment allen
unbewuf$t

péesi pluk ¢. 4 Hoch- und Deutschmeister,
prapor a rota neznamé

von Klebeckishen Regiment ein Recrut
von Ramboltishen Compagnie

péesi pluk ¢. 14 Klebeck, rota Ramboltisch

von Kaunitzishen Regiment von 2. Bata-
llion von Hauptmann Donnersbergishen
Compagnie

pé&si pluk ¢. 20 Kaunitz, 2. prapor, rota
hejtman Donnersberg

von Kaunitzishen Regiment von 6. Ba-
tallion von Hauptmann Shildknecht
Compagnie

pési pluk ¢. 20 Kaunitz, 6. prapor, rota
hejtmana Schildknechta

ein Recrut von Saltzburgishen Regiment,
3. Batallion, von Hertzishen Compagnie

vy7/

pési pluk ¢. 23 Salzburg, 3. prapor, rota
Hertzisch

von Lindenauishen Regiment von 6. Bata-
llion und Coretishen Compagnie

pési pluk ¢. 29 Lindenau, 6. prapor, rota
Coretisch

von Lindenauishen Regiment von 6. Bata-
llion von Litomyskyshen Compagnie

péesi pluk ¢. 29 Lindenau, 6. prapor, rota
Litomiski

Wien 1805.

54 Identifikace byla provedena vyhradné na zakladé¢ dila Schematismus der Kais. Konigl. Armée fiir das Jahr 1805.
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Zapis

187

Identifikace

ein Retish Kaysh. Gemeiner Soldat von
Wittenbergishen Regiment von Jetrizisher
Compagnie

e

pési pluk ¢. 38 Wiirttemberg (?), rotu Jet-
riz se nepodafilo nalézt

von Wiirtenbergishen Regiment allen
unbewufit

pési pluk ¢. 38 Wirttemberg, prapor
a rota neznamé

ein Recrut von Stabs Invantri Regiment,
allen unbewuf3t

pluk $tabni péchoty, prapor a rota

neznamé®

von Brodishen Regiment von 3. Batallion
und Histschen Compagnie

hranicarsky pluk ¢. 7 Brodsky, 3. prapor,
rota Histschen

von Peterwarteinishen Regiment
von 1. Batallion und Thewashkishen

Compagnie

hranic¢arsky pluk ¢. g Petrovaradinsky,
1. prapor, rota Jewashtsky

von Peterwarteiner Grantz Regiment von
1. Batallion und von Mazieshotzishen

Compagnie

hranic¢arsky pluk ¢. g Petrovaradinsky,
1. prapor, rota Maziashotzisch

von Deush Banattishen Regiment von
3. Batallion von Major Thwinckishen
Compagnie

vy vv/

hranic¢arsky pési pluk ¢. 12 Némeckoba-
natsky, 3. prapor, rota majora Juwincky

von Illirish Wallachishen Regiment von
2. Batallion und Tuckaishen Compagnie

hranicarsky pési pluk ¢. 13 Valassko-
-ilyrsky, 2. prapor, rota Tucky

von 2. Secklerishen Regiment, Go-
watzishen Compagnie

NN 2

hranicarsky pési pluk ¢. 15 druhy Sikul-
sky, rota Gowatzisch

ein Gaballerist von Ertzherzog Joann von
Obrist erste Scadron

dragounsky pluk ¢. 1 Erzherzog Johann,
prvni eskadrona

Stav: Dusledné je dodrzovan original.

Vek: V knize je psan v podobé ,,alt 20 Fahr®, v edici je zapsana pouze ¢islovka.

Misto narozeni: Diisledné je dodrzovan original, a to i v pripadech, kde je identifi-

kace jasna a dnesni zpiisob psani znamy.

Jméno otce a Jméno matky: Disledné je dodrzovan original, tyto iidaje vsak u vo-

jakt zpravidla vyplnovany nejsou.

Osobni véci: U hospitalizovanych vojaki je tento idaj omezen na vlastnictvi zbrané

a objevuje se pouze v nékolika malo variantach, které jsou vzdy doslovné prepsa-

ny. Pokud v knize je tento tdaj nevyplnén, je v edici prazdné pole. V nékterych

ptipadech zapsal pisaf nulu a ta je pak i v edici.

Vyznani: Dasledné je dodrzovan original.

Stabni péchota slouzila osobni ochrané vysich velitel&t v poli, za koaliénich valek existovala v letech

1790-1801, 1805-1806, 18091810 a 1812-1816. V roce 1805 piisobil u armiddy v Némecku jeden divizion

$tabni péchoty (Uhlit, L. — Tupy, O. — Sacek, K.: Dodatky, s. 526). Stabni péchota se od fadové odligovala

modrymi kabdaty s cervenym vyloZenim.




BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

Choroba: Pisai knihy nemocnych volil nékolik variant zapisu i u jedné choroby,
variabilni jsou zejména pouzité zkratky. Z tohoto diivody byly v edici véechny
choroby a zranéni rozepsany, aniz by byl uveden zptisob ptivodniho zapisu, ktery
vsak pro ucel edice neni dtlezity. K lepsi orientaci v nazvech chorob je v piiloze
pfipojen slovnik nemoci a zranéni, které se v knize nemocnych Nemocnice mi-
losrdnych bratii v Brné vyskytuji.

Propustén: V knize nemocnych je datum propusténi uvedeno ¢islovkou dne a zkrat-
kou mésice v podobé ,, Xbris, Fener”, u opakujicich se dat je mésic nahrazen sym-
bolem dtto, v edici jsou data dusledné vypisovana.

Zemfel: V pfipadé skonu pacienta je datum umrtni psano v knize nemocnych stej-
nym zpusobem jako u propusténi, jen je zapis doplnén symbolem vyrazného
tlapatého kiize.
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SEZNAM TEXTOVYCH PRILOH

Nemoci, uvedené v knize
nemocnych v obdobi
19. 11.-30. 12. 1805

SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

Vstup do Nemocnice milosrdnych
bratii v Brné¢. Kresba dopliujici

tisk Fidelise Kulhavého z roku 1853.

UlozZeno v Archivu mésta

Brna, fondu U g Sbirka

vyhlasek a plakatti 1700-2004,

st. sign. XXXb 2.

Interiér nemocnice. Kresba
doplnujici tisk Fidelise Kulhavého
z roku 1853.

SEZNAM BAREVNYCH PRILOH

Nemocnice milosrdnych bratri

v Brné.

UloZeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 25 Sbirka grafik, kreseb

a reprotisk, sign. 536.

Pési granatnik cisarské gardy
Napoleona I.

Prevzato z Fréres Henschel:

Les Gardes Imperiales et Royales de
I’Armée Frangaise. C. 1810. Table 10.
Pési myslivec cisarské gardy
Napoleona I.

Ptevzato z Fréres Henschel:

Les Gardes Imperiales et Royales de
I’Armée Frangaise. C. 1810. Table 12.

P3

Ulozeno v Archivu mésta

Brna, fondu U g Sbirka

vyhlasek a plakatt 1700-2004,

st. sign. XXXb 2.
Krankenprotokol Nemocnice
milosrdnych bratfi v Brné se zapisy
z 11.-13. prosince 1805.

Ulozeno v Moravském

zemském archivu v Brné, fondu

E 45 Milosrdni bratti Brno,
Krankenprotokol 1793-1809. Foto
M. Svoboda, 2015.

B11 Jizdni myslivec cisafské gardy

B12

Napoleona I.

Prevzato z Freres Henschel:

Les Gardes Imperiales et Royales de
I’Armée Frangaise. C. 1810. Table 6.
Mameluk cisatské gardy
Napoleona I.

Pfevzato z Freres Henschel:

Les Gardes Imperiales et Royales de
I’Armée Frangaise. C. 1810. Table 1.
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TEXTOVA PRILOHA

Nemoci, uvedené v knize nemocnych v obdobi 19. 11.-30. 12. 1805

Latinsky nazev Cesky nézev, vysvétleni Pocet
nemocnych
Amputatio brachialis Amputovana paze 1
Angina Angina 1
Arthritis Zanét kloubti 1
Bubo Zanét miznich uzlin, zpravidla 1
hnisavy, zpravidla pfi moru, syfilidé
Catarrhalis Katar, zanét kataralni 1
Colitis Kolitida, zanét tlustého stfeva 1
Contusio Zhmozdéni 1
Contusio brachialis Zhmozdéni paze 2
Contusio caput Zhmozdéni hlavy 1
Contusio pedis Zhmozdéni nohy 2
Debilitas Trauma z bitvy a patrné i vysileni 10
Diarrhoea Uplavice 12
Erysipelas et Ulcus pedis Riize a vfed na noze 1
Erysipelas pedis RiiZe na ruce 2
Febris biliosa Horec¢naty zanét zlu¢niku 5
Febris catarrhalis Chfipka, hore¢naty zanét sliznic 18
Febris continua Dlouhotrvajici horecka 9
Febris continua inflamatoria Dlouhotrvajici horecka zanétliva 1
Febris erisypelacea Rize 1
Febris gastrica Horec¢naty zanét zaludku, mirny 1
tvar tyfu

Febris inflamatoria Zanétliva horecka 1
Febris nervosa Bfisni tyfus 6
Febris quartana Malarie ¢tyfdenni 1
Febris quotidiana Malarie tropicka 12
Febris rheumatica Revmaticka horecka 16
Febris rheumatica et Saburra Revmaticka horecka a $patné traveni 2
Febris Saburra Horecka ze $patného traveni 17
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Latinsky nazev Cesky nézev, vysvétlenf Pocet
nemocnych
Febris Saburra et Diarrhoea Horecka ze §patného traveni 1
a tplavice

Febris tertiana Malarie tfidenni 8
Fractura tibiae Zlomenina holenni kosti 1
Gangraena interna Snét 1
Gangraena intestinorum Snét 1
Haemoptoe Chrleni krve 1
Infarctus testici veneri Infarkt varlete nebo torze varlete 1
Ischias Ischias 1
Nervosa putrida Bfisni tyfus 2
Phthisis Tuberkuléza, ubyté, souchotiny 2
Pleuritis Zanét pohrudnice 17
Pleuritis et Febris quotidiana Zanét pohrudnice a malarie tropicka 2
Pleuritis et Febris tertiana Zanét pohrudnice a malarie tfidenni 2
Pleuritis et Saburra Zanét pohrudnice a Spatné traveni 1
Pneumonia Zanét plic 1
Saburra Spatné travenf 1
Scabies, Ulcus scabies Svrab 5
Scorbutus Kurdéje 1
Tumor genu Nador na pohlavi 1
Ulcus et Contusio pedis Vied a zhmozdéni nohy 1
Ulcus pedis Vied na noze 6
Ulcus pedis et latus Vied na noze Siroky 1
Ulcus venereum Vted piijicny (syfilis) 1
Urticaria Koptivka 1
Vena varix Krecové zily 1
Vulnus Réna 22
Vulnus brachialis Réna na pazi 4
Vulnus caput Réna na hlavé 3
Vulnus contusolacerum Réna trzna a zhmozdéna 1
Vulnus et Fractura brachialis Réna a zlomenina paze 2
Vulnus facialis Réna na tvaii 3

Vulnus facialis et Fractura maxilla
inferior

Réna na tvari a zZlomenina horni
Celisti

Vulnus femoralis

Réna na stehnu
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Latinsky nazev Cesky nézev, vysvétleni Pocet
nemocnych
Vulnus latus Siroka réna 2
Vulnus latus et Febris catarrhalis Siroka rdna a chtipka 1
Vulnus manus Rana na ruce 2
Vulnus pedis Réna na noze 6
Vulnus punctum Bodna rana 21
Vulnus punctum complicatio Réna bodna komplikovana 2
Vulnus punctum latus Sirok4 bodna rdna 2
Vulnus punctum pedis Réna bodna na noze 1
Vulnus sclopetarium Stfelna rdana 13
Vulnus sclopetarium et Febris Stielna rana a bfisni tyfus 2
nervosa
Vulnus sclopetarium et Febris Stielna rana a bfisni tyfus 1
putrida
Vulnus sclopetarium et Nervosa Stielna rana a bfisni tyfus 2

Vulnus sclopetarium femoralis

Stfelna rana na stehnu




MIROSLAV SVOBODA / NEMOCNICE MILOSRDNYCH BRATRI V BRNE... 193

P1 Vstup do Nemocnice milosrdnych bratii v Brné. Kresba
doplnujici tisk Fidelise Kulhavého z roku 1853.

P2 Interiér nemocnice. Kresba doplnujici tisk Fidelise Kulhavého z roku 1853.
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' Zé&é’fﬁﬁh’; ;

p3 Krankenprotokol Nemocnice milosrdnych bratti v Brné se zapisy z 11.—-13. prosince 1805.



SIXTUS BOLOM-KOTARI

VICTOR HEINRICH RIECKE A BRNO JAKO
OSVICENSKE SRDCE MORAVSKEHO
PROTESTANTISMU

Summary: Victor Heinrich Riecke (1759-1830), the first pastor of the Evangelical
Church in Brno, legally permitted under the Patent of Toleration issued by Emperor
Joseph II of Austria, made Brno the key place for the meetings of Protestants of
two confessions and two languages from the whole of Moravia. Riecke’s influence
reached far beyond the boundaries of religions; the foremost Brno Protestants be-
long among the most prominent personalities of Moravian late Enlightenment.

Keywords: Protestantism, late Enlightenment, philanthropy, secret societies, Czech-

-German relations, Brno, Moravia
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Na podzim roku 1830 upfesnil Jan Kollar cestu své nové pfipravované knihy ke
¢tendrtim tiSténym ohlaSenim: ,,Ponévadi pak my Slovdci jesté Zddného verejného knih-
kupectvi nemame, skrze které by se nase knihy rozsifovati a proddvati mohly, tedy vydavatel
téchto kdzani nastupuje opét obycejnou cestu predplacent, s tim slibem, Ze jako predtim, tak
i nyni divérnost zasilateli penéz jemu svatd bude.“ Avizovand Kdzdni nedélni, svdtecnd
a prileZitostnd si mohli zajemci predplatit u evangelickych superintendentti, seniord,
farard, profesori, uditelh a vitbec vSech ,,milovnikt ndbozenstva a osviceni®, které
prosil v dané zélezitosti o pomoc. Kollar, toho c¢asu protestantsky kazatel v Pesti
(¢asti pozdéjsi Budapesti), se neomezoval jen na uherské prostredi. Jako propaga-
tor Cesko-slovenské vzajemnosti zaméril pozornost i na hlavni mésto Markrabstvi
moravského, dokonce zfejmé uvazoval, Ze sem presidli.!

V archivu brnénského evangelického sboru se zachovaly tfi Kollarovy dopisy
adresované taméjsimu kazateli a superintendentovi luterdnské cirkve na Moravé
a ve Slezsku v jedné osobé: Johannu Georgovi Lumnitzerovi. Kollar v nich upftes-
nuje praktické zalezitosti kolem nové knihy — zpozdéni korektur a tisku, zptisob
zaslani objednaného poctu exemplarti do Brna a vyzvednuti penéz. Soucasti agendy
byly seznamy zajemct o knihu z jednotlivych moravskych cirkevnich sbori, u list
zustal uloZen soupis ze Vsetina a Hodslavic. Pokud jde o obsah vydanych kazani,
kromé tvodni obhajoby ,bezpravné pohanéného jazyka“ zdtraznuji obrozenecky
program Jana Kollara jen nepfimo, uzitim kralické biblictiny jako spole¢ného jazy-
ka Cechii a Slovakt. Soudasné s Kollarovymi dopisy véak doslo do Brna oznameni
o dalsi knize, nazvané Vérny Spolecnik, ¢itanka pro Moravany, Cechy i Slovdky. Naért-
nuty obsah onoho ,spisu pro srdce a rozum® se k ndrodnim idejim hlasi jiz zcela
oteviené. Pracuje se slovanskym tizemim Moravy, Cech, Slezska a Uherska, hodla
licit historii Staroslovanii, pamatné udalosti vlastenské i osudy prednich vlastencti.
Na oznameni je dopsano také upresnéni, kde bude kniha k dostani: ,,U velebného
pana superintendenta v Brné.**

Jedna z kazdodennich spolecenskych roli brnénské evangelické cirkve by mohla
zustat na okraji nasi pozornosti, nebyt zazitého a pfetrvavajictho pohledu na br-
nénské protestanty konce 18. a prvni poloviny 19. stoleti. Podle tohoto pohledu slo
o uzavienou komunitu, nota bene komunitu némeckou. Pfehlizeni né¢kterych cir-
kevnich historiku $lo tak daleko, ze Brno vymazali ze seznamu toleran¢nich sbort
Cech a Moravy, zaloZenych po legalizaci protestantskych cirkvi cisatem Josefem II.

Kniha vysla pod nazvem Nedélni, svdtecné a prileitostné kazné a teci od Fana Kolldra. Pest 1831. Jan Kollar
se na konci 20. let 19. stoleti zajimal o misto pastora v éeskych zemich. V Cechdch mu hledal misto Josef
Jungmann, do kontaktu s brnénskymi evangeliky vstoupil sdm Kollar. Capek, Jan Blahoslav: Ceskoslovenskd
literatura tolerancni 1781-1861. Sv. 2. Praha 1933, s. 41-42.

Archiv mésta Brna (dale jen AMB), fond S 26 Farni tifad némecké evangelické cirkve, Brno 1712-1948
(déle jen fond S 26), inv. ¢. 57, Korespondence s duchovnimi, doklady k matrikam z konce 18. a pocatku
19. stoleti. Listy Jana Kollara jsou datovany 22. bfezna, 13. kvétna a 6. ¢ervna 1831. Avizovand kniha ,, Vérny

spolecnik” v naznatené podobé ziejmé nikdy nevysla.
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Brno se podle nich objevilo na mapé¢ ¢eského evangelictvi teprve sto let po Tole-
ran¢nim patentu v roce 1881, a to zfizenim kalvinské kazatelské stanice, spravované
z Nosislavi. Cirkevni sbor zde pfitom vznikl jiz roku 1782. V nasledujicich fadcich
se pokusim dolozit, ze korespondence s Janem Kollarem nepfedstavovala v histo-
rii sboru zZadnou vyjimku. Evangelické Brno se stalo dilezitym mistem setkavani
evangelikti dvou vyznani a dvou jazyku z celé Moravy jiz v osobé¢ Victora Heinricha
Rieckeho, jeho spoluzakladatele a prvniho pastora. Rieckeho vliv daleko pfekra-
coval konfesni hranice. Nikoliv ndhodou nalezeji nejpiednéjsi brnénsti evangelici
zarovet mezi hlavni osobnosti moravského pozdniho osvicenstvi.?

Téhoz roku, kdy Jan Kollar ohlasil vydani své sbirky kazani, zemfel ve véku ne-
dozitych jednasedmdesati let Victor Heinrich Riecke. Smrt jej zastihla uprostied
prace. Jako farar mél v poslednich letech kviili oslabenému zdravi ku pomoci vi-
kare, presto si zakladal na tom, ze stale zvladne obstarat vétsi ¢ast povinnosti sam.
Pecoval o cirkevni zpév, tésné pied Vanocemi 1829 jej ani nejvétsi zima neodradila
od navstévy zkousky péveckého sboru. Domti se vratil silné prochladly. Vanoc¢ni ¢as
proménil nachlazeni v zapal plic. Nemoc Rieckeho nezadrzela, i k Novému roku
kazal v kostele. Nasledujiciho dne, 2. ledna 1830, mél vyucovani konfirmandi, ale
zimni¢né mrazeni jej donutilo ulehnout. Svym bolestem podlehl 14. ledna 1830 ve
tfi hodiny rdno. Zprava o smrti ,,ufitele a pfitele” dorazila do Brna se zpozdénim,
nebot Riecke zemfel v obci Lustnau u Tiibingenu ve Wiirttembersku, kde pfedtim
ptisobil ve faraiském povolani témét devatenact let.*

Bolest, smutek, ale i bohatstvi vzpominek zvlasté starsich ¢lent brnénské evan-

gelické obce na Rieckeho plisobeni na Moravé vyjadrila pietni slavnost v tolerancni

Kroupa, Jiti: Alchymie stésti. Pozdni osvicenstoi a moravskd spolecnost 1770—1810. Brno 2006, s. 112—120. Starsi ¢esti
i némecti cirkevni historikové v pozoruhodné shodé vyznam vzajemného spojeni v brnénské evangelické ko-
munité ignorovali & umen3ovali. Pro Cechy byl brnénsky sbor piili§ lutersky a hlavné piili§ némecky. Ném-
ctim naopak jakékoli ¢eské odkazy narusovaly obraz Brna jako némeckého mésta. Srov. Melmukova, Eva:
Patent zvany toleranéni. Praha 1999, s. 146; Evangelici v rané toleranéni dobé v Cechdch a na Moravé. 2. Edd. Tlja
Burian, Jifi Melmuk, Eva Melmukové-Saseci. Praha 1995, s. 76-77; Medek, Zdenék Jan: Na slunce a do mrazu.
Prond ¢as josefinské ndbozenské tolerance v Cechdch a na Moravé. Praha 1982, piiloha &. 14 (,Mapka toleranénich
evangelickjch sbori”, kde Brno chybi); Riecke, Karl: Meine Voreltern. Stuttgart 1896, zv1asté s. 33—77; Trauten-
berger, Gustav Gottlieb: Aus der evangelischen Kirchen-Gemeinde in Briinn. Briinn 1866-1867. Srov. dale Bolom-
-Kotari, Sixtus: Kazdodenni Zivot méstskych protestantskych komunit pozdniho 18. stoleti. Brno a Nové Mésto na Mora-
vé. Documenta Pragensia 33, 2014, v tisku. Jak silné se ,,oddéleny“ pohled stéle uplatnuje, svéd¢i nahlédnuti
do internetové databaze archivnich fond a shirek. Jako ptivodce zkoumaného fondu v Archivu mésta Brna
je oznadena ,,Némecka evangelickd fara, Brno®, vedle néj vSak také ,Némecky evangelicky seniorat, Velka
Lhota“. Autor popisu zfejmé predpokladal, Ze se cirkevni sprava délila dle narodnosti a z ,,némeckého” Brna
musel byt Fizen zajisté rovnéz ,némecky*“ seniorat ve Velké Lhoté. To je vSak ahistoricka fikce. Rozdéleni
cirkve dle narodnosti se postupné projevovalo od druhé poloviny 19. stoleti, institucionalné vsak nastalo az
po roce 1918, kdy vedle Ceskobratrské cirkve evangelické vznikla Deutsche Evangelische Kirche in B6hmen,
Mihren und Schlesien. On-line. Dostupné z: http://aplikace.mvcr.cz/archivni-fondy-cr/, cit. 29. 10. 2014.
Denkmahl fiir Victor Heinrich Riecke von einigen Verehren und Freunden des Seligen aus der Briinner Gemeinde A. C.

Wien 1831, 5. 16-17.
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modlitebné, kterou prvni kazatel kdysi oteviel. Mésic po jeho smrti, 14. inora 1830,
se protestantské Brno vetejné prihlasilo ke svym kofentm. K uchovani otisku pa-
méti prispéli pratelé a ctitelé z brnénského sboru spisem obsahujicim vzpominky na
kazatel@iv zivot a charakter, jakoz i fe¢ — vcetné kazani, pisni a modlitby — prone-
senou superintendentem Lumnitzerem na tnorovém shromazdéni. V tivodu spisu
zminuji zajem na zprostfedkovani svédectvi jak vzdalenéjsim piiznivctim v zemich
mimo Moravu, tak i celé vefejnosti.’ Proto vydali spis ve Vidni.

Radky knihy peélivé propojujf jednotliva Zivotopisna data, misty doprovazena
citaty myslenek zvé¢nélého kazatele. Nechybi ani vysvétleni ,nevyhnutelného® od-
chodu z Brna, jakoz i pomérné podrobny popis aktivit evangelického osvicence
po navratu do rodného Wiirttemberska. U osobnosti Rieckeho formatu zaujme
jednostranna orientace vykladu na ptisobeni uvnitf cirkve. O tom, ze brnénsky
pastor-zakladatel pokladal za ptisobisté nikoliv jen malou toleran¢ni cirkev s ifedné
omezenymi pravy, nybrz celou spole¢nost, nenajdeme v knize ani slovo. Ohromu-
jici vycet osvicenskych aktivit — od budovani vzdélavacich a védeckych instituci
pres navrhy na zleps$eni socialni ¢i zdravotni péce, organizovani vefejné prospes-
nych spolkd i ¢asopisti probouzejicich vefejnou diskusi az po tajné spolecnosti —
nahrazuji jen opatrné naznaky, zdanlivé potvrzujici vyhrady jeho kritikd, Ze pred
virou v Krista upfednostnil viru v lidstvo: ,seine Humanitdt“, ,thdtige Liebe fiir die
Menschheit, er zum Wohl der Menschheit rastlos wucherte” apod.®

Na frontispisu, grafice doprovazejici titulni list vzpominkové knihy nazvané
Denkmahl fiir Victor Heinrich Riecke, je ptizna¢né vyobrazeni pomniku. Zbudovala
jej v roce 1803 komunita svému pastyfi, pravé odchazejicimu z Brna. Na spojeni
nehmotné paméti s hmotnou pamatkou nékolikrat poukazuje i obsah spisu. Cte-
nar se dozvida, ze pamétni kamen pratelé zasadili na predni misto uvnitf modliteb-
ny do niky za kititelnici, aby svédcil potomkiim o Rieckeho zakladatelském dile.
Pfes veskerou tctu evangelici odmitaji jakékoli ,,svatostné® chapani pomniku. Jeho
provedeni je strohé, bez ozdob, podle spole¢ného ducha protestantismu a osvicen-
stvi. Nejvymluvnéjsi dikaz vzajemného vztahu kazatele s cirkvi predstavuje napis:
»Uns war er Lehrer und Freund.“ Podle kdzani superintendenta Lumnitzera pfipomi-
nal jednoduchy kdmen osobnost ¢estného muze pravdivéji nez nadherny sarkofag
v drahocenném mauzoleu. Vytvarnou podobu rytiny pomniku do knihy zfejmé
pfipravil sim Lumnitzer — jako teolog, pedagog, malif a rytec ddstojny pokraco-
vatel v Rieckeho dile. Pfedpokladalo se, Ze podobny pamatnik lasky a piatelstvi si

vybuduje kazdy ze zasvécenych ve svém srdci.”

Tamtéz, Vorwort, s. VI.

Tamtéz, s. 19, 24, 29.

Tamtéz, s. 21-22. Johann Georg Lumnitzer (1783-1864) je typickym ¢lenem protestantské sttedoevropské
sité. Narodil se v Levoci, odkud pochézela i manzelka Victora Heinricha Rieckeho Sophie. Lumnitzer na-
opak nasel nevéstu z jedné z némeckych zemi (narodila se v bavorském Rezné). Studoval v Debreciné a Lip-

sku, ptsobil ve Vidni, Drazdanech, Kezmarku a Tésiné. Brnénskym pastorem se stal roku 1824, seniorem
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1782: SETKANi VE VIDNI A ZALOZENi EVANGELICKEHO SBORU V BRNE

V cCervenci 1782 se v metropoli na Dunaji objevil nadéjny ucenec, ktery nedavno
predtim oslavil tfiadvacaté narozeniny. Pricestoval z univerzity v némeckém Tii-
bingenu. Pozval jej jeho bratranec Albrecht von Biihler, vyslanec wiirttemberského
vévody u cisaiského dvora. Cilem byla videnska knihovna, kde hodlal ¢erstvy absol-
vent teologického a filosofického studia porovnavat recké rukopisy biblickych knih
s hebrejskymi. Cestu do Vidné pokladala jeho rodina za pfirozenou soucast slibné¢
se rozvijejici kariéry. Otec, vazeny lékaf a profesor Carls-Akademie ve Stuttgartu,
vedl chlapce odmalicka k zajmu o teologii. Teologie byla povazovana za nejpres-
tiznéjsi uceni, k jehoz zvladnuti vedla klikata pout pres zvladnuti dalsich obord.
Nas student tak ziskal rozsahlé jazykové znalosti zejména starych jazyki, psal riizna
filosoficka a historicko-statistickd pojednani, ale i praci o obéhu Mésice okolo Zemé,
pfispival do odbornych ¢asopisti. Na tiibingenské univerzité stihl také prednaset.
Po obhajob¢ disertace z teologie vykonal prislusné zkousky a jesté pfed videnskou
cestou obdrzZel v rodné zemi konsistorialni opravnéni ke viem duchovnim tifadéim.?

O tom, jak doslo ve Vidni k setkani mladého u¢ence — Victora Heinricha Riec-
keho — s Briany, existuje nékolik, ¢astecné protichtidnych zprav. Jisté je, zZe Riec-
ke dochazel na danské a $védské vyslanectvi, ktera predstavovala dvé z nemnoha
protestantskych utocist v katolické Vidni. Byla i mistem soukromych bohosluzeb
jesté pred vydanim Toleran¢niho patentu.? Rieckeho navitévy vyustily v pozvani
na kazatelnu, bohosluzby v kapli vyslanectvi vedl nékolikrat. Tato mista setkavani
nezustala utajena ani predstaviteliim brnénskych evangelikti. Brnané zde patrali
po kontaktech na vhodného kazatele pro své mésto. Piivodné predpokladali, ze
budou hledat predevsim v Uhrach, tak jako jiné protestantské komunity z Moravy
a Cech. Ptali se Rieckeho, zda nezna nékoho, kdo by byl ochoten p¥ijmout misto
brnénského pastora. Nemohli pocitat, Ze by ucenec, od néjz jeho rodina ocekavala
drahu kanclére n¢které univerzity, mohl saim o takové nabidce uvazovat. Odpovéd
byla nec¢ekana. Riecke se rozhodl, Ze prijme misto pastora v cizi zemi, o které vé-

o v/

dél hlavné to, ze v ni nemaji evangelici na rtizich ustlano. Nepohrdl komunitou,

které vzhledem k malému poctu véficich nepfedvidala okolni spolecnost zadnou
budoucnost."®

1826, superintendentem roku 1830. V duchu osvicenské védy sestavil publikaci Naturhistorische Tafeln des
Thierreichs nebst systematischem Namensverzeichnisse der darauf enthaltenen Gegenstinde in Lateinischer, Deutscher;
Franzosischer, Italienischer, Ungarischer, Polnischer und Englischer Sprache zu jedem Lehrbuche der Naturgeschichte
brauchbar. Nach der Natur und den besten Hilfsmitteln entworfen und gezeichnet. Wien 1825.

Denkmahl, s. 5-6.

Srov. Loesche, Georg: Geschichte des Protestantismus im vormaligen und im neuen Osterreich. Wien—Leipzig
1930, s. 522.

Dolezelova, Véra: £ historie evangelikii v Brné. Setkavani. Brnénsky evangelicky mési¢nik (dale jen SBEM) 10,
2008, ¢. 8, s. 20.
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Mtizeme predpokladat, ze zaptsobilo setkani s brnénskym podnikatelem a osvi-
cencem Heinrichem Friedrichem Hopfem, ktery v Tiibingenu vystudoval teologii,
podobné jako Riecke, avak dal pfednost ,,komerénéjsimu® povolani — byt pozdé-
ji zaroven fungoval jako zkusebni komisaf novych evangelickych duchovnich pro
Moravu a Cechy. S Rieckem jej spojovalo $iroké nadéni, jakoz i obdobné ambice
(Hopf chtél zuslechtovat svtj literarni talent také jako basnik, byl hrdy, kdyz mu
bésné otiskl Wieland@iv Deutscher Merkur)."" Hled4ni pastora §lo ruku v ruce se
zapasem o ustaveni samostatného brnénského cirkevniho sboru. Ve mésté a okoli
sice zili evangelici, byli vSak roztrouseni do nékolika skupin. Vétsinou $lo o mladé
svobodné femeslniky, zaméstnance a vojaky. Védélo se pouze o jediné evangelické
rodiné. Hlava této rodiny, Johann Bartholomdus Seitter, feditel, pozdéji majitel to-
varny na sukno, pfiSel do Brna deset let pred vydanim Toleranc¢niho patentu. Pfi-
vedl s sebou postupné fadu souvércti, manufakturnich specialisti. ZkuSeny Seitter
proto vzal na sebe tlohu shromazdit vétici rizného ptavodu a socialniho postaveni
ve spolecné obci. Ani ptres veskerou snahu vsak jejich pocet nesplnoval pozadavky
Toleran¢niho patentu.

Evangelici si byli jisti, ze prosadit vyjimku u cisafe Josefa II. mtize jediny ¢lo-
vék — Johann Leopold von Koffiller, majitel prvni brnénské manufaktury na jemna
sukna, povys$eny za zasluhy o hospodarstvi do slechtického stavu. Koffiller byl sice
katolik, avsak s evangeliky jej spojovaly pratelské vazby a ekonomické zajmy. Pro-
to ve vztahu k nim pfijal roli ochrance. Jiz pfi cisafové navstévé Brna v zafi 1781 se
pfimlouval za vydani Toleran¢niho patentu, ktery o mésic pozdéji skute¢né vysel.
Trinactého dubna 1782 pozadal Koéffiller znovu, tentokrat o dovoleni vybudovat
brnénskou evangelickou modlitebnu a povolat kazatele a uéitele. Rddnou zadost
odtvodnoval tim, ze nekatolicti vojaci a délnici na Moravé, zvlasté manufakturni
zaméstnanci, se nemohou zucastnovat nekatolickych bohosluzeb. Musi za tim tce-
lem konat daleké cesty, a tak maji znacna vydani. Kdyby vSak byla moznost navstévy
bohosluzeb pfimo v srdci Moravy, pristéhovalo by se sem vice umélcti i tovarniki
s rodinami a ozivili by obchod vétsi vyrobou zbozi. Déle zadal o povoleni sbirky
v cizich zemich k uhrazeni vydaji na stavbu modlitebny a jeji provoz. Pfipominal
realnou nadéji, Ze na tyto ucely dojdou ptispévky od zahrani¢nich pratel, takze se
neocekévaji potize s financovanim.'?

Pti vytizovani zakladatelské zadosti postupoval brnénsky krajsky tfad béznym
zplsobem, stejné jako v pifipadé jinych protestantskych komunit. Dotazal se za-
datele Koffillera, kde by méla uvazovana modlitebna stat, ale predevsim jej vy-

zval, aby dolozil seznam priihlasenych evangeliki, zda pro zfizeni samostatného

Srov. Braunlich, Kurt: Wiirttemberger in Briinn. Dostupné z: http://www.znaim.eu/10-Persoenlichkeiten/
Wouerttemberger in Bruenn.pdf, cit. 29. 10. 2014. Vzpominkova kniha z roku 1831 naopak pfic¢ita hlavni
zasluhu na ziskani Rieckeho pro Brno majiteli brnénské textilky Johannu Leopoldovi von Koffillerovi.
Denkmahl, s. 6-7.

12 Evangelici, s. 76-77.
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cirkevniho sboru dosahuji poctu dusi, jaky pozaduji toleran¢ni predpisy (100 rodin
nebo 500 dusi). Tovarnik Koffiller i jeho feditel Seitter odpovédéli krajskému tira-
du 13. kvétna 1782, ze predepsaného poctu nedosahuji a ani se jej nepokouseji zjis-
tit, aby nebyli podezreli z ndbozenské agitace nebo zapovézeného jednani. Je viak
pry dilezité mit protestantskou modlitebnu ve stfedu Moravy tieba pro vSechny
evangeliky na Moravé. Koffiller se ve véci osobné angazoval ve Vidni a Josef II. pro-
stfednictvim cesko-rakouské dvorské kancelare ziizeni evangelické obce na zakladé
vyjimky z toleranénich pfedpisti povolil.'?

Pro dalsi osudy protestantské komunity byla rozhodujici volba kazatele. Du-
chovni pastyi primérnych schopnosti by jako Briinner Tuchfabriken-Pastor ob-
staraval jeden z ,firemnich benefitd“ Koéffillerovy tovarny, uréeny predevsim pro
ptivodem zahrani¢ni zaméstnance ve vys§ich pozicich, nic vic."* Od ostatni morav-
ské spolecnosti by takova komunita ziistala oddélena hradbou tiednich omezent,
socialnich i jazykovych bariér. Victor Heinrich Riecke ale nebyl primérnym kaza-
telem. Nepoutalo jej pomysleni na neplnopravné postaveni nekatolikti doprovaze-
né mnohymi piikoifimi pfi teprve postupné¢ prosazované nabozenské snasenlivosti.
Nemél ani v timyslu dat se svazovat uzavienym prostiedim brnénskych manufaktur.
Vyzadal si svoleni od své domovské wiirttemberské cirkevni konsistore, ze mtze
ptijmout povolani do Brna. Protoze v Cechéch a na Moravé dosud nebyla ustave-
na evangelicka cirkevni sprava, jest¢ v prosinci 1782 zamifil v souladu s predpisem
Toleran¢niho patentu do hornouherské Modry, kde jej prespursky (bratislavsky)
luteransky superintendent slavnostné ordinoval jako brnénského kazatele. O Va-
nocich 1782 vysluhoval v improvizovaném prostoru jedné z mistnosti Koffillerovy
fabriky prvni bohosluzby."

Brzy nato tovarnik Koffiller s pomoci zahrani¢nich darti zakoupil jako sklad viny
byvalou jizdarnu moravskych stavti v blizkosti dominikanského klastera. Vénoval
ji protestantiim jako dtikaz osvicenské filantropie. Po tpravach, které stavbu pfi-
zpusobily bohosluzebnym tceliim, byla modlitebna posvécena o svatodusnich svat-
cich roku 1783. Pri té prilezitosti vydal Riecke tiskem dvé feci, vyjadiujici vdéénou
radost nového spolecenstvi, které mtze svobodné chvalit Boha v duchu pravého
kiestanstvi, jez ztotoznoval s osvicenstvim. ,, Ve, ikd novy brnénsky kazatel, ,Zddny
dar;, ktery jsem dostal, Zddny prostiedek, ktery zndm, ani Zddnd prileZitost nesmi ziistat pro-
marnéna, aby byli lidé v tomto domé vyucovani, zdokonalovani, konejseni a privaden: stile

Tamtéz.

Koffillerav piistup nezaptel misty demonstrativné velkorysého, zaroven pragmatického az bezcitného pred-
stavitele dravého podnikani. Budoval rozptylenou manufakturu, kde jen desetina zaméstnanct pracovala
pfimo ve vyrobé. Ostatni vykondvali svoji praci doma, a Setfili tak provozni naklady. Ve snaze ziskat za-
méstnance nesetfil sliby, které pak neplnil. K prvnimu stfetu s délniky, o némz se dochoval zaznam, doslo
jiz roku 1778, k velké stavce pak v roce 1786. Evangelici, s. 76-77. Srov. naptiklad Sindel4t, Bedtich: Stdvka
deélnikii v Koffillerové manufaktute v Brné na jare 1786. Vlastivédny véstnik moravsky 13, 1958, s. 15—22.

Denkmahl, s. 7; Braunlich, K.: Wiirttemberger, nestr.
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blite krestanské dokonalosti.“'® Déim modlitby (n4zev ,kostel“ vyhrazovaly toleranéni
predpisy pouze katolickym sakralnim stavbam) se vnitfnim uspotfadanim délil na
bohosluzebny sl a dalsi mistnosti, kde byl byt pastora, takze Riecke mohl dvermi
ze své pracovny vstoupit pfimo na kazatelnu.'”

Brnénska cirkevni obec je jako jedna z méla toleranc¢nich sborii v ceskych zemich
povazovana za patronatni. Historikové maji za to, ze jeji provoz nefinancovali sami
véfici, nybrz cirkevni patron, v tomto ptipadé manufakturista Kéffiller.® Skuteé-
nost je oviem slozitéjsi: Koffiller, a¢ jeho financ¢ni podil predstavoval vyznamnou
cast, nebyl sim. Sbor mél hned po svém zalozeni Sest pfispivajicich ¢lent, kteryz-
to pocet se postupné zvétsoval. Predstavenym cirkve se stal Johann Bartholomaus
Seitter. Na zdklad¢ nového josefinského cirkevniho zfizeni k nému byli roku 1786
zvoleni dalsi tii starsi, mezi nimi i Heinrich Friedrich Hopf. Cirkevni sbor, jehoz
jadro tvofili na Moravé zdomacnéli cizinci, v moravském prostiedi pozoruhodné
rychle zapustil kofeny.

Nabizejici se predstavu o vSeobecném bohatstvi fabrikantské komunity, odliSuji-
cim ji od ostatnich cirkevnich obci, je tieba ponékud korigovat. Blahobytny obraz
ostatné musel vyvracet jiz na konci 18. stoleti sam kazatel Riecke. Vysvétloval, ze
evangelicka obec je jedine¢na nejen majetkem nejbohatsich ¢lend, nybrz pfedevsim
specifickou strukturou chudoby, plynouci z postaveni Brna jako priimyslového cen-
tra. Brnénsky sbor sestaval vétSinou z délniki, femeslnickych tovarysii a prostych
vojakti. Naprosta vétsina téchto ¢lenti nemohla provoz sboru zadnym zptisobem
financovat, byli naopak spise pfijemci pomoci. Jak pastor zdtiraznoval, k cirkevni
praci prirozené nalezela péce o chudé a sirotky. O to vétsi odpovédnost nesli bohatsi
¢lenové sboru. I v jejich pripadé vSak byvaly piispévky nepravidelné a rozdil oproti
puvodné pfislibenym ¢astkam ¢inil dohromady stovky zlatych. Riecke si stézoval, Ze
vzhledem k v§eobecnému $lendridnu musi na svou profesi doplacet. Charakteristicky
pro jeho obétavost, ale zaroven nespokojenost s pomeéry, byl popis zptisobu navstév
nemocnych ve $pitalech ¢i vdomacim osSetfovani. Misto aby se mohl dat odvézt v ko-
¢aru, coz by povazoval za adekvatni své spolecenské roli, musel chodit celé hodiny
pésky, tieba i nékolik mil do vesnic, kde zili vérici nalezejici k brnénskému sboru.®

Cit. dle Denkmahl, s. 9.

Braunlich, K.: Wiirttemberger, nestr. Srov. NeSpor, Zdenék R.: Encyklopedie modernich evangelickych (a sta-
rokatolickych) kostelit Cech, Moravy a Ceského Slezska. Praha 2009, s. 78—80. Brnénska toleranéni modliteb-
na byla na parcele dnesniho domu v Husové ulici ¢. 10. Je pravdépodobné, ze se zachovala jedna z ob-
vodovych zdi, v niz jsou naznacena okna. Bylo by zadouci sem pfi vhodné pfilezitosti umistit pamétni
desku. K hledani dochovanych poztistatktt brnénské modlitebny srov. reportaz Ceské televize, Kiestan-
sky magazin, 1. 2. 2015. On-line. Dostupné z http://www.ceskatelevize.cz/porady/1098528273-krestansky-
-magazin/315298380040002/video/378086, cit. 26. 5. 2015.

Melmukova, E.: Patent, s. 146.

List Victora Heinricha Rieckeho krajskému tfadu v Brné, 4. ¢ervenec 1796. Moravsky zemsky archiv v Brné

(déle jen MZA), fond B 14 Moravské mistodrzitelstvi (1628) 1786-1918, sign. 96, kart. 4306, 1795-1797,
f. 495-503.
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Méstskou protestantskou komunitu v Brné doplinovali na sklonku 18. stoleti
mimo prednich specialistti Koffillerovy manufaktury naptiklad zpévak a herec br-
nénského divadla jménem Grave, ptivodem z Drazdan, ktery zkomponoval kantatu
k posvéceni brnénské modlitebny; umélec a malif Mayer, pivodem z Darmstadtu;
August Schmid, komornik hrabéte Bliimegena, ptivodem z Durynska ¢i baron von
Zastrow z Pruska, byvaly vojensky kadet. Vojaci, ktefi se v Brné zdrzovali vzhle-
dem k charakteru své ¢innosti pouze piechodné, tvofili vyznamnou ¢ast navstévni-
k& bohosluzeb. Clenové brnénské evangelické cirkve viak nebydleli pouze v Brné
samém, nybrz i v Sirokém okoli. Nejvzdalenéj$im clenem byl patrné Jan Bonitas,
pernikat z Bystrého v chrudimském kraji v Cechéch, ktery vstoupil do evangelic-
ké cirkve roku 1784, a chrudimsky krajsky tfad jej ponékud prekvapivé ptiradil
k brnénskému sboru. Bonitas Brno pfijal a svému sboru pravidelné darovaval vos-
kové svice na oltéf. Jinym clenem byl Pavel Bejfovsky, méstan a kozesSnik ve Velké
Bitesi, ktery se jako evangelik pfihlasil jiz pti toleran¢nich prihlaskach roku 1782.
Namisto nékterého z venkovskych sbort zvolil prestiznéjsi luteransky sbor v Brné,
kde nachazel fadu kontaktii pro svoje femeslo. Ve Velké Bitesi bydlela i dalsi ¢len-
ka sboru, méstanka Alzbéta Strakova. Ve Velkém Meziriéi zil ¢len brnénské cirkve
Josef Studeny, v Blansku pak jiny ze zapsanych evangelikti, horni rada Goring.
I mezi mimobrnénskymi ¢leny byli textilni manufakturisté, naptiklad obchodnik
a fabrikant Gerhardi z Letovic. Na druhé strané spolecenského spektra vstoupila
do této cirkve rada venkovant z okoli Brna, napriklad osmnact obyvatel obce Jes-
tfabi u Velké Bitese.*

Sprava fakticky dvojjazy¢ného sboru vyzadovala po kazateli osvojeni si ceské-
ho jazyka, alespon do jisté miry, pokud nechtél povysené ignorovat potfeby casti
véticich. Cestina byla némeckému rodaku Rieckemu pochopitelné nezndma. Brzy
po pfichodu na Moravu se rozhodl tento nedostatek napravit a ke svym bohatym
jazykovym znalostem pripojit dalsi. Nahlédnutim do jeho usili je vzacné docho-
vany koncept dopisu z jara 1783, kdy se vyrazné¢ zhorsily podminky pro svobodné
vyznavani tolerovanych nabozenstvi. Zménu vyvolaly obavy tfadd vedenych obra-
zem udajné protestantské expanze, postupné zachvacujici cela tzemi. Dalsi a dal-
§i lidé se vyclenovali ze svych dosavadnich komunit, z ¢ehoz méla vzejit hrozba
rozvratu celé spole¢nosti. Nova nafizeni, ukonéujici ,rok milosti“ 1782, postavila
brnénského kazatele do nezavidénihodné situace. Osvicenec, jehoZ na Moravu pfi-
vabilo vyhlaseni svobody svédomi, mél nyni asistovat pii jejim omezovani. Nové
musel kazdy novy odvazlivec, ktery chtél byt protestantem, podstoupit Sestinedélni
cviceni u katolického farafe. Rieckemu nezbyvalo, nez véfici seznamit s nutnosti
prokéazat se dokladem o ¢lenstvi v cirkvi. Pokud by pastor poslouzil evangeliku,
ktery jesté nebyl ifedné zapsan, hrozil mu postih, v krajnim piipadé i vypovézeni

ze zeme.

20 Trautenberger, G. G.: Aus der evangelischen Kirchen-Gemeinde. T. 1., s. 177-182.
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~Mili prateli moji!

JakoZ ste mne pred ankolika nedéli skrze posle schvdiniho prositi dali, abychom vdm u nds
svaté télo a krev Pdna JeZise podal, tak jsem vdm to tehdy rdd prislibil. Ponévadz ale od toho
casu vsem evangelickym pastoriim skrze kralovské patenty prisné zapovezeno jest, aby Zddné-
ho k svaté Veceri nepripustili, ktery by se psanym atestacim od vrchnosti své nevysvédcil, Ze
se jiz predeslyho roku k vite evangelické priznal a k nasi obci ptipsati dal. Prosim tehdy vds:
Prineste s sebou strany toho jisté a dokonalé atestact od vrchnostt vasich, vsak ale aby vase

_jména zretedIné v jmenovanych atestacich napsané byly.

g té priciny vds tehdy na den Qvéstovdni Panny Marie ocekdvati nebudu, nybrZ aZ na
Kvétnou nedéli, to jest 13. dubna roku tohoto. Spolu vas taky prosim, abyste se do toho casu
k té svatej Veceri dobte a pokorné prichystali. Bith poZehnej vase dobré a blahoslavené pred-
sevzeti! S tim vds do jeho [ ...] milosrdenstvi odporoucim a tak vdm preju, abyste se dobre
méli, pratelé a pribuzni mi.

V Brné dne 18. bezna [1783] Rieke.

Evangelicky lutherdnsky pastor brnénsky.“*'

Vysledkem ¢innosti prvniho pastora byla pozoruhodné Sirokospektralni komunita:
yvyznamni® a ,bezvyznamni®, mé§tané, maloméstané a venkované, bohati a chudi
evangelici augsburského i helvetského vyznani, némeckého i ¢eského jazyka. Dé-
lici linie neexistovala. Neplatilo zcela: ,bohaté Brno — chudy venkov® ¢éi ,,bohati
Némci — chudi Cesi“. Jsou dolozeny ptipady nékolika némeckych ptistéhovalcti,
které sbor pro jejich chudobu podporoval ze spole¢nych prostiedk. Riecke déle-
ni na bohaté a chudé pro kfestanské spolec¢enstvi odmital. Chudi ¢lenové sboru se
napiiklad nékdy ostychali jit pfi vysluhovani svatosti Vecefe Pan¢ mezi bohaté. Pro
pastora vsak platilo, Ze u Jezisova stolu neexistuje zadna prednost. Riecke dosahl ve
spolupraci se ¢leny své cirkve téméf nemozné — ucinil z Brna, mésta bez reformacni
kontinuity, skute¢né centrum moravského protestantismu. Kdyz se roku 1789 stal
seniorem moravskych luteranskych sborti, povysil Brno i na sidlo cirkevni spravy.
Poté, co z pocatecnich nékolika jednotlivci a jedné rodiny dosahl v roce 1792 po-
cet clenti brnénského sboru 570 osob v $edeséti rodinach, vyjimka z toleran¢nich
predpist jiz nebyla zapotiebi.?®

Victor Heinrich Riecke ustavil evangelické Brno jako misto setkavani. Mésto tvo-
filo geograficky logicky stfed mezi vyznamnymi evangelickymi regiony Vysociny,
jihu Moravy a Valasska. Prostory spojené s protestantskou komunitou se pro evan-
geliky z ,venkova“ rychle staly Gto¢istém, evangeli¢ti Briiané pak prostfedniky, na-
ptiklad pii pfedavani zasilek, dopist, ale i penéz. Brno nebylo mistem setkavani jen
pro svoji zemépisnou polohu. Osobnost pastora Rieckeho otevirala evangelikim

AMB, fond S 26, inv. ¢. 65, Rizna akta z let 1784-1798. Srov. Bolom-Kotari, S.: Nové objeveny dopis proniho
brnénského tolerancniho kazatele, SBEM 17, 2015, ¢ 4, s. 84—85.

22 Trautenberger, G. G.: Aus der evangelischen Kirchen-Gemeinde. T. I, s. 177-182.

23  Evangelici, s. 77.
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dvefe do vyssi spolecnosti, brnénsti evangelici z fad nové podnikatelské vrstvy byli
silnymi partnery pro stiatky, ,,svatd kmotrovstvi“ pti kitu déti, spoleéenské kontak-
ty a financ¢ni transakce. Pokud jedna ze zakladnich myslenek predchozich radka
zni, Ze je zapottebi vratit ,némecké” a ,,luteranské” Brno na mapu ,,éeské” a ,,nelu-
terdnské“ Moravy, existuje pro to vice diivodi nez jen jeho zrozeni ,,pod $tastnou

hvézdou® prvniho toleranéniho kazatele.

1783 SIGILLUM ECCLESIAE MINERVAE ARBELAE

Kdyz evangelicky farar a spisovatel Brouckd Jan Karafiat vzpominal na rodinné
dédictvi, které ztistalo v jeho archivu, zminil také Instrukcni ritudl pro prijimdani no-
vého bratra do loge a dvé ,zednarské” peceti. Ritudl pochazi podle zminky v textu
z brnénské zednarské 16ze Qu wahren vereinigten Freunden (U pravych sjednocenych
pratel), ktera byla pfimo spojena s tajnou spole¢nosti ilumindtt a navazala na jeji
usili. Popis jedné ze dvou rodinnych, tdajné zednarskych peceti naznacuje Ka-
rafidtovu zdménu pojmu ,zednatsky“ a ,ilumindtsky“: Peéeti dominuje oteviena
kniha, na které sedi sova. Na strankach knihy jsou ¢tyfi pismena S E M A, jejichz
vyznam Jan Karafiat neznal. Ze zminek v korespondenci predstaviteld evangelic-
kych tolerancnich cirkvi z konce 18. stoleti 1ze dolozit, ze jde o Sigillum Ecclesiae
Minervae Arbelae — pecet cirkve, respektive akademie iluminati-minervali mésta
Arbela. Jméno starovékého mésta by podle identifikace peceti mohlo byt dosud
nezndmym krycim iluminatskym jménem Brna.** Karafidtova ,,zednéaiskd“ pecet je
tak s velkou pravdépodobnosti peceti brnénskych iluminatii, svéfenou do rukou
protestantti. Jde o pedet jedné z ,,akademii minerval®, které iluminati zfizovali ve
stfedni Evropé. Napadné se podoba ptivodni peceti bavorskych iluminatd zakla-
datele Adama Weishaupta z roku 1776.%

Narozdil od zednait, jejichz ¢innost se obracela pfedevsim dovnitt 1621, povazo-
vali iluminati za svou povinnost obracet se svymi moralnimi principy na vefejnost.
Usilovali o vliv na statni zalezitosti, aby tak mohli uvadét v zivot vlastni spolecenské
a hospodarské predstavy. Idedlem iluminatd méla byt celosvétova republika svo-
bodnych a sobé rovnych obcanti. V habsburské monarchii usilovali o piizen slechty,
ziskavali fadu piivrzenct i mezi vzdélanci a tfedniky, coz jim umoznovalo rozvijet
nezavislou ¢innost. Clenové ptijimali po zasvéceni tajn jména pievzata vétsinou
z latiny, jména vSak neméla mit kiestansky ptvod (zakladatel Weishaupt pftijal jmé-

s N7

no Spartacus po viidci starovéké vzpoury otrokit). Cinnost 16zi byla zcela zdmérné

24 Jak uvadi Jiti Kroupa: ,,Neni ovsem dodnes dochovdno tajné jméno mésta [Brna] (nap: Vider byla nazyvdna Roma,

25

Innsbruck Samos).* Kroupa, J.: Alchymie, s. 111.

Karafit, Jan: Paméti spisovatele Brouck. Cdst proni, Doba Imramovskd. Praha 1919, s. 55-93; Bolom-
-Kotari, S.: Michael BlaZek. Superintendent moravsky a protestantskd spolecnost pozdniho osvicenstvi. Rukopis
diserta¢ni prace obhdjené na Historickém uistavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Brno

2013, s. 130.
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opfedena mystifikacemi a ani samotné ¢lenstvi nezarucovalo, Ze se iluminat dostane
k pIné pravdé o skutecnych cilech tajného svazu. Iluminati zavedli tajnd jména i pro
jednotliva mista, na néz se vztahovalo jejich ptisobeni, ba dokonce tajny kalendar.
Tato strategie méla ¢innost f4du oddélit od okolniho svéta.?

Brnénska shromazdéni asi Ctyficeti ¢lent tajného svazu probihala od druhé po-
loviny roku 1783 do roku 1785. Zakladatelem se stal Hiacint Arnold (s tajnym jmé-
nem Moses), katolicky knéz a kanovnik, ktery pfiSel pfimo z bavorského centra
iluminatského 1sili se smélym planem ucinit hlavni mésto Moravy jednim z center
svétového iluminatstvi. Jiz do prvniho shromazdéni hodnostniho stupné minerva-
14 byl prijat pastor Victor Heinrich Riecke (Terrentius Varro). Mezi vyznamnymi
cleny se uvadéji superintendent moravskych reformovanych protestantti Michael
Blazek (Cajus Servilius) a Antonio hrabé Belcredi (se dvéma tajnymi jmény Minu-
tius Rufus a Lactantus de Providentia), ktefi zalozili spole¢né s rodinou Karafiata
v Jimramov¢ legendarni osvicensky salon. Po rozchodu brnénského iluminatského
spolecenstvi presla roku 1785 ¢ast ¢lentt — véetné Rieckeho — jako bratii do zed-
natské 16ze Qu wahren vereinigten Freunden.*”

Zasadnim pramenem pro poznani svéta evangelikli propojenych s tajnymi spo-
le¢nostmi je dochované torzo korespondence superintendenta Michaela Blazka
s Victorem Heinrichem Rieckem.?® Z dopisfi mfizeme sledovat vyvoj vzdjemného
vztahu dvou nejvyznamnéjsich osobnosti moravské protestantské spolecnosti pozd-
niho osvicenstvi v obdobi vice nez dvou desitek let (1783-1806). Prvni ,iluminat-
sky“ dopis je datovin v Nosislavi 10. kvétna 1784: Rieckemu (Terrentio Varroni)
pise nejupfimnéjsi pritel a bratr Paulus Aemilius. Je zfejmé, ze Michael Blazek mél
podobné jako Antonio Belcredi dvé tajna jména, mozna souvisejici s jednotlivy-
mi stupni zasvéceni. Jeho jméno Paulus Aemilius je dochovano jen v tomto listu
a neni odjinud znamo.?* Nésledujici listy, které mdme k dispozici, jiz podepsal
jako Cajus Servilius ¢i jen Servilius. Blazek se zabyva dénim v 16zi, v cirkvi, ho-
voii o knihdch, cestach a vzajemnych navstévach, zminuje dalsi osobnosti, spjaté
se spolecenskou siti tajnych spole¢nosti, jako byl naptiklad hrabé Mitrovsky, zfej-
mé ma na mysli Jana Nepomuka Mitrovského. V jednom z dopisti pada zminka
také o ,,Haupstadt Arbela®. Posledni dopis podepsany Blazkovym tajnym jménem
je z 1. dubna 1785. Dne 26. dubna téhoz roku jesté v listu z Jimramova naposledy
zminil ilumindtské jméno bratra M. R., to je hrabéte Belcrediho. List zacina citaty

Mejdiicka, Kvéta: Listy ze stromu svobody. Praha 1989, s. 77-78; Kroupa, J.: Alchymie, s. 109-118.

Kroupa, J.:, Alchymie, s. 109-118.

Jde o dopisy superintendenta Blazka, Rieckeho odpovédi se nedochovaly. Az na jednu vyjimku piipisu pii-
mo na Blazkuv list jeho reakce nezname. Dnes je dochovana ¢ast korespondence uloZena mezi pomocnym
ptipravnym studijnim materialem v archivnim fondu pozistalosti teologa a cirkevniho historika Gustava
Adolfa Skalského (1857-1926) v Ustednim archivu Ceskobratrské cirkve evangelické v Praze (dale jen
UA CCE), kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let 1783-1806.

UA CCE, fond Poztistalost Gustava Adolfa Skalského, kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let
1783-1806, f. 3.
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klasiktt symbolizujicimi ndfek nad zkézou dila svétla: ,, Tempora mutantur et nos mu-
tamur in illis. O _ _ _ _ _ _ cui Lumen adem[pltum est’ O jak stra$né, beztvaré
a ohromn¢ je monstrum, jemuz bylo odnato svétlo! Slova o monstru opatrny Blazek
radéji vynechal, byl si jist, Ze Riecke si je jako znalec Vergilia domysli.*’

Co stalo za padem 16ze? Dobové prameny uvadéji vnitfni spory spojené s reakci
na tajnou zpravu z Vidné o nepfizni cisafe Josefa II. vci iluminatim. Je otazkou,
zda spiSe nez o konec neslo o transformaci, nebot dalsi ¢innost tajnych spole¢nosti
v Brné ve druhé poloviné 8o. let 18. stoleti je vlivem fadu hluboce poznamenana.
Ze s pted¢asné ukonéenou &innosti iluminatského fadu snad souviselo prozrazeni
jeho radikalnich tvah, svéd¢i prosba Hiacinta Arnolda adresovana Victoru Heinri-
chu Rieckemu, aby v breznu 1785, kdy poradali archiv brnénské 16ze svobodnych
zednétd, zajistil zni¢eni vieho, co bylo proti statu a ndbozenstvi.*!

Nepocetni osvicensky orientovani evangelici se k tajnym spole¢nostem hlasili
Casto v navaznosti na spole¢né koreny osvicenstvi a reformace. Osvicenskou, ba
i ,zednarskou® symboliku najdeme rovnéz na dobovych oficidlnich cirkevnich pe-
cetich nékterych protestantskych sborii. Idejemi osvicenstvi se inspirovala také po-
doba peceti luteranského sboru v Brné. Je komponovana jako pfipominka vydani
Toleran¢niho patentu. Pecetnimu poli dominuje chrdmek antického, tedy vlastné
pohanského tvaru zavr$eny — ,,christianizovany®“ — kfizem. Pod chrdmovym pod-
stavcem se nachdzi datum vydani patentu — ,,13. Oct. 1781%. Soudasti pecetniho obra-
zu je napis na stuze, umistény do ptlkruhu v horni ¢asti pec¢etniho pole: G[E] WIS-
SENS FREIHEIT. Napis nabizi dvoji interpretaci. Bezpochyby oslavuje svobodu
svédomi, na kterou odkazuje ptimo znéni Toleranéniho patentu. Slo o revoluéni
zménu v piistupu statu k jedinci oproti predchozimu ,baroknimu® stavu. Zaroven
muzeme uvazovat o obecné osvicenském zaméru tviirce peceti zdiiraznujicim po-
zadavek svobody védéni a pravo védét. Pecetni typar dal podle ztvarnéni zhotovit
Victor Heinrich Riecke v pritbéhu prvni poloviny 8o. let 18. stoleti. Uzival se po
nckolik nasledujicich desetileti az do poloviny 19. stoleti. Pecet vzhledem ke svému
tviirci a k jeho osvicenskym aktivitdim potvrzuje tezi o vybranych evangelickych ko-
munitach personalné, organiza¢né a ideové prechazejicich do ucenych ¢i tajnych
spolec¢nosti.?* Chtéli tviirci cirkevnich peéeti jen zapfisobit zvlastni symbolikou na
bohaté zahrani¢ni podporovatele z kruhii tajnych spole¢nosti, nebo usilovali o hlu-
bokou proménu cirkvi podle vzoru 16zi? Otazka zlstava oteviena.

Pokud je Riecke oznacovan jako nejvyznamnéjsi osobnost brnénského osvicen-

ského zivota, nejde o nadsazku. Brzy po svém prichodu vybudoval pro déti protes-

Tamtéz, kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let 1783-1806, f. 13, 15.

Kroupa, J.: Alchymie, s. 114, 118.

Nejmladsi znamy otisk ptedstavované pedeti pochdzi z 10. kvétna 1843. AMB, fond S 26, inv. &. 208, Uéetni
doklady z prvni poloviny 19. stoleti. Jiny otisk je pfipojen napftiklad pod listem starsich brnénského sboru
z 21. dubna 1824. Archiv der Evangelischen Kirche in Osterreich, Wien, Abt. Neuere allgemeine Reihe,
fasz. 736, Gymnasium Teschen, 1820-1844.
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tantt vzdélavaci institut, pricemz se fidil metodami saského iluminata Christiana
Gotthilfa Salzmanna. Pfes osm let zde sam vyucoval v praktickych i teoretickych
pfedmeétech, jez byly pripravou k vyssimu skolstvi nebo podnikatelstvi. Svého ¢asu
poskytoval tydné tficet az Ctyficet hodin lekci a péce o skolni mladez spotiebova-
vala vétsinu jeho casu. Vzrist jeho dila v evangelické skole jej naplnoval hrdosti.
Skola je diky mné vybavena nezanedbatelnymi ucebnimi pomickami — knihami, mapa-
mi, rytinami, notami, materidly, minerdly, rostlinami, ndstroji a p¥istroji [...].“% Riecke-
ho metody nalezly brzy $irsi ohlas a pastor nasel pfiznivce v Ignaci Mehofferovi,
organizdtorovi josefinského skolstvi na Moravé. Mehoffer byl tehdy hlavou 16ze
Qu wahren vereinigten Freunden. LézZe tajnych spolecnosti plisobily nejradikalnéji
ve smyslu osvicenstvi poté, co se do jejich cela postavili sami protestanté: majitel
manufaktury Heinrich Friedrich Hopf a pastor Victor Heinrich Riecke. Za vétsi-
nou smélych projektt v 16Zi svobodnych zednéit stal pravé Riecke.** Jako viidéi
osobnost 16Ze je povazovan za jednoho z nejblizsich spolupracovniki ,moravského
girondisty® Jana Nepomuka hrabéte Mitrovského, korespondoval také s Ignicem
Bornem a s ¢aslavskym ,,jakobinskym spisovatelem® Janem Ferdinandem Opizem,
dostalo se mu uznani od Josefa Dobrovského.3*

Vyznamnou roli sehral brnénsky kazatel pfi zalozeni filantropického institutu
hrabénky Marie Walburgy Truchsess-Zeil (rozené Harrachové) v Kuniné na severni
Moravé. Za myslenkou zalozit moderni vychovny tstav stal zfejmé hrabéncin radce,
katolicky knéz, iluminat a ¢len brnénskych 16z1 Bernard Seybold. Ten zfejmé urcil
i Rieckeho, aby se postaral o rozdéleni uéebni latky podle svych metod. V Kuniné
vznikla nejlepsi pedagogicka knihovna tohoto obdobi na Moravé. Institut, ktery
slouzil détem bez rozdilu konfesi, vydal své ovoce protestantské spolecnosti. Zakla-
dy pozd¢jsich znalosti zde ziskal i syn luteranského ucitele z Hodslavic — Frantisek
Palacky. Vycet Rieckeho osvicenskych aktivit miize sahodlouze pokracovat: vyda-
vani knih, ¢asopisti, vychova ufednikli, zavadéni zdravotni prevence, ale i pfima
zéchrana Zivota. Slo o $est vojakt, ktet{ byli v dobé napoleonskych valek roku 1800
obvinéni ze vzpoury a odsouzeni k trestu smrti. Riecke obétavé uzil vSech svych
znamosti u cisatského dvora a skrze Leopolda hrabéte Berchtolda — svého byvalého
spolubratra z 1621 tajnych spole¢nosti — dosahl zmirnéni trestu.?®

Areal toleranéni modlitebny na tipati Spilberku se stal centrem kulturniho zivo-

ta, mistem setkavani nejvyznamnéjsich osobnosti Brna. Mezi sebou se znali skrze

MZA, fond B 14, sig. 96, kart. 4306, 1795-1797, f. 499v.

Kroupa, J.: Alchymie, s. 112-120; Evangelici, s. 77.

Melville, Ralph: Der evangelische Gustav-Adolf-Verein und die bohmischen Protestanten im Vormdrz. In: Westmit-
teleuropa—Ostmitteleuropa. Vergleiche und Beziehungen. Festschrift fiir Ferdinand Seibt zum 65. Geburts-
tag. Edd. Winfried Eberhard, Hans Lemberg, Heinz-Dieter Heimann, Robert Luft. Miinchen 1992, s. 211.
Tamtéz; srov. Dolezelova, V.: £ historie evangelikii, SBEM 10, 2008, €. 9, s. 18; Taz: Jdchrana Zivota Sesti Hand-
ki, SBEM 13, 2011, €. 3, s. 60—62; Die begnadigten Hannaken (Eine Anekdote aus der Osterreichischen Geschichte
vom Fahre 1800). Neuigkeiten, roc. 14, 1864, €. 159, 12. 6. 1864; €. 161, 14. 6. 1864; ¢. 163, 16. 6. 1864; ¢. 165,
18. 6. 1864; ¢. 167, 20. 6. 1864; passim.
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spolecenskou sit spojenou se svobodnymi zednafi ¢i radikalnéjsimi iluminaty. Samo-
ztejmosti byla v Rieckeho ,,salonu® nejnovéjsi odbornd periodika z riznych védnich
obort, ¢tend a spole¢né nahlizena z riiznych ahla v osvicenskych debatach. Sama cte-
narska spolecnost by ovsem byla pro ¢lovéka Rieckeho formatu malo. Kdyz se pre-
sveédcil o naprosté nedostate¢nosti dobové chudinské péce v Brné, urdil za cil svého
literarniho podniku pomoc potfebnym, jmenovité zmirnéni jejich stradani v obdobi
zimy. Navrh nasel mezi salonnimi prateli ohlas. Zacali vydavat list s vymluvnym na-
zvem Briinner Wochenschrifi zum Besten der Armen. Obsah tydeniku komponovali tak,
aby upoutal Ctenare ze stfednich a vyssich vrstev: ¢lanky k povzneseni hospodarstvi,
kultura, zdravotnicka osvéta, filantropické Gvahy o nezbytnosti pomdhat. Veskery
vytézek z jeho prodeje byl uréen k charitativnim ticelim. Dalsim prostfedkem k zis-
kavéani financi pro chudé mélo byt vydévéni knih, a to jak v ném¢ing, tak v éestiné.*”

Ptavodné literarni spolek v této souvislosti nerezignoval ani na dalsi zdsadni cile —
se zmirnénim hmotného stradani mélo piijit osviceni lidu a prava zboznost tak, jak
Riecke deklaroval v prvnim ¢isle ,,chudinského® listu, které vyslo 2. ledna 1786. Na-
psal: ,Misto predmluvy: o nuznych, hladovych a mrznoucich... Musi clovek byt opravdu bo-
haty, aby dokdzal pomoci ulehcit chudym soucasné mrazy? Kdo jiny, nez ten, do jeho? rukou
vlozil Bih penize, by od N&j mél prijmout také schopnost a silu konat dobro?“ Mezi chudé
podporované timto spolkem patfila naptiklad vdova po trednikovi; umélec, ktery
ztratil vydélek; nemajetny varhanik, kterému zprostfedkoval pomoc katolicky farni
urad; pilny §koldk a jini. Pomoc dostéavali formou zasobovani dfevem, chlebem, $at-
stvem, ale i v hotovych penézich. Victor Heinrich Riecke brzy zjistil, ze podobnych
charitativnich podnikt je zapotifebi mnohem vice. S védomim désivého hmotného
stradani manufakturnich délnikd a jejich rodin na tehdejsich brnénskych predmés-
tich se jako jeden z prvnich snazil zaloZit podptirny spolek pro délniky. Uspéchu
tohoto planu branila neochota nékterych slechtict, kteii tvrdili, ze by se o délniky
méli starat ze svého zisku sami majitelé manufaktur. Pastorovu soustavnou ¢innost
na socialnim poli brzy narusila celd fada dalsich povinnosti.*®

Roku 1787 Riecke odjel na nékolik mésicti do Uher, aby tam sbiral penize pro
toleran¢ni sbory. Na zakladé cisaiského povoleni se vydal na cestu po blahobytné;j-
$ich, zejména némeckojazycnych evangelickych komunitach, roztrousenych prede-
vsim v severni ¢asti zemé. S usilim sobé vlastnim zde ziskal dohromady 5700 zlatych
konvenéni mény, které na zdkladé plné moci ulozil do statnich dluhopist na néko-
likaprocentni trok. Na potfeby jednotlivych moravskych sborti mély byt vyplace-
ny pouze uroky, zatimco ptivodni ¢astka byla urcena jako zakladni kapital cirkve.
Brnénsky kazatel obétavé pfispél k zajisténi financni nezavislosti evangelickych
komunit, které nemohly poéitat s Zadnou podporou od statu. Uspéch jej vynesl do

tifadu seniora moravskych luterant.*

Trautenberger, G. G.: Aus der evangelischen Kirchen-Gemeinde. T. 1, s. 354.
Tamtéz, s. 348-356; Kroupa, J.: Alchymie, s. 120.
Denkmahl, s. 9.
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Finan¢ni sbirky v zahranic¢i na svtij provoz podnikaly spole¢né ¢i v tésné soucin-
nosti obé evangelicka spolecenstvi, luteranské i kalvinské konfese. Ptikladna je spo-
luprace Victora Heinricha Rieckeho a Michaela Blazka. Béhem tézkych okamzik,
kterymi prochézely toleranc¢ni cirkve, si byli nenahraditelnou oporou. V jejich kore-
spondenci byly bézné situace, kdy Riecke zadal pritele Blazka o vyhledani, pripadné
zaslani néjakého predpisu, kdyz potteboval dolozit, Ze je pastor opravnén nakladat
s cirkevnim jménim. Blazek naopak jindy chtél, aby se Riecke poohlédl po néjakém
slugném advokétovi, ktery zn4 cirkevni problematiku a hovoti ¢esky.*’ Spolupréci
Blazka a Rieckeho nelze oddélit od ,,spolubratrstvi® v tajnych spole¢nostech. I kdyz
se podle tfednich pfedpistt povolani duchovniho s ¢innosti v 16zich neslucovalo,
Riecke i Blazek pouzivali napojeni na spolecenskou sit kolem 16zi, presahujici hra-
nice zemi, pfi zajistovani konexi, vlivovych strategii a nepochybné i pii ziskavani
finanénich prosttedk® pro protestantské cirkve ze zahrani¢i.*!

Symbolem fungujici spolupréice byl takzvany ,,Blazktiv fond®, jehoz zaklad tvoril
vynos sbirek na moravskou kalvinskou cirkev v Uhrach, ktery ¢inil 2 400 zlatych.
Dvé tfetiny z penéz ulozil superintendent Blazek dne 6. biezna 1789 u svych zna-
mych z okruhu luterského sboru v Brné, brnénskych tovarnikii Hopfa a Braunli-
cha, na $estiprocentni trok. Brnénsti fabrikanti nebyli Zadnou bankou, penize po-
uzili na své investice a garantovali kalvinskym prateldm férovy vynos. Je dikazem
proziravosti superintendenta, Ze tento kapital ulozil do primyslového podnikani,
které v konzervativnich cirkevnich kruzich budilo dosud nedtvéru. Tato obchodni
transakce zabezpecila po prvni dobu finan¢ni zakladnu kalvinské cirkve na Moravé
a v letech 1789 az 1803 ji vynesla jenom na trocich 1358 zlatych, coz bylo zhruba
pét sluinych nebo deset skrovnych ro¢nich kazatelskych platéi.** Z dsili superinten-
denta Blazka je patrnd snaha opfit cirkev pfi nedostatku domacich podporovatelt
z fad $lechty o ,alternativni®, nové elity — o priimyslniky, o burzoazii.*?

Postupem casu, snad také v souvislosti s udalostmi Francouzské revoluce, jak
superintendent Michael Blazek, tak senior Victor Heinrich Riecke v radikalnich
nazorech na pfeménu spolec¢nosti ziejmé ochladli. Riecke obdivoval cisate Jose-
fa II. a po jeho smrti za néj vykonal ve svém sboru smute¢ni bohosluzby, coz

v

z pastort udé¢lali jen nemnozi. Osvicensky absolutismus pokladal za nejrozumné;jsi

Srov. UA CCE, Poziistalost Gustava Adolfa Skalského, kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let 1783~
1806.

Bolom-Kotari, S.: Michael BlaZek, s. 131-132.

Oficialni ro¢ni plat pastora mél byt dle josefinskych piedpisti goo zlatych, v praxi vsak ufady do konkrét-
nich smluvnich ujednani mezi kazateli a cirkevnimi obcemi nevstupovaly (mimo jiné proto, ze v zadném
ptipadé nechtély piipadny rozdil v platu dotovat; mnohé sbory totiz nebyly schopny tifedné navrzeny plat
financovat, smlouvy tak leckdy znély na 200, ba i 100 zlatych; bohatsi sbory naopak osvédcovaly sviij so-
cidlni status smlouvou na ¢astku vy$si). Srov. Bolom, Sixtus: Tomds furen. Tolerancni doba na Vysociné a hudba
srdce. Tisnov 2008, s. 103-104.

Prazdk, Richard: Madarskd reformovand inteligence v ceském obrozeni. Praha 1962, s. 110-111. Vynatky z uctt

,Blazkova fondu* uvefejnuje autor v ramci edice dokumentt na s. 216-217.
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zpusob, jak privést lidstvo ke §tésti — tfeba i proti jeho vuli. Nebyl demokratem
v tom smyslu, Ze by vidél nadéji v rovnopravném uplatiovani vile vsech lidi bez
rozdilu — jen ti nejlepsi méli vladnout. Uvadi se o ném, Ze na konci zivota zménil
nékteré své nazory, naptiklad na pietismus. Byvaly ,brnénsky jakobin® podeziiva-
ny témér z ateismu, rozhodny odpirce kazdého mysticismu i premiry citii, ktery
z bohosluzeb odstranil kiiz (svatost Vecete Pané vysluhoval jen ztidka a Setfil do-
konce modlitbou Otce nas), poznal, ze vlada rozumu nemuze zarucit lidské tésti.
Nadsenému propagatorovi o¢kovani, obdivovateli stroji, které nepotrebuji lidskou
praci, a veskerého technického pokroku ukazaly udalosti ve svété, jakoz i reakce
na osvicenstvi, ze technicky pokrok nejde ruku v ruce s pokrokem mravnim. Az
do smrti vSak usiloval o $tésti svych bliznich podle osvicenstvi v nejlep$im smys-
lu slova. Nepfestal pomahat nejpotiebnéj$im, opovrhovanym z nejnizsich vrstev
spole¢nosti.**

1803: KONEC JEDNE EPOCHY?

Ra vSechno to nespocitatelné dobre, co mi vase dvacetileté pratelstvi prokdazalo, bude moje
srdce s vdécnosti ustavicné tlouci. PrestoZe se vzddlim, mij vztah k vdm bude vidy takovy,
Jjaky byval dosud! I naddle ziistdvdm myslenkami uprostied vds, milovani! Mit radost, Ze se
vam vSem dobre dari, z vysledki vaseho dobrého podnikdni, z tispéchii vasich rodin — mé
nejurelejsi prani. Kéz se vase velkomysinost, vase vseobecné prospésna horlivost pro nasi cir-
kev a vzdéldvact institut [Schulanstalt] nikdy nevycerpd a prejde i na vase ndstupce. Pral
bych si, aby se tento krdsny zdklad rok od roku rozsitoval, upeviioval a pribliZoval nejuyssimu
cili lidské dokonalosti, aby napomdhal vsemu dobrému, zuslechténi, mordlce a laskavosti,
zejména ale zachovdni i vyvyseni vécné svornosti, pratelstvi a spolecného ducha mezi vama.
AZ vydechnu naposledy, at se toto pFini stane mym odkazem a kaZdd zprdva, Ze dochdzi
k napinéni, mne oblazil“®

Dne 12. ¢ervence 1802 zaznélo ve zdech toleran¢ni modlitebny neslychané ozna-
meni. Kazatel sdélil shromdzdénym ¢lentim evangelické obce, Ze odchazi z Brna.
Cirkvi jesté ponechal pil roku, aby mohla zvolit jeho nastupce. Brno definitivné
opustil v breznu 1803. Doprovézela jej manzelka Sophie Eleonora, kterou poznal na
uherskych cestach (méli svatbu v jeji rodné Levodi 5. zari 1789), s péti détmi. Lou-
ceni se stalo udalosti brnénské spolecnosti. Pred posledni bohosluzbou promluvili
jeho nejblizsi spolupracovnici. Heinrich Friedrich Hopf o cirkvi a $kolstvi, feditel
evangelického $kolniho institutu Christian Karl André mél fec¢ o vychové a vzdéla-
ni. Riecke se rozloucil také s nékterymi predstaviteli moravské aristokracie. Svoji
naklonnost mu vyjadril i katolicky knéz Tomas Frycaj, jeden z prvnich moravskych
narodnich buditelti. Miloval a vazil si jej jako kiestanského svétoobcana (,,als einen

44 Srov. Dolezelova, V.: £ historie evangelikii v Brné. SBEM 10, 2008, ¢. 9, 5. 18.
45  Cit. dle Denkmahl, s. 11.
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christlichen Cosmopoliten®), jak mu napsal 11. dubna 1803. Kfestanské svétoobcanstvi
prvniho brnénského pastora ve slozité a vselijak potrhané siti vztahti mezi jednot-
livymi cirkvemi neuvazlo, dovedlo z ni vystoupit a postavit se napiiklad za prava
7idf.* Pfateliim, které v Brné Riecke zanechal, ziistaly vzpominky, zhmotnéné do
kamenného svédectvi v podobé pomniku uvniti toleran¢ni modlitebny. Pomnik se
jevi jako znameni konce moravského pozdniho osvicenstvi.*’

Jestlize Victor Heinrich Riecke miloval Moravu jako druhou vlast, pro¢ ode-
el z Brna? Oficidlnim diivodem jeho rozhodnuti bylo povolani zpét do rodného
Wirttemberska. Povést o brzkém rozloudeni pastora s Moravou se rozsitila mezi
brnénskymi protestanty jiz v roce 1800. Zneklidnéné starSovstvo evangelické obce
vyvinulo znaénou aktivitu, aby hrozici ,nenahraditelné ztraté“ ptedeslo. Poprosili
samého wiirttemberského vévodu, aby mél s Rieckeho navratem jesté nékolik let
strpeni. Jeho Jasnost vévoda milostivé svolil, vénoval brnénské cirkvi dva roky na-
vic. Darovany cas, ktery jesté prohloubil blizkost cirkve a jejiho prvniho kazatele,
rychle ubéhl. Roku 1802 poslala wiirttemberska konsistof ufedni povolani. Nebylo
cesty zpét.*?

Naznaceny vyklad, nabizeny vzpominkovou knihou Denkmahl fiir Victor Heinrich
Riecke, pon¢kud komplikuje nékolik dalsich skute¢nosti. Predstavitelé jedné z né-
meckych zemi si jisté v nahlém pohnuti mysli mohli vzpomenout na stuttgartského
rodaka v Brné. Riecke sam vSak pomyslel na odchod uz nékolik let predtim, zcela
jisté od rozsahlého vySetfovani tzv. helvetské a frajmaurské rebelie (1797) a zakazu
Ctenatské spole¢nosti, poslednfho ttodisté byvalych iluminatt (1798). Habsburské
monarchie, zatazena do valek s revoluc¢ni a napoleonskou Francii, se stavala pro
svobodomyslného jedince stale vice nehostinnou zemi. Pokud byl navic evangeli-
kem a (byvalym) ¢lenem tajnych spolecnosti, ocital se v permanentnim podezfeni
z protistatni ¢innosti, ne-li pfimo z pfiprav néjaké stiedoevropské obdoby Fran-
couzské revoluce.*® Brnénsky evangelicky senior si viak ptirozené nemohl dovolit
jen tak utéci. Demonstrativni opusténi uradu by bylo nepochybné interpretovano
jako verejné priznani zrady a ohrozilo by vse, co dokazal za dvé desetileti na Mora-
vé vybudovat. Na troufalé gesto by doplatili nejblizsi pratelé, vétici. Riecke zvolil
jinou strategii. Jako jiz mnohokrat i nyni napomohla pfeshranicni sit jeho spole-
¢enskych kontaktt.

Trautenberger, G. G.: Aus der evangelischen Kirchen-Gemeinde. T 11, s. 328-329, 355.

Na ptavodni pomnik, ktery se nedochoval, odkazuje Rieckeho pamétni deska z roku 1867 v byvalé kfestni
kapli brnénského tzv. Cerveného kostela.

Denkmahl, s. 10-11.

Srov. korespondenci V. H. Rieckeho s M. Blazkem v souvislosti se zat¢enim superintendenta Blazka a jeho
obvinénim z piipravy helvetské ¢i frajmaurské rebelie. UA CCE, Poztistalost Gustava Adolfa Skalského,
kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let 1783-1806; Bolom-Kotari, S.: Mezi patriotismem a rebelii.
Evangelici na ceskomoravském pomezi za_francouzskych vdlek. In: Francouzsky $vindl svobody. Francouzska

revoluce a vefejné minéni v ¢eskych zemich. Edd. Claire Madl, Daniela Tinkova. Praha 2012, s. 195-221.
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WUZ dorazil pan André?,” ptal se superintendent Blazek Rieckeho v listu ze 17. zaf{
1798.%° Christian Carl André (1763-1831) byl zndmy pedagog, publicista a pfirodo-
védec, evangelik a svobodny zednar, jenz do Brna pfesidlil na podzim 1798 z Du-
rynska. Brnénsky kazatel mu pfenechal vedeni protestantského vzdélavaciho insti-
tutu. Je pravdépodobné, Ze za jeho aktivitou, aby ziskal pro Brno respektovanou
osobnost némecké védy, stal vyssi cil: najit za sebe pratelim distojnou ndhradu.
André vyrazné¢ obohatil a ¢astecné prevzal Rieckeho roli v protestantské spolec-
nosti, ale pfedev$im uvnitf toho, co zbylo z moravského osvicenstvi. Stal se jed-
nim z nejvlivnéjsich aktérti zdejsiho kulturniho zivota pocatku 19. stoleti. Svym
studiem dédic¢nosti polozil zdklady moderni genetiky. Stal za nékolika odbornymi
Casopisy a spole¢nostmi, byl jednim ze zakladatelt dnesniho Moravského zemské-
ho muzea. Evangelicky vzdélavaci institut obohatil o své pedagogické zkusenosti.
Pod jeho vedenim zde vyucovali Ctyfi ucitelé. Kladl zvlastni ddraz na vychovu di-
vek, ¢imz ziskal obdiv Jana Nepomuka hrabéte Mitrovského a Ignace Mehoffera,
klicové osobnosti Skolstvi na Moravé. V roce 1800 ziskal institut status normalni
Skoly, coz pfedstavovalo vefejné uznani a umoznilo, aby se mohli o zpiisob vyuky
zajimat i katolicti ucitelé.

Riecke a André piedstavuji symboly kontinuity a zaroven zmény, charakteristické
pro prvni desetileti 19. stoleti. Nads$eni z dila zuslechtovani sirokych vrstev sttidalo
vystfizlivéni z osvicenského snu. Velké plany se spolecnosti jako celkem nahrazovaly
opatrnéjsi dil¢i aktivity v konkrétnich oborech, doprovazené uzaviranim kompro-
mist s vladnouci moci. Jak Riecke, tak André dokazali nachazet ochranu vlivnych
primluvct. Zatimco obétavy, hrdy a popudlivy Riecke se pochlebovani aristokra-
tim nebo komukoliv jinému vyhybal, pro Andrého predstavovalo zivotni nutnost,
souvisejici s pravem na pohodlny Zivot.”!

Rieckeho nastupci v kazatelském tradu se snazili navazovat na jeho rozsahlé ak-
tivity téméf po celé Moravé. Vérici byli zvykli zadat od brnénského pastora jakozto
seniora pravni rady a konkrétni pomoc pfi sporech se statnimi institucemi ¢i katolic-
kymi sousedy, konzultace pti vyhledavani novych duchovnich do jednotlivych sbo-
rl, rady pfi zfizovani a spravé evangelickych skol. Pro Rieckeho pfitom bylo charak-
teristické, ze se vénoval lidem i zdlezitostem za hranicemi svého senioratu, a pokud
bylo zapotiebi, nevéhal pro zd4rny vysledek investovat vlastni prostfedky.’* Vztahy
s mimobrnénskou spole¢nosti mohly pokracovat, nebot také nasledujici brnénsti
pastofi byvali dfive ¢i pozdéji jmenovani seniory luteranskych sborti na Moravé.

S Rieckeho prvnim nastupcem uzaviel kalvinsky superintendent Michael Bla-
zek osobni pratelstvi, symbolizujici pokracovani svazku obou evangelickych cirkvi.
Prespursky roddk Jan Michael Teku$ (Tekusch, 1764-1813) si se superintendentem

UA CCE, fond Poziistalost Gustava Adolfa Skalského, kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let
1783-1806, f. 43.

Srov. Kroupa, J.: Alchymie, s. 175, 244-248.

MZA, fond B 14, sig. 96, kart. 4306, 17951797, f. 495-503.
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rozumél natolik, Ze navrhl spole¢né ordinace novych kandidatti na kazatele lute-
ranské i kalvinské konfese v brnénské modlitebné — ,,ve Vasi modlitebné,” oznamoval
Blazek hrdé Rieckemu do Stuttgartu 26. fijna 1806. Tekus konal s Blazkem dokon-
ce spolecné vizitace. Dne 20. ¢ervence 1804 takto pfijeli do Velké Lhoty u Dacic,
kde se nachazely sbory obou tolerovanych vyznéni, a senior Tekus$ zde mél ces-
ké kazani. S jeho jménem jsou spojeny pocatky evangelického sboru v Olomou-
ci. Jméno druhého Rieckeho nastupce, pastora a seniora Christiana Hochstettera
(1787-1860) najdeme napriklad mezi predplatiteli ceského vydani popisu oslav vy-
roci tif stoleti evropské reformace. Hochstetter, ktery pochazel ze Stuttgartu, stej-
né jako Riecke, byl duchovnim, ale také ucitelem a botanikem, po némz zistal ve
sborovém archivu unikatni herbar brnénského kraje pfiblizné se stovkou vylisova-
nych exempléi rostlin.*®

Vedle oficialnich predstavitelti utvareli obraz brnénské evangelické cirkve jed-
notlivi ¢lenové. Jednim z nich byl na pocatku 19. stoleti Josef Karafiat. Do Brna
pfisel pied lety z Jimramova. Na doporuceni superintendenta Blazka bydlel u Vic-
tora Heinricha Rieckeho v arealu toleran¢ni modlitebny a piisobil tam jako domaci
uditel pastorovych déti. Zde se seznamil s jeho dcerou Zofif, které se roku 1810 stala
jeho manzelkou, kdyz si pro ni na zdkladé otcovského dovoleni Karafiat ptijel do
Stuttgartu. Josef Karafiat zacinal jako prokurista u firmy Hopf & Briunlich, vypraco-
val se az na ,tuchfabrikanta®, spolumajitele tovarny. Byl evangelickym mecenasem
ceského obrozeni, bez jehoz pomoci se neobeslo vydani Jungmannova piekladu
Miltonova Ztraceného rdje.** Zasazoval se o z¥izeni instituce k vydavani dobrych a la-
cinych ¢eskych knih.*® Evangelici z venkovskych oblasti se na n&j v Brné obraceli
i v zalezitostech zprostiedkovani snatkt. Karafiatova asistence nachazela odezvu
prostiednictvim korespondence, z vdécnosti az neprotestantsky devétni.

»Urozend Fejich Milost, Pane, Pane!

Ze moju deeru Thereziu do takového Stésti a stavu rdcili Jejich Urozend Milost dochovat,
za to ja jeji chudobny otec, jak Milostivému Urozenému Panu, tak i Milostivé Urozené Pani
pTi nejponiZenéjsim podékovdni ruce libdm a i na delsi cas ju jesté do Fejich Milostivé Lasky
odporucuju. PonévadZ Duvoji Ctihodny Pdan Kazatel bucinsky moju deeru za svou budouct
manzelku Zada, a ona k tomu svolila, tak i ja k tomu privoluji.

UA CCE, fond Poztistalost Gustava Adolfa Skalského, kart. 2, Korespondence Blazek — Riecke z let
1783-1806, f. 55; Glac, Jakub: {prdvy o svéceni tieti jubilejni slavnosti Reformaci... Praha 1820, s. III; AMB,
fond S 26, inv. ¢. 66, Herbat brnénského kraje z pocatku 19. stoleti.

Karafiat, J.: Pameti, s. 66—69.

Jandk, Jan: Pocdtky strojniho predent viny v brnénském soukenictvi. Sbornik praci filozofické fakulty brnénské
univerzity, C 28,1981, s. 138. Riegriiv slovnik nau¢ny o Karafitovi uvadi, Ze byl v pratelském spojeni s Kra-
meriem, Rulikem, Tomsou, bratry Nejedlymi, Puchmajerem, Jungmannem, Rautenkrancem aj., kupoval
a rozsifoval ¢eské knihy na Moravé a zakladal ¢eské spisovatele hotovymi penézi (viz Karafidt Josef. Heslo.

In: Riegriv slovnik naucny, 11. dil. Praha 1874, s. 679).

215




216

56
57
58
59

60

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

S tim vseho dobrého od Nejvyssiho Zadaje Urozené Fejich Milosti ziistavdm nejponiZenéjsi
sluZebnik
Anton Klorka
Rektor

« 56

Liptal, dne 20. Fulii 1824

Oddechnuti v ¢ase, kdy se Morav¢ vzdalily primé boje napoleonskych vélek, bylo
v brnénské evangelické komunité jen zdanlivé. Po odchodu prvniho kazatele s nim
jeho ptételé nadéle alespoti ¢ile korespondovali. Casteéné na zakladé Rieckeho pti-
kladu, ¢aste¢né pro vsudypritomny tlak policejniho absolutismu a v neposledni fadé
kvli vleklé povalecné ekonomické krizi se vétsina z nich zabyvala tivahami o od-
chodu z Brna. Za statniho bankrotu roku 1811 piesidlil Heinrich Friedrich Hopf do
Vidné, kde vydrzel pfes deset let, aby se na posledni Iéta Zivota vratil za Rieckem do
rodného Wiirttemberska. Zemftel 26. ¢ervence 1825 v Titbingenu jako jednasedmde-
satilety. Také Christian Carl André zménil ptivodni odhodlani na Moravé dozit, i on,
ac z Wirttemberska nepochazel, zamifil Rieckeho smérem. Jako dvorni rada odesel
roku 1821 do Stuttgartu, zemfel tamtéz 19. Eervence 1831 v Sedesati osmi letech.?’

V poloviné 20. let 19. stoleti odchdzi z Brna rodina Josefa Karafiata. V jejich pri-
padé jsou dtivody odchodu jednoznaéné hospodarské. Rok 1824 byl pro tovarny na
sukno osudny.*® Mnoho z nich padlo, a k takovym nélezela i tovarna Josefa Karafi4-
ta. Jeho manzelka Zofie pozdéji napsala: ,,Nezbylo ndm nic z toho vieho, co jsme predtim
méli.“ Karafidtovi vyuzili rodinné sité a odstéhovali se do uherské Pesti za Zofiinou
mladsi sestrou Rose (Rtzenou). ,,Postavent Riizeny bylo velice pFiznivé. Prostredky méla
znacné, k tomu ruce volné, protoZe ditek Zadnych neméla, jeji prdace pak v cirkevnim krouzku
paninském sbliZila ji s mnohymi prednimi ddmami Pestskymi, jmenovité s hrabénkou Teleki,
aZ pak i s arcivévodkyni Marii Dorotou, manZelkou palatina Josefa. Tot byla ta nestastnd
evangelicka v cisarské rodiné rakouské, rozend princezna Wiirttemberskd. Aniz se pak di-
vite, Ze i ji takovd mladsi plivabnd RiiZena velice zajimala, kdyZ ona prisla do Pestu z té
samé krajiny, ze které tam prisla sama arcivévodkyné.“*® Obraz odchézeni a doznivani
pozdniho osvicenstvi na Moravé ¢as od ¢asu narusovaly diikazy pohybu opa¢nym
smérem, tieba jen v podob¢ sentimentélnich chvil navrati. Josef Friedrich Pytha-
goras Riecke, syn prvniho brnénského pastora, profesor matematiky a fyziky, pfijel
z Wiirttemberska kvali snatku. V brnénské modlitebné si dne 3. kvétna 1827 vzal
Mathilde Francisku z fabrikantské rodiny Scholl.®” O prizdninach 1818 navstivil

AMB, fond S 26, inv. ¢. 57, Korespondence s duchovnimi, doklady k matrikam z konce 18. a pocatku 19. stoleti.
Srov. Melville, R.: Der evangelische Gustav-Adolf-Verein, s. 211; Braunlich, K.: Wiirttemberger, nestr.
Karafiat, J.: Pameti, s. 87.

Tamtéz, s. 87-88. Srov. Posewitz, Arthur: Sophie Karafiat, geb. Riecke. Erinnerungen an unsere Grossmutter.
Iglé 1913.

MZA, fond E 67 Sbirka matrik 1579-1949 (1951), inv. ¢. 17833, Farni tifad némecké evangelické cirkve Brno,
1817-1850.
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své rodisté jeho starsi bratr Leopold Sokrates Riecke, doktor mediciny a chirurgie
ve Stuttgartu. O putovani vime z pamatniku pastora Vaclava Karafidta, kam se po
bok zdznamii od Stépana Letky a Frantika Palackého zapsal jako ,milujici pribuz-
ny“ dne 2. srpna 1818.%!

ZAVER

Spilberk, 22. dubna 1830. Veéete Pané podéana témto trestanctim evangelického
nabozenstvi: Slama, Landau, (V]ern}’r, Wachsmuth.5? Povéstny ,zalaf narodt® v ttro-
bach brnénského hradu stal nad aredlem toleran¢ni modlitebny. Cesta sem nebyla
dlouha: na desitky krokti pési chiize. Spolecensky vsak tato mista délily celé své-
tadily. Jiz prvni toleran¢ni pastor Victor Heinrich Riecke je touzil pfeklenout, a to
i v nejvyhrocenéjsi dobé vysetfovani ,jakobinskych spiknuti“ v uherskych, ¢eskych
a rakouskych zemich, kdy pomahal v Brné véznénym uherskym jakobindm. Vzpo-
minal na néj sam Ferenc Kazinczy, viid¢i osobnost poc¢atecniho obdobi madarského
narodniho hnuti, odsouzeny k smrti a teprve pozdéji omilostnény na ¢asové neohra-
niéeny pobyt v Zalafi.% Tradice péce o vézné se v Brné udrzela i za tfettho Rieckeho
nastupce Johanna Georga Lumnitzera, ktery dosahl nejvyssiho cirkevniho tfadu.
Svéd¢i o ni zapis z jara 1830.

Victor Heinrich Riecke udaval tén evangelického Brna jako jeho hlavni predsta-
vitel po dvé desetileti. Uslechtila osvicenska atmosféra, kterou zde nastavil, pretrva-
la i po jeho odchodu z Moravy. Za pomoci nejblizsich spolupracovnikd vybudoval
spolecenskou sit mezi némeckymi zemémi, Vidni, uherskymi a slezskymi centry.
Jeho nastupci se stali pfirozenou soucasti této sité. Také jejich zasluhou Brno zti-
stalo srdcem moravského protestantismu i béhem prvni poloviny 19. stoleti, byt
hospodafska krize po napoleonskych valkach akcentovana celkovou spolecenskou
atmosférou ,,doby piedbfeznové® znamenala pro brnénskou protestantskou komu-
nitu tézkou ranu.

Léta od legalizace protestantskych vyznani do konce napoleonskych valek se
oznacuji jako obdobi vrcholného rozkvétu hospodatstvi na Moravé.®* Mésto mezi-
narodné proslulo jako moravsky ¢i rakousky Manchester se véemi svétlymi i stinny-
mi strankami, které k takovému pfirovnani nalezeji. MiiZe slouzit brnénska evan-
gelickd komunita jako uéebnicovy priklad $tastné zvolené ,ndbozenské ideologie®
coby hybatele ekonomického rozmachu? Ciselna hodnota podilu protestantské

Méstské muzeum a galerie Policka, historické fondy, p. ¢. 3493, Monumentum amicitiae Wenceslai Karafiat,
Posonii de 20 Jan. 1817.

AMB, fond S 26, inv. ¢. 36, Kniha pfijimajicich se jmennymi soupisy z let 1810-1833.

Prazak, R.: Madarskd reformovand inteligence, s. 131-132. Srov. dale Mejdticka, K.: Listy, s. 208—209; Ferenc
Kazinezy a Brno. (Vézenisky denik Ference Kazinczyho a jeho pobyt v Brné). Ed. Richard Prazék. Brno 2000, s. 65.
Jandk, Jan: Hospoddisky rozmach Moravy 1740—1918. In: Déjiny Moravy I11/1. Hospodéisky rozmach Moravy
1740-1918. Ed. Jan Janak. Brno 1999, s. 22.
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pracovitosti a etiky na celkovych vysledcich se vyjadiuje obtizné. Jisté vsak je, ze
nejen hospodarstvi, nybrz predevsim kultura a spolecnost pozdniho osvicenstvi
patii k nejvyznamnéjsim kapitolam moravskych déjin. Brnénsti evangelici v nich

maji vyhrazenu podstatnou roli.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

Ludwig August Helwig, Portrét
kazatele Victora Heinricha Rieckeho;
50. 1éta 19. stoleti. Litografie dle
star$i predlohy, 24,9x21,3 cm.
Ulozeno v Universitatsbibliothek
Tiibingen.

Pomnik Victoru Heinrichu
Rieckemu v brnénské toleran¢ni
modlitebné, zbudovany pii
prilezitosti jeho odchodu

roku 1803. Litografie vlozena jako
frontispis dila Denkmahl fiir Victor
Heinrich Riecke. Wien 1831.

Areal staré toleranc¢ni modlitebny
v Brné v poloviné 19. stoleti.
Rytina z knihy Aus der evangelischen
Kirchen-Gemeinde in Briinn.

Brno 1867.

Koncept dopisu Victora Heinricha
Rieckeho véticim; 18. brezna 1783.
Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu S 26 Farni tfad némecké
evangelické cirkve, Brno,
1712-19438, inv. ¢. 65. Foto Sixtus
Bolom-Kotari, 2014.

SEZNAM BAREVNYCH PRILOH

Toleran¢ni modlitebna na tpati
$pilberského kopce na Dolezalové
situa¢nim planu mésta Brna; 1858;
méfitko 1: 5760.

Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U g Sbirka map a plant.
Dochované poztstatky tolerancni
modlitebny spojené obvodovou zdi
s brnénskymi hradbami.

Foto Jiii Gruber, 2015.
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P8

Verny Spolecnik, citanka pro
Moravany, Cechy i Slovdky.
Oznameni o pripravované knize,
jejiz predplaceni mélo probihat
prostrednictvim evangelické cirkve
v Brné; 1831.

Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu S 26 Farni afad némecké
evangelické cirkve, Brno,
1712—-19438, inv. ¢. 57. Foto Sixtus
Bolom-Kotari, 2014.

Pecet evangelického sboru v Brné;
prvni polovina 8o. let 18. stoleti.
Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu S 26 Farni tfad némecké
evangelické cirkve, Brno,
171219438, inv. ¢. 208. Foto Sixtus
Bolom-Kotari, 2014.

Sigillum Ecclesiae Minervae Arbelae.
Rekonstrukce peceti brnénské
akademie iluminatd-minervald.
Foto Sixtus Bolom-Kotari, 2014.
Weishaupt, Adam: Das verbesserte
System der Illuminaten mit allen
seinen Graden und Einrichtungen.
Frankfurt— Leipzig 1788. Frontispis
a titulni list knihy se symbolikou

iluminatského radu.
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p1 Ludwig August Helwig, Portrét kazatele Victora Heinricha Rieckeho;
50. léta 19. stoleti. Litografie dle starsi predlohy, 24,9x21,3 cm.
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p2 Pomnik Victoru Heinrichu Rieckemu v brnénské toleranéni modlitebné,
zbudovany pii pfilezitosti jeho odchodu roku 1803. Litografie vlozena
jako frontispis dila Denkmahl fiir Victor Heinrich Riecke. Wien 1831.
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P3 Aredl staré toleran¢ni modlitebny v Brné v poloviné 19. stoleti. Rytina
z knihy Aus der evangelischen Kirchen-Gemeinde in Briinn. Brno 1867.
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p4 Koncept dopisu Victora Heinricha Rieckeho véficim; 18. biezna 1783.
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p5  Vérny Spolecnik, citanka pro Moravany, Cechy i Slovdky. Ozndmenf o ptipravované knize,
jejiz predplaceni mélo probihat prostfednictvim evangelické cirkve v Brné; 1831.
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P6 Pecet evangelického sboru v Brné; p7 Sigillum Ecclesiae Minervae Arbelae.
prvni polovina 8o. let 18. stoleti. Rekonstrukce peceti brnénské
akademie iluminatd-minervald.
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P8 Weishaupt, Adam: Das verbesserte System der Illuminaten mit allen
seinen Graden und Einrichtungen. Frankfurt— Leipzig 1788. Frontispis
a titulni list knihy se symbolikou iluminatského fadu.






JAN GALETA

NASEMU MESTU KU OKRASE.
ARCHITEKTONICKE NAVRHY NA NEMECKY
DUM V BRNE'

Summary: The article deals with several proposals of the design of the German House
in Brno from the time before it was built. It therefore primarily focuses on the 1887
architectural competition, but also deals with the prior concepts on the basis of in-
formation from the period press. In the part devoted to the competition, it presents
and describes the individual projects.

Keywords: Brno, Deutsches Haus, German House, lgth century architecture, Histori-
cism architecture

1 Nazev toho ¢lanku (Nasemu méstu ku okrase, ném. Unserer Stadt zur Ehr) je prvni polovinou hesla, které
bylo vytesano na kamenné desce umisténé na hlavnim prii¢eli Némeckého domu. Parova deska nesla dru-
hou ¢ast — Nasemu narodu ku obrané (Unserem Volksthum zur Wehr). Tento ptispévek vznikl v ramci speci-

fického vyzkumu v Seminafi déjin uméni Masarykovy univerzity.
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Némecky dm v Brné sice uz sedmdesat let nestoji, presto stale vyvolava zdjem a jitii
fantazii. Jeho prib¢h byl v poslednich desetiletich vypravén z nékolika riiznych
uhld pohledu — do architektonického kontextu ho zasadil Pavel Zatloukal, jeho
osud od prvni ideje po destrukci v roce 1945 nastinila Sarka Navratilova, programu
vnitfni vyzdoby se vénoval Pavel Cibulka, do ramce spolecenského zivota v Brné
jej umistil Jitf Malif a i autor tohoto &ldnku ptispél svou trochou do mlyna.” Tento
text se vSak zaméfi na rtizné projekty na Némecky diim, které vyvrcholily architek-

tonickou souté{ v roce 1887.2

Prvni pfedstava o podobé Némeckého domu vznikla mezi lety 1871 a 1873, kdy se
brnénské némecké spolky uz podruhé pokusily postavit si sidlo. Plany v roce 1872
ptipravil Josef Laizner,* a dnes je zndme jen z popisu Gustava Trautenbergera, pro-
toze k realizaci nedoslo.’ Navrzen4 budova je popséna jako tfipodlazni, s hlavnim
pricelim o 41 videnskych sazich a § stopach (tedy cca 78,7m) a bo¢nim o 34 sazich
(cca 64,5 m). Rozvrzena méla byt symetricky, kolem dvou vnitinich dvort, mezi
nimiz mél byt hlavni sal. V pfizemi se planoval hostinec, kavarna, byt hostinského,

spolkové mistnosti a také prostor pro Uméleckopriimyslové muzeum. V prvnim
poschodi pak na jedné stran¢ mistnosti pro knihovnu a oblibeny kule¢nik, na dru-
hé mensi sal (pro koncerty, vystavy a hostiny) a uprostred hlavni sal. Ten mél mit
rozmeéry 21 x 10 sahti a § stopy (tedy cca 39,8 x 19,9m) a otevirat se pfes dvé podlazi.

2 Malit, Jiti: Spolecnost v Brné mezi Némeckym a Besednim domem. In: Besedni diim. Architektura, spole¢nost,
kultura. Eds. Milo$ Stédroni, Lea Frimlov4, Zdenék Geist. Brno 1995, s. 15-52; Zatloukal, Pavel: Brnénskd
okruzni tida. Brno 1997, s. 110-111; Navrétilova, Sarka: Némecky divm v Brné, stavba bez historické paméti. To-
polany 2010; Cibulka, Pavel: Historicko-mytologické motivy vyzdoby Némeckého domu v Brné. In: Pamét mist,
udélosti a osobnosti. Historie jako identita a manipulace. Eds. Milan Hlavacka, Antoine Mares, Magda-
léna Pokorna. Praha 2011, s. 348-365; Galeta, Jan: Némecké domy na Moravé. In: Mezery v historii 2014 —
umélecko-historické sympozium vénované tvorbé némeckych a némecky hovoticich vytvarniki a archi-
tektt, ptisobicich na tizemi Cech, Moravy a Slezska pted rokem 1945. Sbornik vybranych ptispévk ze
sympozia konaného v muzeu Cheb ve dnech 25. a 26. ¢ervna 2014. Ed. Marcel FiSer. Cheb 2015. Dostupné
z: http://issuu.com/triodon/docs/sbornik__mezery_v_ historii__2014__cz, cit. 1. 7. 2015; Galeta, Jan: National
Houses — Damnatio Memoriae? In: Admired as well as overlooked beauty. Sbornik z mezinarodni konference
v Brné 2014. Brno 2015, v tisku.

3 K historii Némeckého domu Trautenberger, Gustav: Festschrift zur Eriffnung des Deutschen Hauses in Briinn,
am 17., 18. und 19. Mai 1891. Briinn 1891, s. 1-16; nejpodrobnéji pak Navratilové, S.: Némecky diim.

4 Mibhrischer Gewerbe-Verein. Tagesbote aus Mahren und Schlesien (dale jen Tagesbote), ro¢. 22, ¢. 273,
27.11. 1872, s. 4.

5 Trautenberger, G.: Festschrifi, s. 3—4.
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Ve zbytku druhého poschodi mély mit své prostory spolky, knihovna a byty spravce
a obsluhy.

Josef Laizner® se ¢aste¢né specializoval na navrhovani $kolnich budov, P. Za-
tloukal popsal jeho gymnazium v Brné jako priklad uslechtilé a ,,vyrazné klasicizu-
Jjict paldcové neorenesance”,” coz odpovidé i dalsim Laiznerovym realizacim. Jenom
doplnme, ze pro hlavni pruceli tento architekt rad pouzival koncept s tstfednim
risalitem a dvéma kridly (zakoncenymi obcas risality), a snad tedy i Némecky dim
mél vypadat podobné. Naptiklad Laiznerova realizace Ceského ucitelského tstavu
v Brné nema k Trautenbergerové popisu navrhu daleko ani rozméry hlavni fasady,
ani rokem vzniku a padorysné snad jde o jeho pfesnou polovinu. Mozna se k nému
tedy blizi i modelaci fasady a mtizeme si predstavit, ze Némecky diim mél nést po-
dobné ptisnou dekoraci, vrcholici risalitem s antikizujicim frontonem, jako dnesni
sidlo Fakulty architektury VUT v Brné.

Kdyz primyslnik Friedrich Wannieck a jeho pratelé v roce 1882 vytahli kartu Né-
meckého domu znovu na stil, pfisli samoziejmé s novou, vlastni myslenkou. Ta byla
sice konkrétni, ale zprvu trochu romanticka. ,Vysnény spolkovy dtim“® mél mit dvé
¢asti — knihovnu v podobé chramu s kupoli, zasvécenou studiu a rozjimani, a vedle

Josef Laizner (* 13. 6. 1833 Brno, 7. 10. 1895 Cernovice, Bukovina) byl absolvent brnénské polytechniky
a studoval i na Akademii vytvarnych uméni v Praze. Roku 1878 vyhral konkurs na post feditele Umélecko-
priimyslové §koly v Cernovicich v Bukoviné (dnes Ukrajina, ukr. Yepuisui, ném. Czernowitz, pol. Czerniow-
ce), kde stravil zbytek Zivota. Z jeho brnénskych realizaci uvedme naptiklad Cesky uéitelsky tstav (1878),
Némeckou chlapeckou méstanskou $kolu (1881-1882) a 2. némecké gymnazium (1882-1884). Ve Znojmé
vyprojektoval Zemskou vy$si realnou kolu (1875-1876) a v Cernovicich naptiklad Univerzitni institut
(1882-1883), Priimyslovou skolu (1883-1884), Uméleckopriimyslové muzeum (1894-1895) a kostel Nane-
bevzeti Srdce Jezisova (1892-1894).

Literatura: 14. Jahresbericht der k. k. Staats-Gewerbeschule in Czernowitz. Czernowitz 1896, s. 26—-28; Zatlou-
kal, P.: Brnénskd architektura 1815-1915. Priivodce. Brno 2006, s. 72, 81; Binenkosa, Caitnana: Apxitekrypa
Yepuisuis. XIX — nepuroi nonosuun XX cromirra. Yepnisui 2009, s. 16-19, 26, 162, 184; Laizner Josef. Heslo.
In: Osterreichisches Biographisches Lexikon. 1815-1950. IV Band. Graz—Kaln, s. 407. Dostupné z: http://
www.biographien.ac.at/oebl/oebl_L/Laizner_Josef_1833_1895.xml, cit. 28. 7. 2014.

Sou¢asna literatura (naptiklad Osterreichisches Biographisches Lexikon) uvéadi jako misto Laiznerova
amrti Brno, nicméné dobové zpravy pisi: ,V Cernovicich ptedevéirem zemiel feditel taméjii statni pro-
myslové Skoly Josef Laizner (,In Czernowitz, ist vorgestern der Director der dortigen Staatsgewerbeschule, JFosef
Laizner, gestorben”). Hof> und Personal- Nachrichten. Tagesbote, ro¢. 45, ¢. 232, 9. 10. 1895, s. 8. Pohibu, v jim
vyprojektovaném kostele Nanebevzeti Srdce JeziSova, se ti¢astnil napiiklad i zemsky president Bukoviny
Leopold von Goéss, starosta Cernovic Antoni Kochanowski a dal3i ¢elni mistni predstavitelé, coz svédef
o Laiznerov¢ vysoké reputaci, viz 14. Jahresbericht, s. 28.

Zatloukal, P.: Brnénskd architektura, s. 81.

»Phantasie-Vereinshaus®. Wannieck, Friedrich: Das Haus der Deutschen in Mdhren. Tagesbote, ro¢. 34, ¢. 41,
19. 2. 1884, 5. 9.
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ni profanni stavbu pro kulturni akce a spolky. Obé ¢asti méla spojovat zahrada le-
movana arkddami a ozivend vodnimi prvky.

Wannieck a jeho kolegové neztstali u snti a pfesli k ¢inim. Z biezna 1883 mame
jednu z prvnich zprav o pfipravované architektonické soutézi.’ Zveiejnén byl taky
realisti¢téjsi stavebni program o sedmi bodech,'® byt se pofad uvazovalo i o stavbé
druhé budovy s kupoli — nikoliv uz aktualné, ale jenom do budoucna. Za nejvhod-
néjii misto pro stavbu byly povazovdny pozemky na dne$nim Kolisti'! a prostor
na Kiosku.'? Tagesbote z 3. 5. 1884 piinesl i mapu Koli§té s nazna¢enym umisténim,
coz nas oklikou vraci k Laiznerovu projektu. Pidorys Némeckého domu zakresleny
na mapé ma totiz tvar, ktery by klidné¢ mohl odpovidat Laiznerovu navrhu (¢tyfi
narozni risality a jeden stfedovy, byt bez vnitfnich dvortl) a je i stejné orientovany
(del3i prirceli je hlavni).'?

Vhodna stavebni parcela se pak probirala az do roku 1886. Ztejmé v té dobé vysla
jako barevna piiloha Tagesbote dalii mapa Kolisté se zakreslenymi variantami.'* Na-
vrhovana budova tu je zakreslena asi jen schematicky, ve tvaru prostého obdélnika,
zato je okdtovand rozméry 75 x 45m. Stavebni mista ziistala stejna, ale na Kiosku
doslo ke zméné orientace budovy. Zatimco na predchozi mapce byla smérovana
delsi fasadou k jihu, zde je otocena o 9o°.

Kdyz v bieznu 1886 spolek Deutsches Haus konecné rozhodl vybér parcely a kou-
pil pozemek na Kiosku, stala se aktualni otazkou podoba domu. Trefné to vyjadril
¢lanek v Tagesbote, podle kterého jsou &tendfi Ziznivi po informacich a jehoz pisatel
se pté, ,jakym zptisobem m4 byt stavba provedena“.'® Nezndmy novinaf se oviem
netazal po stylu, nybrz po praktictéjsich otazkach: po tvaru, orientaci a vnitfnim
uspofadani. Z ¢lanku vysvitla i dalsi pfedstava o Némeckém domé. Mohlo sice jit
o fantazii novinare, ale také o zakulisni informace, prosaklé ze spolku Deutsches
Haus. Clanek uvazoval o budové obdélného, sevieného ptidorysu bez vnitinich

Das Haus der Deutschen. Tagesbote. Morgenblatt, roc. 34, ¢. 64, 17. 3. 1884, s. 2.

1. velky a maly spolecensky sél, 2. mistnosti pro obc¢asné akce pratel domu, 3. prostory pro spolky a knihov-
nu, 4. pohostinstvi a kavarna, 5. byt spravce a posluhy, 6. prostory pro management a archiv. Das Haus der
Deutschen in Mdhren. Tagesbote. Abendblatt, roc. 34, ¢. 64, 17. 3. 1884, s. 2.

Oba v dnesnim parku mezi ulicemi Jezuitska, Za Divadlem, Koli§té a Malinovského naméstim.

Dnesni park oznacovany jako Moravské namésti. O variantach viz Wohin sollen wir das Deutsche Haus bauen?
Tagesbote, ro¢. 34, ¢. 103, 3. 5. 1884, s. 13; Ein guter Deutscher Briinns. Qur Platzfrage des Deutschen Vereinshauses.
Tagesbote, roc. 35, ¢. 62, 17. 3. 1885, 5. 1-2.

Problém je vsak v proporcich. Podle ¢lanku se uvazovalo o budové o 3200 m? tedy asi jako divadlo
(to ma cca 75 x 42 m), a zakresleny ptidorys ma zhruba tuto velikost. Ale Laiznerova budova méla byt vétsi
(cca 78,7 x 64,5m = cca 5000 m?). Presto se zd4 pravdépodobné, ze zakresleny modelovy piidorys vznikl
na zakladé toho od Laiznera. Je dokonce mozné, ze v Trautenbergerové publikaci doslo k chybé (neby-
la by zdaleka jedind) a kratsi rozmér Laiznerova navrhu mél byt 24 sahii (cca 45,5 m), a nikoliv 34 sahti
(cca 64,5 m), coz by nacrtku odpovidalo.

Archiv mésta Brna, fond U g Sbirka map a plant, inv. ¢. Ea 100, s. d.

... 1in welcher Weise der Bau gefiihrt werden soll [ ...]“; Qum Bau des Deutschen Hauses. Tagesbote, ro¢. 36, ¢. 64,
19. 3. 1886, 5. 3.
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dvorti, obklopené zahradou. Hlavni priceli méla tvofit jedna z kratsich stran, orien-
tovana k jihu. Budova méla byt navrzena tak, aby ji bylo mozné smérem dozadu
nebo do stran rozsirit pfistavbou (ze by dozvuk uvazované druhé budovy ,,chramu
s kupoli“?). Tato koncepce tedy odpovida barevné mapé Kolisté a zdsadné se lisi
od starsiho planu z 3. 5. 1884. Zda se, ze Laiznertv projekt s nadvofimi a delsim
hlavnim pricelim byl uz v roce 1886 zcela zapomenut.

V bfeznu 1887 sestavili architekti August Prokop a Josef Nebehosteny (oba ¢lenové
spolku Deutsches Haus) definitivni stavebni program.'® Podle n¢j méla byt budo-
va na Kiosku orientovana podle osy sever—jih, hlavnim pricelim k jihu. Celkova
zastavénd plocha neméla piesahnout 4 000 m* a na jih od budovy mél byt prostor
pro pomnik Josefa II. Maximalni rozpocet byl stanoven na 50 0oo zlatych véetné
veskeré vnitini i vnéjsi vyzdoby. Zajimava byla podminka, ze vitézny architekt se
ma po dobu vystavby piesunout do Brna, aby mohl na vSe dohlizet.

Byly urceny mistnosti, které v navrhu byt musi a které pouze mohou. Do prvni
kategorie patfily velky (maximalné 700 m?) a maly sél (maximélné 200 m?), vz4-
jemné propojené. V hlavnim sdle se pozadovala galerie, orchestristé a p6dium. Pro-
story pro spolky mély obsahovat pfedpokoj, $atnu, mistnost pro posluhu, archiv
a depozitaf, toalety, tfi ¢itarny, dvé herny, mistnost na biliar a jidelnu (vSe dohro-
mady maxim4lné 500 m?). Mistnosti pro spolek Deutsches Haus se mély skladat
z predpokoje, spisovny a archivu, zasedaciho salu, ¢itarny a salonu (vSe dohromady
maximalné 200 m®). Restaurace a kavarna mély byt v ptizemi na vychodni strané,
s vchodem do zahrady a na terasu a s vlastnim zdzemim (sklepy, toaletami atd.).
V ptizemi méla byt i dal§f spolkova mistnost (do 70 m?) a kuzelna. Obytné prosto-
ry mély poskytnout byty hostinskému, kavarnikovi a jejich zaméstnanctim, spravci
budovy, dvéma ¢iSnikiim a vratnému. Vestibul, schodistova hala a hlavni spojovaci
chodby mély odpovidat svym monumentalnim vyrazem tc¢elu budovy.

Do druhé kategorie pattily mistnosti pro Mdhrischer Gewerbeverein a Kaufmdn-
nischer Verein, tedy vystavni sal, dvé ¢itarny, zasedaci sal, kancelaf, satna (vSe ma-
ximalné 270 m?). Prostor pro Volksbibliotek (maximalné 200 m?), mistnosti pro
Kunstverein, tedy kancel4f a shora osvétlené vystavni galerie (maximalné 200 m?).

V bieznu 1887 bylo taky rozhodnuto o vyhlaseni anonymni architektonické sou-
téze. Byl prijat navrh J. Nebehostenyho, aby se ji mohli zt¢astnit vSichni architekti
némecké narodnosti.'” To sice dnes mtizeme chépat jako zimérné omezen{ architek-
td ¢eskych, jenze v ndrodnostné rozjittené atmosféie 8o. let 19. stoleti bylo nepted-
stavitelné, ze by mél Némecky diim navrhovat nékdo jiny nez Némec. Z dobového

Sammelmappe hervorragender Concurrenz-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano;
Vytah z programu viz Trautenberger, G.: Festschrifi, s. 9.
Qum Baue des ,,Deutschen Hauses“. Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 64, 16. 3. 1887, s. 3.
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pohledu byla navic takto vyhldSena soutéz zfejmé vnimana jako dosiroka oteviena,
protoze nebyla omezena na Rakousko-Uhersko, ale mohli se ji Gcastnit zdjemci
z celého némecky mluviciho svéta.

Na zacatku dubna pfiSel tisk se zasadni informaci — tcast v poroté pfislibili
véhlasni architekti Friedrich von Schmidt, Karl von Hasenauer a Theophil von
Hansen (na jehoz souhlas se jesté ¢ekalo) a jako zastupci Brna a spolku A. Prokop,
F. Wannieck, primyslnik Gustav von Schoeller, pravnik Karl Reissig a podnikatel
a politik Rudolf M. Rohrer. Tou dobou si uz o stavebni program zazadalo 262 za-
jemcti a termin pro odevzdani byl prodlouzen z ptilky ¢ervence do 25. 8. 1887. Tisk
se opravnéné chlubil: ,Zadosti o stavebni podminky ptisly z celého svéta a je na-
Semu méstu ke cti, Ze se jeho jméno i myslenka Némeckého domu rozsitily az do
nejzaz$ich kraj.“'® A z4jem nepolevoval — koncem dubna uz bylo z4dosti 317 z de-
vadesati sedmi mést sttedni Evropy. Z Brna si program prevzali Germano Wander-
ley, Hans Worresch, Wilhelm von Doderer, Karl Biberle a Wilhelm Dworschak."’
Z Vidné si program vyzadalo dokonce Sedesat devét zajemcti, idajné ,,véetné néko-
lika vyznamnych architektt®,?® které ale ¢lanek na rozdil od mistnich nejmenoval.
Prihlasili se i zajemci z Berlina, Lipska, Hamburku, Kolina, Drazdan, Hannoveru,
Mnichova, Frankfurtu a Vratislavi. O skoro mésic pozdéji pfinesl Tagesbote dal$i po-
téSujici noticku — zajemct bylo uz 330, dokonce i z Parize, Kielu, Moskvy, Alexan-
drie a Sankt Gallenu.?® Pak zpravy na ¢éas utichly. Architekti bud peélivé pracovali
u rysovacich prken, nebo je soutéz nechala chladnymi a stavebni program zahodili
do kose a v srpnu 1887 bylo klani uzavteno.

Protoze podklady si vyzadalo 336 z4jemctl, muselo byt zklaménim, kdyz dora-
zilo jen dvacet dva navrhii. V dobovych pomérech to sice neni zcela $patné ¢islo, ale
A. Prokop si ponékud stézoval a zaroven to omlouval. Sam vsak byl spoluautorem
stavebniho programu, takze z jeho slov citime jisty alibismus: ,Vysledek soutéze byl
tedy z hlediska poctu pfedlozenych projektti nepiiznivy. Program vyzadoval prilis,
ukol nebyl lehky a to, spolu s dalsimi podminkami soutéze, hlavné nizce stanovenou

stavebn{ sumou, odradilo mnohé architekty od éasti v soutézi.“*

»Die fragen nach den bau bedingungen liesen aus aller Herren Linder ein und es ist dies fiir unsere Stadt um si ehren-
voller, als deren Name sowohl, wie die Idee der Erbauung eines Deutschen Hauses in Briinn dadurch in die weitersten
Kreise getragen wird. Das programm hat unser Blatt bereits vor ldngerer zeit mitgetheilt.”

Qum Baue des ,Deutschen Hauses“. Tagesbote. Abendblatt, ro¢. 37, ¢. 76, 4. 4. 1887, s. 2—3.

Ke ¢tyfem posledné jmenovanym viz Zatloukal, P.: Brnénskd architektura, s. 106, 113, 135, 222.

W. von Doderer byl Videnan, jeho zafazeni mezi Briiany je tedy otevienou otdzkou.

[...] darunter auch einige von hervorragenden Architekten.“ Jum Bau des Deutschen Hauses. Tagesbote, ro¢. 37,
¢. 98, 30. 4.1887, s. 8—9.

Qum Bau des Deutschen Hauses in Briinn. Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 114, 20. 5. 1887, s. 3.

Die Pline fiir das Deutsche Haus. Tagesbote, roc. 37, ¢. 238, 19. 10. 1887, s. 2.

»Das Resultat der Konkurs Ausschreibung war daher, was die Jahl der eingelangten Projekte betriffl, ein ungiinstiges;
das Programm verlangte viel, die Aufgabe war keine leichte und dies und noch so manche andere Bedingung der Aus-

schreibung, vor Allem die geringe zur Verfiigung gestellte Bausumme, schreckte wohl die meisten Architekten davon ab,
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Vidensti porotci méli do Brna pfijet 24. 9.,** jenomze vie dopadlo ponékud jinak.
»Ze zahrani¢nich porotct dorazil pouze vrchni stavebni rada baron Schmidt. Zbyli
dva porotci, vrchni stavebni rada Hansen a rytif von Hasenauer, nemohli, prvni
protoze byl povolan do Recka, druhému zabrénilo ptijet do Brna diilezité zasedani
méstské rady ve Vidni ohledné elektrického osvétleni.“*® Z jiné zpravy se dokonce
zd4, Ze v poroté nakonec zasedli jen von Schmidt, Wannieck, Reissig a Prokop,?
zatimco von Schoeller se ptipojil az druhy den.?’

Nakonec tedy porota nezafila zdaleka tak hvézdné a hlas domacich byl silnéjsi,
nez mél ptivodné byt. Rozhodovalo se 24. a 25. 9. na zdkladé¢ tfech hlavnich kri-
térif: 1. rozvrzeni, propojeni a velikost mistnosti; 2. umélecké zpracovani fasady
a interiért; 3. stavebni naklady a vyvazenost jejich vynalozeni mezi oba ptredchozi
body.?®

Ve viech tfech ohledech podle porotct nejlépe vyhovél a 1500 zlatych obdrzel
navrh Wilhelma Béckmanna a Hermanna Endeho. Druhym mistem (1 000 zlatych)
byl ocenén Germano Wanderley. Zakoupen (za 500 zlatych) byl plan Maxe Haase
a ¢estného uznani se dockaly navrhy Friedricha Schachnera a dvojice August Hartel
a Skjold Neckelmann. Dva navrhy byly hodnoceny pouze mimo soutéz (¢. 21 a 2),
&tyti byly vyfazeny pro nedostate¢né kvality.?’ Po diikladnych piepoctech se uké-
zalo, Zze mnohé navrhy vyrazné prekrocily maximalni pozadovanou ¢astku (patftily
k nim i viechny ocenéné, krom vitézného).*® Porota se je ptesto rozhodla posuzovat,
protoze jinak by jim k hodnoceni ztstaly jen tfi nebo Ctyti projekty.

Od 27. 9. do 17. 10. 1887 byly soutézni navrhy vystaveny v Uméleckopriimy-
slovém muzeu, kde se podle tisku setkaly s velkym zajmem, prohlédnout si je
ptislo 7622 navitévnikd.?! Mezi nimi i néktefi soutéZici architekti — M. Haas

sich an der Konkurrenz zu betheiligen.“ Prokop, August: Die Konkurrenzpline fiir das ,Deutsche Haus“ in Briinn.
Zeitschrift des osterreichischen Ingenieur- und Architekten-Vereins 40, 1888, s. 39—47, zde s. 39.

Die Juroren fiir die Concurrenzpline des Deutschen Hauses in Briinn. Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 216, 23. 9. 1887, s. 3.
»Von den auswdrtigen Juroren konnte nur Oberbaurtah Baron Schmidt theilnehmen, da die beiden andern Jurors,
Oberbaurathe Hansen und Ritter v. Hasenauer, Ersterer wegen einer Berufung nach Griechenland, Lelzterer wegen
wichtiger Sitzungen im Wiener Gemeinderathe wegen der elektrischen Beleuchtung verhindert waren, nach Briinn
zu kommen.“ Die Concurrenz zur Erlangung von Plinen fiir das Deutsche Haus. Tagesbote. Abendblatt, ro¢. 37,
¢. 218, 26. 9. 1887, s. 3.

Concurrenzpline des Deutschen Hauses in Briinn. Tagesbote. Morgenblatt, ro¢. 37, ¢. 218, 26. 9. 1887, s. 2.
Die Concurrenz, Tagesbote. Abendblatt, ro¢. 37, ¢. 218, 26. 9. 1887, s. 3. Tento fakt je opomijen i zcela ne-
davnou domaci literaturou, ackoliv i nejcitovanéjsi dobovy zdroj G. Trautenberger pise: ,,Z Vidné dorazil
pouze baron Schmidt® (,Aus Wien war nur Baron Schmidt erschienen”). Trautenberger, G.: Festschrift, s. 13.
Upozornila na to zfejmé pouze Marek, Michaela: ,Monumentalbauten® und Stidtebau als Spiegel des gesell-
schafilichen Wandels in der 2. Hilfie des 19. Jahrhunderts. In: Bohmen im 19. Jahrhundert. Vom Klassizismus
zur Moderne. Ed. Ferdinand Seibt. Frankfurt am Main 1995, s. 149-233, zde s. 222.

Das Deutschen Hauses in Briinn. Tagesbote, ro€. 37, ¢. 227, 6. 10. 1887, s. 2.

Nevime vsak, které to byly. Prokop, A.: Die Konkurrenzpline, s. 39.

Die Concurrenz, Tagesbote. Abendblatt, ro¢. 37, ¢. 218, 26. 9. 1887, s. 3.

Schluss der Ausstellung der Concurrenzpline fiir das Deutsche Hause. Tagesbote, ro€. 37, ¢. 238, 19.10. 1887, 5. 3.
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a F. Schachner,®® W. Béckmann®® a jisté i G. Wanderley a dalsf brnénsky autor,
jehoz jméno nezname.

A. Prokop se k vétsiné navrhti vyjadiil v pfedndsce, diky niz zname dalsi podrob-
nosti.?* Uvazoval v ni tieba nad velikosti vestibul@l, schodi$t a chodeb, jakoz i nad
jejich propojenim, které povazoval za dtilezité z hlediska proudéni hostt i bezpec-
nosti. Diilezité byly také Satny, které pry mélo mnoho projektl Spatné situované
a nedostacujici pro o¢ekavanych 1500 navstévnika.

V otazce stylu Prokop shrnuje, Ze vétsina architektt sahla k neorenesanci, a za-
byva se i tim, jaka podoba je pro Némecky diim nejlepsi: ,,Pfi celkovém pohledu
nam nejveétsi mnozstvi projektd bezdééné pfipomina typ, ktery se v soucasnosti stal
modni pro divadelni budovy; nékolik navrht vsak promlouva tak, jak by mélo, jako
dim méstanstva, reprezentujici moc, respekt a dtlezitost némecké burzoazie, tedy
skuteéné jako ,Némecky diim‘. Musime si jen na chvili predstavit pfed o¢ima dobu
nejvétsi prestize a celkového vyznamu némeckého méstana, tedy dobu od pozdni-
ho stfedovéku do tiicetileté vélky, ale pfedev$im dobu rozkvétu Hanzy, a najdeme
hned dlouhou fadu typickych vzor pro ,Némecky dim’, tedy skvostné radnice
a zvl4sté cechovni domy ve méstech jizniho i severniho Némecka, Holandska atd.“
Je tedy evidentni, Ze minimalné Prokop, ale zfejmé vétsina poroty — tedy ¢lenové
spolku Deutsches Haus — touzila po stavbé ve zminénych hanzovnich forméch.
Proto je zarazejici, ze takovy pozadavek nebyl konkrétné vyjadien uz ve stavebnim
programu, kde se jenom trochu vyhybavé pise: ,uz ve svém vnéjsim vzhledu by
méla [budova] ukazovat monumentalitu a pro ,Némecky diim* piiznaény raz.“
Hanzovnimu stylu kazdopadné odpovidaly jen tii projekty — vitézny ¢. 10 a ¢. 17
a18. K Prokopové ¢lanku vysly i schematické ndkresy deseti soutéznich pfidoryst.?”

Die Ausstellung der Pline fiir das Deutsche Hause. Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 231, 11. 10. 1887, s. 3.

Qum Baue des Deutschen Hauses in Briinn. Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 234, 14. 10. 1887, 5. 3.

Ztejmé nejde o ¢isté Prokopovo hodnocenti, ale o souhrn poznatkii celé poroty. Vytah vysel jako Die Pline,
Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 238,19. 10. 1887, s. 2—3; ziejmé kompletni piepis pak: Prokop, A.: Die Konkurrenzpline,
S-39747-

wIn der Totalerscheinung erinnert uns die weitaus grisste Menge der Projekte unwillkiirlich an den Mode gewordenen
Typus der heutigen Theaterbauten; die wenigsten Projekte aber sprechen sich als das aus, was sie sein sollen, als ein
Haus der Biirgerschaft als das Reprdsentativ der Macht, des Ansehens und der Bedeutung des deutschen Biirgerthums,
also so recht als das ,Deutsche Haus* aus. Wir brauchen uns nur aus der Zeit des grosste Ansehens und der allgemeinen
Bedeutung des deutschen Biirgerthums, also aus dem spdteren Mittelalter bis zur Zeit des 30jdhrigen Krieges, vor Allem
aber aus der Zeit der Bliithe des Hansabundes, die prachtvollen Rathhausbauten und besonders die Gildehduser der
Stddte Siid- und Norddeutschlands, der Niederlande etc. einen Moment vor Augen zu halten und werden sofort eine
lange Reihe typischer Gestaltungen fiir das ,Deutsche Haus® finden [...].“ Prokop, A.: Die Konkurrenzpline, s. 46.
»l..-1 auch schon in seiner aeusseren Erscheinung einem monumentalen das Haus kennezeichnenden Charakter zur
Schau tragen.” Sammelmappe, nestrankovéno.

Die Pline, Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 238, 19. 10. 1887, s. 2.
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Bohuzel se z nich neda vyc¢ist pfesné rozlozeni mistnosti a nékteré jsou nepfesné
(naptiklad ¢. 17 je obracené).

Podivejme se ted na soutézni projekty blize, byt mizeme jenom zavidét Britantim
roku 1887, ktefi je mohli obdivovat v muzeu na vlastni o¢i. Zacneme u téch méné
tspé&$nych, o kterych toho vime jen mélo.*® (obr. P1)

Projekt €. 1 (motto ,,25. August 1887, autor neznamy, z Krefeldu, zastavéna plocha
4 204 m?, tedy nejrozlehlejii ze viech navrhii, naklady 504 480 z1.).

Projekt ¢. 2 (motto neznamé, autor Eduard Hiebel, Liberec, zastavéna plocha
3426 m?, néklady 513 900 zl.).

Projekt ¢. g (motto ,Patria“, autor neznamy, Frankfurt nad Mohanem, zastavéna
plocha 3745 m®, nédklady 449 400 z1.).

Projekt ¢&. 4 (motto ,,Osterreich”, autor neznamy, Vratislav, zastavéna plocha 3306 m?,
naklady 462 840 zl.). Skoro ¢tvercovy ptdorys s hlavni komunikaéni osou v ptize-
mi ve tvaru ,T“. Velky sal v patfe na ptdorysu kfize. Podle Prokopa je cely ptdorys
p¢kné a jasné usporadany a stylové jde o jeden z projektii, ktery je ,,ozvénou sou-
téznich projektti na némecky Reichstag*.?* Uprostied hlavni fasady proto pfedpo-
kladame portikus, nad bo¢nimi risality vézovité ndstavby a snad i centralni kupoli.
Projekt &. 6 (motto ,,Deutsch-Osterreich”, autor nezndmy, Viden, zastavénd plocha
2617 m?, néklady 366380 z1.). Podobné jako ¢&. 4 je pry odvozen od Reichstagu.
Projekt ¢. 7 (motto ,,Mit vereinter Krafi“, autor neznimy, z Vidné, zastavénd plocha
3760 m?, naklady 564 000 zl.). Podle Prokopa ,nezazivné renesance s motivy ba-
roka a némecké renesance”.*

Projekt ¢. 9 (motto ,Deutsches Haus II“, autor neznamy, Viden, zastavéna plocha
3260 m?, niklady 554 200 z1.). Pry pfedstavuje jednoduchy a dobfte zpracovany
prostorovy koncept. Velky sal ma nad vestibulem, sevieny ve sttedu budovy. Hlavni
fasadu clenil dvakrat zalomeny risalit, v pfizemi snad se sloupofadim.

Projekt €. 11 (motto ,Ecco“, autor nezndmy, Lipsko, zastavéné plocha 3 916 m?,
naklady 626 560 zI1.). Hlavni sdl je situovany podél osy zapad—vychod, vysunuty
k severni zdi smérem do dvora. Podle Prokopa je projekt navrzen v ,modernich
renesanénich formé4ch“.*! Jde o druhy nejrozlehlejsi ndvrh, zajimavy vnitfnim dvo-
rem, ktery mél snad slouzit jako uzaviena zahrada. Jedine¢né je i umisténi budovy
zadni fasadou az k ulici na sever od parku — odpovida tomu nepravidelnost pu-
dorysu dana uli¢ni ¢arou.

Projekt &. 12 (motto ,.Jos¢f I1.“, autor nezndmy, Viden, zastavéné plocha 2 647 m?,
naklady 370580 zl.). Podle Prokopa v baroknim stylu.

Nasledujici informace jsou zaloZeny na interpretaci idaji z nakresi, tabulek a textu ¢lanku: Prokop, A.:
Die Konkurrenzpline, s. 39—47.

»Mit Anklingen an die Konkurrenz-Projekte fiir das deutsche Reichstagsgebiude Nr. 4 und 6.“ Tamtéz, s. 46—47.
,Eine etwas unverdaute Renaissance mit barocken und altdeutschen Formen in Nr. 7.“ Tamtéz, s. 46.

y[-..] moderne Renaissanceformen.” Tamtéz, s. 44.
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Projekt ¢. 13 (motto ,,Werde ein Hort der Deutschen, autor neznamy, Praha, zastave-
n4 plocha 3286 m? naklady 571480 z1.). M4 hlavni sal uprostied budovy a podle
Prokopa ptikladné uspofadany ptidorys patra a fecky, antikizujici styl. Snad tedy
risality jizni i severni fasady nesly portikus.

Projekt ¢. 14 (motto, autor a misto ptivodu nezndmé, zastavénd plocha 2 806 m?,
néklady 420900 z1.). Podle textu ma piili§ malé fatny i hlavni sal (jen 490 m?).
Projekt ¢. 16 (motto ,,Das Beste der Heimat“, autor neznamy, Vidern, zastavéna plocha
3144 m?, néklady 408 720 zl.). Satny jsou tidajné ptili§ malé, ale jde o pékné a jasné
usporadany padorys se salem uprostied, zvenku ve formach moderni renesance.
Projekt ¢. 18 (motto ,, Treue und Recht”, neznamy autor z Brna, zastavénd plocha
2112 m®, néklady 316 800 zl.). Podle ¢ldnku ma piili§ malé Satny i hlavni sél (nej-
mensi ze viech, jen 477 m®) umistény uprostied budovy. Vykazuje pry viak piikladné
usporadani padorysu patra a je ve stylu némecké renesance. Prokop neuvadi jméno
brnénského autora, ale na rozdil od lakonickych poznamek k ostatnim neocenénym
navrhtim se tu ponékud rozepisuje: ,,Lakavé vyhlizi dvoupatrové vychodni priceli
zamysleného projektu ¢. 18, jeho vézicka, masivni stfecha, nadherné stity a krasna
lodzie nesou pravy charakter némecké architektury a z této strany [...] jde o krasny
,Némecky diim‘.“*?> Dodéva, ze také vitézny projekt ¢. 10 m4 na vychodnim praceli
stejné motivy (jak presna tato podobnost byla, 1ze stézi fici). Jelikoz tento komentar
asi zazn¢li17. 10. 1887 na pfednasce pfiuzavieni vystavy projekti, je pravdépodobné,
ze mél potésit kolegu sediciho rovnéz v sale. Ziejmé jim byl jeden z dvojice H. Wor-
resch a K. Biberle. Asi ne W. von Doderer, ktery byl z Vidné, ani W. Dworschak,
ktery pro porotu vypracoval na zakladé doslych projektti jakési tabulky (snad ony
otisténé schematické ptidorysy?), a tedy by byl ve stfetu zajmi, kdyby sam soutézil.
Projekt ¢. 19 (motto ,,Concordia etc.“, autor neznamy, Viden, zastavénd plocha
3102 m? naklady 558 360 z1.). Velky sél je pfimo u hlavni fasidy a vysunuty z hmo-
ty budovy v podobé hlubokého centralniho risalitu (snad se sloupy a trojihelnym
frontonem?).

Projekt ¢. 20 (motto ,,Der Deutschen freie Zeit: Arbeit”, autor neznamy, z Vidné, zasta-
véné plocha 2 050 m?, nklady 287 000 zl.).

Projekt &. 21 (motto ,,Veritas“, nezndmy autor z Berlina, zastavéna plocha 3105 m?,
naklady 372 600 z1.). Sl je podle ¢lanku polozZeny podél osy zapad—vychod a umis-
tény uvnitt budovy. Slo o jediny navrh v gotickém stylu.

Projekt ¢. 22 (motto ,,In friiher Stunde”, autor neznamy, Kolin nad Rynem, zastavéna
plocha 3873 m?, naklady 503 490 zl.). Podle Prokopa: ,,neuspofddand renesance,
dokonce s ruskymi motivy“,*® coZ vzbuzuje velkou zvédavost, ale dali{ informace
bohuzel schazi.

»Reizend ist die Ostfucade des zweistickig gedachten Projektes Nr. 18, Das mit seinen Thiirmchen iiber dem mdichtigen
Dache, den priichtigen Giebeln der schonen Loggia so recht den Charakter der deutschen Architektur an sich tragt und
von dieser Seite [ ...] her, ein schones ,Deutsche Haus* wdre.“ Tamtéz, s. 46.

,Eine etwas wiiste Renaissance, sogar mit russischen Motiven, sehen wir in Nr. 22. Tamtéz.
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Vvi.

Pétice ocenénych projektt klade stavbu na Kiosek tak, ze hlavni fasadu umistuji
zhruba v drovni uli¢ni ¢ary Brandlovy ulice. Vyjimkou jsou ¢. 5 a 10, které dim
posunuji severnéji. Vétsina z ocenénych projektt je vyborné vytvarné zpracovana.
Wanderleyovy lavirované detaily interiért s figurdlni stafazi jsou uz za hranici vy-
kresu smérem k uméleckému dilu. I Neckelmann s Hartelem a Ende s Béckman-
nem ukazuji v perspektivach a fezech stejné bravurni kresbu, sice méné bohatou,
ale uvolnéngéjsi.

Za¢neme vitéznym projektem ¢&. 10 (motto ,,Deutsch“, rozloha 2 510 m?, naklady
282120 zl.) Wilhelma Béckmanna a Hermanna Endeho z Berlina.**

Navrzena budova je polozena podél osy zapad—vychod (opacné vzhledem k po-
zadavku stavebniho programu) a rozvinuta na ponékud rozevlatém a nestejnomeér-
ném pudoryse ve tvaru ,,U“. Uprostied lezi v patfe velky sl s okny na jih a v pfize-
mi vestibul, severné od nich je schodistova hala. V zapadnim a vychodnim kridle
jsou ostatni pozadované mistnosti, od zapadu vede separatni vstup mimo jiné ke
knihovné, od vychodu do restaurace. (obr. P2)

Jako celek diim budi dojem renesanc¢ni radnice nebo zamku z pobfezi Baltu
nebo Severniho mofe, je totiz navrzen ve stylu zvaném severskd nebo némecka
neorenesance. Architektonickd forma typicka v minulosti pro urcité vznesené dru-
hy staveb je tu pouzita na budovu se zcela jinou funkci, aby ji zuslechtila. Druhym
aspektem pak je pfirozené narodni naboj stylu. V némeckych zemich se tento mo-
dus stal béznym koncem 70. let 19. stoleti, kdy se zacal uplatnovat jako typicky do-
maci sloh v kontrastu k italizujici renesanci i gotice, kterd prestavala byt vnimana
jako némecka.*® Na Moravé se stylové podobné stavby objevuji uz v 8o. letech.*
Ende a Bockmann se zfejmé ani tolik neinspirovali budovou Domu némeckych

Wilhelm Béckmann (* 29. 2. 1832 Elberfeld, Némecko, T 22. 10. 1902 Berlin) a Hermann Ende (* 1829
Landsberg an der Warthe/Gorzéw Wielkopolski, 11907 Wannsee) se oba vyucili na berlinské stavebni aka-
demii a patfili k nejprominentnéj$im némeckym architektiim. Jejich spole¢na firma, zalozena roku 1859,
byla jednou z nejvétsich v oboru. Vyprojektovali desitky budov od bank, hotelt, bytovych domu a vil az
po synagogu, muzeum a snémovnu a také budovy pro berlinskou Zoo. V letech 1886-1891 se podileli na
urbanismu vladni ¢tvrti Hibija v Tokiu, kde navrhli tfeba parlament (nerealizovadno) a postavili budovu
ministerstva spravedlnosti (1895, ve stylu severské renesance s velmi podobnymi fasddami, jaké pouzili pro
Némecky diim). Bockmann se roku 1886 podilel na zaloZeni ¢asopisu Deutsche Bauzeitung a vyucoval na
Pruské kralovské akademii, kde ucil i Ende, ktery byl dokonce jejim prezidentem. Literatura: Janiszewski,
Bertram: Das alte Hansa-Viertel in Berlin. Berlin 2000, s. 29—32; Reynolds, Johann: Fapan’s Imperial Diet
Building in the Debate over Construction of a National Identity. In: The culture of Japanese fascism, Ed. Alan
Tansma. Durham 2009, s. 254-275; Preuf}, Carsten — Preuf Hiltrud: Die Guts- und Herrenhduser im Land-
kreis Teltow-Fliming. Berlin 2011, s. 48.

Zgorniak, Marek: Wokét neorenesansu w architekturze XIX wieku. Krakéw 2013, s. 169-183.

Zatloukal, P.: Pfibéhy z dlouhého stoleti. Architektura let 1750—1918 na Moravé a ve Slezsku. Olomouc—Brno 2002,
S. 404, 425 a nasledujici.
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knihkupct (Deutsches Buchhiandlerhaus) v Lipsku,*” jak se domnivali P. Zatlou-
kal*® i autor tohoto ¢linku,* jako spide sami sebou. Rozevlaty ptidorys i detaily fas4-
dy totiz variuji jejich diivéjsi projekty v Gdansku — Zemsky diim Zapadniho Pruska
(Landeshaus der Provinz Westpreufien, 1882-1884) a spofitelnu (1886-1887), pro
které Eerpali inspiraci z tamni Zbrojnice z po¢atku 17. stolet{.>

Vys$e zminénym rozvolnénym ptdorysem autofi docilili toho, Ze kazdé praceli
je jedine¢né. Hlavni fasada je symetricka, s dominantnim volutovym stitem risali-
tu. Vychodni priceli se otevira arkadou s terasou natazenou mezi bo¢nimi risality
a ladnost ji dodava harmonicka souhra §titt se stfechou stfedni ¢asti. Severni stra-
na je jeden velky slepenec hmot, tvorici uzaviené nadvofti, jde o uzitkovou a nej-
mén¢ pohledovou stranu domu. Zapadni pruceli je nejkratsi a ptivabného vzhledu
dociluje predsunutou hranolovou vézi a risalitem, mezi nimiz se chouli postranni
vchod. (obr. P3, Py, P5)

Stylu severské renesance je navrh vérny reznym zdivem z ¢ervenych cihel i ozdo-
bami z bilého kamene nebo §tuku — klenaky oken, armovanim, volutami atd. Kore-
nim, které dotvari siluetu, jsou obelisky, vézicky a vikyiky na stfese. Pfesto jsou tyto
dekorace pomérné skromné, k ¢emuz asi vedla snaha vejit se do stavebnich nékla-
dt. A. Prokop si na onu stfidmost dokonce svym zplisobem stézuje: ,,je umérené;jsi
v uziti efektnich prvki a bohuzel se ziik4 i uziti typické véze na hiebenu strechy.“*!
Jedinou umeéleckou ozdobu exteriéru predstavuji reliéfy na stitu hlavniho priceli —
dvé sfingy, cherub, péska s napisem ,,Deutsches Haus“ a vedle trojitého okna dvé
zenské alegorické postavy a pod nimi brnénsky znak. Interiér autofi krasli klasicky-
mi i zaalpskymi renesanc¢nimi prvky, i tato dekorace je ale skromna. Jen v hlavnim
sale jsou navrzeny sochy a figuralni nasténna malba. Pozadavek programu na pii-
kladové feseni vyzdoby jedné z reprezentacnich mistnosti naplnili Ende s Béckman-
nem navrhem malého sdlu, kde zamysleli grotesky a velkou malbu (navrhli motiv
korunovace, ziejmé vSak bez konkrétnich historickych souvislosti). (obr. P6)

V novinach otisténé vyjadreni poroty ocenuje, Ze projekt na pomérné malé plose
obsdhl jak pozadované mistnosti, tak ty pouze navrhované. V§ima si i stylu, ackoliv
pomijf, Ze v renesanci slouzil nejen méstantim, ale i panovnikim jako zdmecky sloh:
»Mimofadnou hodnotu navrhu také dava stastné zvoleny styl. Némecky déim vyza-
duje némecky styl. Budova, jejimz hlavnim ticelem je péce o némeckou kulturu, musi
nést vyrazenu pecet némeckého ducha. Projekt ukazuje stitovou architekturu, ktera je
typickym prvkem némecké renesance a ktera jako symbol moci némeckého méstanstva

Karl von Grossheim, Heinrich J. Kayser, 1886-1888.

Zatloukal, P.: Brnénskd okruéni tfida, s. 111.

Galeta, Jan: , Dnes stoji dohotoven nds ndrodni hrad...“ Architektura a architekti ndrodnich domii v Moravské Ostravé
a Vitkovicich. Opuscula historiae artium 62, 2013, ¢. 1, 5. 26-43.

Mennekes, Ralf: Die Renaissance der deutschen Renaissance. Petersberg 2005, s. 165, 219-220.

»Ist aber bescheidener in der Verwendung von Effect mitteln und hat leider auf den charakteristisch Dachreiter Verzicht

geleistet.“ Prokop, A.: Die Konkurrenzpline, s. 46.
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nasla své nejlepsi vyjadteni v dobach Hanzy. [ ...] Stity dodavaji stavbé neviedni kouz-
lo a jsou také praktické.“**> Ona prakti¢nost spoéivala v tom, Ze vysoké stfechy poskyt-
ly prostory pro vystavni saly a dalsi mistnosti, které se do konkurenénich projektti bud
nevesly, nebo netimérné zvétsily jejich objem. Takika predbihajici dobu je poznamka,

ze reznym zdivem ,,budova ukazuje poctivost a upfimnost stavebnich material“.>®

Druhym mistem byl ocenén projekt &. 15 (motto ,,Licht und Lufi“, plocha 3323 m?,
naklady 490 950 z1.) v Brné usidleného Germana Wanderleye.**

Ten zvolil za zaklad ptidorysu severojizné orientovany obdélnik, jehoz geomet-
rickou strohost rozrusil velkym poctem symetricky vystupujicich risalitt. Do stfe-
du umistil rozlehly vestibul a nad nim sal, dvé hlavni schodisté se zvedaji pfimo ze
vstupni haly za portikem. Skrze ptizemi miti do vSech svétovych stran komunika¢ni
osy napojené na cetna vedlejsi schodisté, zajimavy je zapadni trojosy vstup, protoze
kazdé z jeho dveri usti do samostatné chodby smétujici do jiné ¢asti domu. (obr. P7)

Hlavni priceli je smési vysokého antikizujicitho portiku, renesancizujicich vézic
a vysoko vyzdvizené kupolovité stiechy hlavniho salu. Snad tu miiZzeme vidét odraz
palladianské architektury (i néktera okna v patfe uzivaji palladiansky motiv). Ne-
davnéjsi vzory pak sméfuji k videnskému prostiedi. Kupolovita stiecha nad salem
je asi ozvénou Statni opery,®® se kterou ma navrh shodné rysy i v ptidoryse (risali-
ty vysunuté do bo¢nich prucelf) a motiv sdruzeného florentského okna v prizemi.
Inspiraci pro portikus mohly byt, stejné jako berlinsky Reischstag, jak navrhuje
P. Zatloukal,’® také divadelni budovy firmy Fellner & Helmer (véetné té brnénské).

»Was ferner diesem Projekt einen besonderen Wert verleiht, ist die gliickliche Losung der Stylfrage. [ ...] Allein ein
deutsches Haus verlangt einen deutschen Styl. Ein Haus dessen vornehmste Bestimmung die Pflege deutscher Cultur
bilden soll, muss auch dusserlich den Stempel deutschen Geistes aufgedriickt erhalten. Das Project zeigt uns eine Gie-
belarchitektur, welche das charakteristische Element der deutschen Renaissance bildet und welche zur zeit der Hansa,
als Wahrzeichen der Kraft des deutschen Biirgerthums ihren beredtsten Ausdruck fand. [ ...] Die Giebel verleihen dem
Gebdude einen ungemeinen Reiz und haben auch das Praktische an sich.“ Das Deutschen Hauses, Tagesbote, roc¢. 37,
¢. 297, 6.10. 1887, 5. 3.

-] das gebdude zeigt uns gerade und ehrlich die Baumaterialen. Tamtéz.

Germano Wanderley (* 21. 4. 1845 Pernambuco, Brazilie, f 31. 10. 1904 Brno) studoval v Némecku a vy-
ucoval na primyslovce v Eckenforde. Publikoval odborné knihy a ptirucky o stavebnich konstrukcich
a projektovani a roku 1875 piisel ucit na cerstvé zalozenou priimyslovku do Brna, kde byl pozdéji jmeno-
van profesorem. V Brné vyprojektoval mimo mnoha njemnich domt: také faru u sv. Jakuba, diim U Ctyt
mamlast & kostel v Cernovicich u Brna a Géastnil se i politického a spolkového Zivota. Projektoval také ve
Svitavach (vila, knihovna, sporitelna). Literatura: Zatloukal, P.: £ pozdni doby brnénského historismu. Vlasti-
védny véstnik moravsky 47,1995, €. 1, 5. 14—27; Magniova, M.: Germano Wanderley, architekt posledni ctortiny
19. stoleti. Rukopis diplomové prace obhéjené na Seminafi déjin uméni na Filozofické fakulté Masarykovy
univerzity v Brné. Brno 1997.

E. van Der Niill a A. Siccard von Siccardsburg, 1861-1869.

Zatloukal, P.: £ pozdni doby, s. 14-27, zde s. 19.
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Je tedy trefné, kdyz M. Magniova pise: ,,ndorh by totiZ tieba jako divadlo ,slusel’ které-
mukoliv evropskému velkoméstu*.>"

Fasady Wanderleyova navrhu jsou nejen bohaté profilované, ale i zdobené so-
chami. Velkou alegorickou scénu najdeme v tympanonu (sedici zena s knihou na
kliné obklopena postavami), zamyslené a relativné soudobé odéné muzské postavy
trini v nikach vedle portiku, na frontonech oken v patfe polehavaji dvojice oktid-
lenych géniti a dvojice snad personifikujici uméni atd. Dojem bohatosti vyvolava
i velka variabilita okennich otvorti a sloupti i armovani, bosaz a vazy na atice, ale
také barokizujici volska oka na stfechach. (obr. P8, Pg)

Wanderley do svého projektu zakomponoval i pomnik Josefa II., a to velmi zda-
file, v podobé¢ nadzivotni sochy piimo na schodisti k portiku. I v interiéru navrhl
bohatstvi tvarti zaloZenych na renesanci a baroku: karyatidy, mramorovani a klen-
by s lunetami ve schodistové hale; sochy a velké lunety s vymalovanymi hudebnimi
alegoriemi v malém sale; busty, grotesky a figuralni malby s bukolickymi hudebnimi
motivy ve velkém sale. (obr. P10)

A. Prokop ve své prednasce vychvalil Satny jako nejlépe navrzené a prostorné.
Styl navrhu uréil jako ,,pFisnéjsi italskou renesanci® a ocenil jeji svédomité prove-
deni, bohatost detailfi a barev i prakti¢nost interiéri.’® Tagesbote otiskl text s po-
pisem Wanderleyova navrhu, dodany zfejmé nékym z poroty (Prokopem?). Ten
vychvaluje praktické rozdéleni mistnosti a uvadi, ze skvély vestibul je zamysleny
i jako letni sal pro pfednasky, promenadni koncerty, vystavy atd.”® Je zajimavé, ze
tento popis vysel v novinach hned po vyhlaseni vysledki, tedy o tyden dfive nez
popis vitézného navrhu, oproti kterému je navic detailnéjsi. Kdyz si vzpomeneme
na slova o vhodnosti ,hanzovniho stylu®, mtize nés trochu zarazit druhé misto pro
tento navrh. Jenze mu nelze upfit, ze je ptidorysné a prostorové na $pickové tirovni,
dobfe promysleny a nechybi mu originalita. Tedy vechna Cest poroté, ze dokazala
uvazovat i mimo naciondlni stylové kategorie.

VIII.

Projekt ¢&. 5 (motto ,,Deutsches Haus I, plocha 2 880 m®, néklady 433500 zl.) Maxe
Haase® z Innsbrucku byl zakoupen za 500 zlatych pro potieby spolku.

Magniova, M.: Germano Wanderley, s. 44.

o [...] strengere italienische Renaissance.” Prokop, A.: Die Konkurrenzpline, s. 46.

Die Pline fiir das Deutsche Haus. Tagesbote, ro¢. 37, ¢. 219, 27. 9. 1887, s. 2.

Max Haas (* 1847 Bad Mergentheim, Némecko, T 1927 Innsbruck?) uplatiioval v tvorbé barokni a rene-
sancni inspirace. Jako profesor ucil na priimyslovce v Innsbrucku, kde realizoval naptiklad Café Maximi-
lian (1889-1893), $kolu nebo vily. Jednu z nich navrhl s vyuzitim mistniho lidového stylu, stejné jako pre-
stavbu hotelu v tyrolské vesnici Igls. Literatura: Osterreichische Kunsttopographie 45. Die Kunstdenkmdler der
Stadt Innsbruck. Teil 2. Die profanen Kunstdenkmdler der Stadt Innsbruck auferhalb der Altstadt. Wien 1981. Ed. Jo-
hanna Felmayer, s. 117, 330, 611, 613; Stolz, Otto: Geschichte der Stadt Innsbruck. Innsbruck 1959, s. 379—-380;
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Piidorysné je v obrysu podobny tomu Wanderleyovu. Ma sice o podlazi vic, ale
sal i vestibul jsou také polozeny uprostred, jiné je vSak rozlozeni komunikacnich os.
Wanderley peclivé rozvrhoval mistnosti i vstupy do budovy tak, aby hosté jdouci
do multifunkéniho objektu za riiznymi tcely mohli pouzit rizné vchody a uvnitf
se nepotkali a nekrizili si cestu. Haas predvedl méné rafinovany koncept — vejit
se dalo jen hlavnim pricelim nebo pies park do kavarny. V pfizemi byly nalevo
prostory knihovny a ¢itarny, napravo kavarna a uprostied velky prostor s nosny-
mi pilifi. Ten byl rozdélen na dva navzdjem neprostupné celky — vepfedu Satny
a vzadu zazemi restaurace a kavarny. Zda se tedy, ze do restaurace se dalo vstoupit
poné¢kud neprakticky jen zvenku z parku nebo ptes celou kavarnu, nikoliv pfimo
z nitra budovy. Zajimavou myslenkou bylo nizké prvni patro, komunika¢né oddeé-
lené od verejnych prostor, které obsahovalo byty zaméstnanct. Teprve druhé patro
bylo hlavni. Zde lezel velky sél a dalsi spolkové a vefejné mistnosti. Vzadu pak byla
navrhovana jidelna, herna, bufet atd., do kterych byl vsak, podobné jako v pfizemi,
pristup jen pfes sal ¢i mistnosti po stranach, nevedla zde zddna samostatna chodba,
ani schodisté. (obr. P11)

Fasada tfipodlazni budovy je barokizujici. Hlavni risalit nese vysoky korintsky
fad a otevird se do lodzie. Nad tou jsou kruhovéd okna osazend bustami a tympanon,
nad kterym ¢ni k oblaklim mohutna mansardova stiecha. Bo¢ni fasady tyto motivy
opakuji s vyuzitim vysokého pilastrového radu. Pod stfechou jsou na bo¢nich fasa-
dach ne zcela vzhlednd ovalna okna pro osvétleni salu. Co se ty¢e uméleckych ozdob,
je Haas pomérné uméfteny. Jen na hlavnim priceli jsou busty a dvé sochy v nikach
a tympanon korunuji po stranach sfingy a uprostred ptak (moravska orlice?). Siluetu
samoziejmé dopliuji obelisky a koule. (obr. P12) Interiér krasli sochy vodnich boz-
stev v krcku mezi vestibulem a halou, v hlavnim sale pak busty na sténach, sochy v ni-
kach a $tukové ramce na stropé. V celku navrh predstavuje pomérné typické formy
divadelnich budov té doby a nezd4 se ni¢im zvlast¢ originalni, presto ho ¢ast poroty

doporucila k zakoupeni, pry pro jeho ,,znamenité a ucelené umélecké provedeni“.®*

Jednim z projekt vyznamenanych ¢estnym uznanim byl projekt ¢. 8 (motto ,,1870“
plocha 3273 m®, néklady 458 220 zl.) Friedricha Schachnera z Vidné.®

Patzelt, Ilse: Der Igler Hof. Vom Bauernhaus zum Grandhotel. 2010. Dostupné z: http://www.landesmuseum.
at/pdf_frei_remote/WissJbTirolerLM__3_0433-0453.pdf, cit. 11. 9. 2014.

ol ... ] seiner vorziiglichen und einheitlichen kiinstlerischen Durchfiihrung [ ...].“ Tagesbote. Abendblatt, ro¢. 37,
¢. 218, 26. 9.1887,s. 3

Friedrich Schachner (* 14. 12. 1841 Atzenbrugg, Rakousko, 1 7. 11. 1907 Viden) zil a tvofil v hlavnim mésté
cisaf'stvi. Vystudoval tam Akademii (u van der Niilla a Sicardsburga) a mezi jeho dila se fadi spolkovy diim,
sanatorium, banka, obytné domy, vily, kostely, muzeum i palac. Stylové se jeho stavby pohybuji v italizujici

i severské neorenesanci a v neobaroku. Po prelomu stoleti vedl ohnivy spor s Otto Wagnerem o podobu
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Ptidorysné jde opét o obdélnik, ze kterého ve stfedu kazdého prticeli vystupu-
je risalit, a hlavni i zadni fasdda jsou flankovany valcovymi véZemi. Podobné jako
u piedchoziho navrhu ma hlavni risalit lodzii a podloubi, za kterym je podélny
vestibul, a ve vézich po stranach schodisté. Podobné jako u Haase tu stfed prizemi
neni otevieny do velké prostory, ale zabiraji ho $atny, sklad nabytku a knihovna.
Podél nich se tdhnou dvé chodby umoznujici ptistup do mistnosti vzadu a po stra-
nach a pomoci nékolika vedlejsich schodist nahoru do patra.

Hostlim se budova otevira na vsech stranach nékolika vchody. Zajimavé a oje-
dinélé je umisténi prijezdové cesty pro kocary nikoli pred hlavni, ale pfed zapadni
pruceli, kde je i kryty vchod a druhy vestibul. Stejné vyjimecna je arkdda mezi vé-
zemi vychodniho priiceli. Terasa v jejim patfe je totiz pristupna i venkovnim scho-
distém a hlavné jsou v prostoru mezi arkddou a vychodni sténou budovy utvofeny
dv¢ intimné uzaviené obdélné zahrady pro hosty kavarny a restaurace. (obr. P13)
Fasady Schachnerova navrhu rozehravaji ¢lenitou a rozmanitou hru a eklekticky
misi rizné stylové prvky. Zda se, ze hlavni plochy prtceli mély byt v rezném cihlo-
vém zdivu, coz by mohlo evokovat severskou renesanci, ale nezname zamyslenou
barevnost. Nicméné zdobené spodky drikt sloupt k tomuto stylu patii. Lodzie
v patfe se otevird palladiansky pojatymi otvory a i nékterd dalsi okna jsou v kla-
sickych formach. Oproti tomu zptisob pouziti armovani na narozich i okolo véz-
nich oken, stejné jako drobné volutové stity a vysoka strma stiecha ukazuji spi-
$e k zamecké architektufe francouzské renesance. Tomu by mohlo odpovidat jak
zdivo fasad (svétlé rezné cihly se ve Francii na fasady pouzivaly), tak ¢tyti valcové
véze (ty ale mohou odkazovat i k némeckym renesan¢nim zamktim). (obr. P14)

Na severnim priiceli nachazime v prizemi sdruzend okna florentského typu
a v patfe a na vézich zase spise francouzskou inspiraci. Vychodni fasadu zdobi
kromé italizujici arkady i mohutny volutovy stit patiici do severské renesance. Nad
stfedem budovy navrhl Schachner podobnou kupolovitou stfechu jako Wanderley,
jen vyssi. Libeznou siluetu doplnuji rozli¢né stiechy osmicky vézia ban s hodinami
nad hlavnim risalitem. Celkovy dojem je tedy malebné romanticky. Od jihu a od
severu diim pfipomina zamek na Loife, od vychodu pak stfedni ¢ast nezapre pii-
buznost s Palazzo della Ragione v Padové. (obr. P15)

Umeéleckou vyzdobou Schachner nesetiil — atiku hlavniho risalitu korunuji so-
chy a vysoky §tit si pro sebe zabral tzv. Roland, ochrance méstskych prav. Pod atikou
valcovych vézi se vinou dlouhé reliéfni pasy s figuralni stafazi. Dalsi sochy zdobi
volutovy stit vychodniho prtceli, obelisky, koule a vazy na atikach jsou samoziej-
mosti. V interiérech najdeme atlanty drzici oblouk vchodu na schodisté. Velky sal
s galerif, ktery se zveda pres tfi podlazi, krasli karyatidy, sochy a dvojice postav po-
lehavajici na frontonech oken.

muzea na Karlsplatzu — tedy spor mezi modernisty a historisty. Viz Nierhaus, Andreas: Friedrich Schachner.
Heslo. In: Architektenlexikon Wien 1770-1945. Dostupné z: http://www.architektenlexikon.at/de/531.htm,
cit. 12. 9. 2014.
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Prokop Schachnerové navrhu (stejné jako €. 5, 11, 18 a 21) vytknul, Ze schodis-
té jsou umisténa hned za vstupem, po obou stranach haly, avsak $atna se nachazi
az hloubé¢ji, takze hosté jdouci z Satny nahoru se musi v hale stfetavat s témi, kdo
jdou dovnitf. Padorysy ale diky systému dvou spojovacich chodeb oznacil za jasné
a prikladné usporadané. Styl hodnoti slovy: ,,Francouzska renesance na navrhu ¢. 8

Ve z 7 . 7 7 7 . + «B63
prichazi s velice elegantni formou a krasnymi proporcemi.

Poslednim projektem, na ktery se podivame podrobné, je ¢estnym uznanim odmé-
néné ¢&. 17 (motto ,,Frisch ans Werk” plocha 3610 m?, néklady 505 400 z1.)®* dvojice
August Hartel a Skjold Neckelmann z Lipska.®®

Pudorysné je zaloZeny na tvaru obraceného pismene ,I. Stfed budovy tvori tfi
prvky: vestibul s hvézdovou klenbou v prizemi u hlavniho praéeli, velky sal nad
nim a schodistova hala vysunuta k severu. Toto jadro je po stranach obklopeno
ostatnimi pozadovanymi mistnostmi, ke kterym vede podélna chodba mezi vesti-
bulem a schodistém a (podobné jako u Schachnera) dvé pfi¢né okolo schodisté.
Do prostor v levé a pravé casti predniho traktu se da dostat i samostatnymi vchody
zvenku. Postrannich vstupti a schodist obsluhujicich rtizné ¢asti budovy je tu povi-
cero a jsou vyborné rozvrzené tak, aby na sebe navstévnici riznych ¢asti nenarazeli.

Zatimco pudorys je dokonale symetricky a zda se kompaktni, sama budova na-
opak vyhlizi ¢lenité. Navrzena je stejné jako vitézny projekt ve stylu severské neo-
renesance, byt tu ve tvarech $titti citime i dotek cihelné gotiky a z nékterych oken
na nas dycha vzor renesancni Florencie a Palladia (pfimo uhrancivé je pretvofeni
palladianského okna do severskych forem na nékolika mistech v patte). Avsak tam,
kde je navrh Endeho a Bockmanna strohy, rozehravaji Neckelmann s Hartelem vi-
zualni hody. Hlavnimu praceli kraluji dvé vysoké hranolové véze a dva postranni,

pevnostné pusobici pavilony s vysokymi stfechami a naroznimi bastami. V zadni

»Die franzisische Renaissance tritt uns bei hoch eleganten Formen und schonen Verhdltnissen in Nr. § entgegen. Pro-
kop, A.: Die Konkurrenzpline, s. 46.

Originalni sada vykrest pro soutéz je v Architekturmuseum der Technischen Universitit Berlin in der Uni-
versitatsbibliothek, inv. ¢. 13779-13790, Skjold Neckelmann: Deutsches Haus (Gesellschaftshaus), Briinn.
Dostupné z: http://architekturmuseum.ub.tu-berlin.de/index.php?set=1&p=61&D1=Neckelmann&D2=Skjold
&D3=Deutsches+Haus+%28Gesellschaftshaus%29%2C+Br%FCnn, cit. 13. 9. 2014.

Skjold Neckelmann (* 24. 11. 1854 Hamburk, T 13. 5. 1903 Neckargemiind, Némecko) mél videnské skoleni
u Theophila Hansena na Akademii. Nejdfive praktikoval v Hamburku, ale roku 1885 se stal spole¢nikem
v lipské firmé Augusta Hartela (* 26. 2. 1844 Kolin n. Rynem, Némecko, 118. 2. 1890 Strasburk), ktery by-
val zadkem a spolupracovnikem Friedricha von Schmidta v kolinské huti a vytvoril mnozstvi novogotickych
kostelti. Spole¢né pak vyprojektovali tieba univerzitni a zemskou knihovnu ve Strasburku nebo umélecko-
pramyslové muzeum ve Stuttgartu. Viz Neckelmann Skjold. Heslo. In: Deutsche Biographische Enzyklopa-
die. Band VII. May-Plefiner. Eds. Rudolf Vierhaus, Walther Killy. Miinchen-Leipzig 1997, s. 374; Schu-

macher, Uwe: Dombaumeister August Hartel. Beucha 2011.
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c¢asti budovy se strmi dalsi Ctyfi osmiboké véze. Dojem dotvari ¢etné risality, balké-
ny, §tity a samoziejmé kontrast cervenych cihel s bilymi §tukovymi a kamenickymi
prvky. Vzorem této zamecky vyhlizejici stavby byly asi budovy typu Rijksmuseum
v Amsterodamu.®® Perspektivni vykresy navrhu poéitaly i s pomnikem Josefa II.
coby jezdeckou sochou jizné od budovy.

Nema smysl popisovat véechny detaily dopodrobna, shriime jenom, ze na hlav-
nim priceli nechybi c¢etné sochy (napriklad Roland na §titu) a opravdu rozsahle
jsou navrzeny pasy figuralnich reliéfi (nebo sgrafit?) pod atikou pevnostnich pa-
vilont, u hlavniho vchodu a okolo vstupu do restaurace na vychodni strané. Jejich
alegorické motivy jsou asi jen ilustra¢ni, vétsinou snad odkazuji k uménim a hud-
bé, ale je tu i panovnicky motiv. Hlavni sal je zaklenuty vysokou valenou klenbou
s vyseky lunet, zdobi ho $tukové rdmce a terce navrzené jako erbovni galerie, pod
stropem dovadéji okridleni putti, v lunetach se skvi figuralni malby a jedna velka se
tahne po oblouku nad varhany a vrcholi dvéma génii nesoucimi cisatskou korunu.
I schodistova hala je zaklenuta a plna maleb, Stuki a soch.

Prokop se k navrhu vyjadruje slovy: ,[...] tento projekt, jak uz bylo feceno, pii-
pomind vlamské a holandské stavby, Sestice vézi je sice rozhazova¢nym prvkem,
zaznamenal vSak mezi navstévniky vystavy velky ohlas, jak vyrovnanosti tvart, tak
pouzitim dekorativnich a efektnich motivi i svym grafickym zpracovanim. Dokonce
i jeho zadni pruceli (severni) se svym jednoduchym designem by bylo velkolepym
spolkovym domem a bohatstvi fasad se stupnuje, az vrcholi nejvice opulentnim
hlavnim pracelim. Interiér ukazuje hlavni schodisté obklopené ochozem a okazale
zdobeny velky sél, oboji ve stylu, ktery vSak neni zcela v souladu s exteriéry.“*” A ze
zpravy o vystave se dozvidame, Ze navrh vynika ,,velkoleposti provedeni schodistové

haly a sélu a je mnohymi obdivovan®.®®

Snad se na zavér hodi fici, ze projekt Endeho a Bockmanna zvitézil po pravu,
protoze je vskutku dobry. Jednak po funkéni strance, jednak i po strance umélec-

ké, protoze po své realizaci (s nékterymi Gpravami) vnesl do méstského prostoru

Pierre Cuypers, 1877-1885.

»Projekt 17, dasjenige Projekt, welches unter den die Ausstellung Besuchenden den meisten Anklang gefunden bat, und
wie gesagt, zugleich an flandrische und hollindische Bauten erinnert, ist mit Thurm bauten (6) verschwenderisch be-
dacht und zeigt ebensowohl in der Beherrschung der Formen, wie in der Anwendung von Dekorations- und Effektmo-
tiven und deren zeichnerische Wiedergabe eine grosse Vollendung. Schon die Riickfront (also Nordseite) mit ihrer einfa-
chen Gestaltung gibe ein stattliches Vereinsgebdude und so steigert sich der Facaden reichthum immer mehr, bis er sich
in der Hauptfacade in opulentester Weise ausspricht. Das Innere fiihrt uns ein grandioses Treppenhaus mit Umgingen
und einen pomphafi gestalteten Festsaal vor, beide in einer Architektur, welche aber mit dem aussen gewdhiten Style
nicht ganz im Einklange stehen diirfie.“ Prokop, A.: Die Konkurrenzpline, s. 46.

... durch die Grossartigkeit der Treppen und Saal anlage auffillt und vielfach bewundert wird.” Zur Ausstellung
der Pline fiir das Deutsche Haus. Tagesbote, roc¢. 37, ¢. 229, 8.10.1887,s. 9.
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brnénské okruzni tfidy novou a hodnotnou dominantu. Podle ¢lanku v tisku (asi
vzniklém na zdkladé zavéra poroty): ,Rozhodujici [ ...] bylo hlavné to, Ze projekt
je v pravém némeckém stylu hanzovnich mést, ze velmi prakticky vyuziva prostoru
v ramci vymezené ¢astky a ze k ipravé planti do definitivni podoby bude stacit jen
malo.“% Onu finanéni podminku mtizeme podtrhnout. Ende s B6ckmannem byli
jedini z ocenénych, ktefi ji dodrzeli, takze jejich vitézstvi bylo vlastné dané. Ostatni
nenakladné projekty (¢. 6,12, 18, 20, 21) nedosahovaly dostatecnych architektonic-
kych kvalit, oproti tomu navrhy, které onéch kvalit dosahovaly, byly do jednoho
predrazené. To, Ze je porota pfesto ocenila, se stalo vlastné tak trochu mimo sou-
téZ — jen na zakladé dobrého feSeni a provedent, pfi ignorovani podminky o ma-
ximalni mozné cené.

Pustme se ke konci na piidu hypotéz a zeptejme se, koho by porotci ocenili
vaviinem, pokud by na stavbu byla k dispozici vétsi ¢astka. Byli by to i tak Ende
a Bockmann? A pokud ne, tak kdo? Jako rozhodujici pozadavek by pak zbyl jen
némecky styl hanzovnich mést. A na druhém misté usazeny Wanderleytiv projekt
v takovém slohu neni. Snad by tedy zvitézil ¢estnym uznanim vyznamenany navrh
Neckelmanna a Hartela.

Prokopovo hodnoceni tohoto navrhu (citované v kapitole X.), které zaznélo
17. 10. 1887 na piednasce uzavirajici vystavu soutéznich plant, je totiz rozporuplné.
Na jedné stran¢ ocenuje, na druhé prinasi kritiku, kterd vSak neni plné opravné-
na — velky pocet vézi byl totiz vytknut jen Neckelmannovi s Hartelem, nikoliv viak
Schachnerovi nebo Wanderleyovi. V kontrastu k vytce je i dfive uvedeny postesk,
ze vitézny navrh Endeho a Béckmanna je prili§ spofivy a véz zcela postrada. Ani
pfi pohledu na interiér a exteriér se nezda, ze by byly v néjakém zasadnim rozporu.
A stylové je v protikladu k ,némeckému® ndvrhu Endeho a Béckmanna ten Neckel-
manniv a Harteltiv oznacen za ,,vlamsky“. Snazil se tedy Prokop ve své fe¢i néjak
obhijit to, ze nezvitézil projekt, jehoz, jak jsme slyseli, i pouhé zadni pruceli by
bylo velkolepym spolkovym domem a ktery tolik obdivovalo brnénské publikum?

Bud jak bud, projekty, které jsme si predstavili, byly nasemu méstu ku okrase. Archi-
tekti do nich vlozili svlij um, mozna i srdce a jejich komponovani pfijali jako vyzvu.
V kontextu mésta je pak kazdy jeden nevyuzity navrh zakladovym kamenem, na
kterém se vystavéla realita, a zdroven predstavuje fantazijni svét moznych ,,kdyby*.

»Mafgebend [ ...] war hauptsichlich der Umstand dass das Projekt in echt deutschen Stille der Hansastddlte die prak-
tischeste Raumausniitzung innerhalb der feststehenden Geldgrenzen zeigt und dass das nach diesem, noch zu modifi-
zieren den Pline ausgefiihrte Gebiude nur wenig Reparaturkosten verursachen diirste.“ Deutsche Haus. Tagesbote,

ro¢. 37, €. 225, 4. 10. 1887, s. 3.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

Wilhelm Dworschak (?),
Schematické pudorysy prizemi
projektu ¢. 9, 10, 4, 8, 15, patra
projektu €. 16 a 19, prizemi projektu
¢. 11 a patra projektti ¢. 10, 8§, 15, 9,
13, 4, 11, 17.

Prevzato z Zeitschrift des
osterreichischen Ingenieur- und
Architekten-Vereins 40, 1888, s. 39.
Wilhelm Béckmann a Hermann
Ende, Soutézni ndvrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, ptidorys prvniho
patra a pfizemi.

Ptevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
Wilhelm Béckmann a Hermann
Ende, Soutézni ndvrh na Deutsches
Haus v Brn¢; 1887, perspektiva

od jihovychodu.

Ptevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
Wilhelm Béckmann a Hermann
Ende, Soutézni ndvrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, narys vychodni
a jizni fasady.

Ptevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
Wilhelm Béckmann a Hermann
Ende, Soutézni ndvrh na Deutsches
Haus v Brn¢; 1887, perspektiva

od severozapadu.

Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer

P6

P7

P8

P9

P10
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Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano,
vyfez.

Wilhelm Béckmann a Hermann
Ende, Soutézni navrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, detail

malého salu.

Pfevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-

-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrdnkovano.
Germano Wanderley, Soutézni
navrh na Deutsches Haus v Brn¢;
1887, ptdorys prizemi a prvniho
patra.

Pfevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-

-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrdnkovano.
Germano Wanderley, Soutézni
navrh na Deutsches Haus v Brn¢;
1887, perspektiva od jihovychodu.
Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-

-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
Germano Wanderley, Soutézni
navrh na Deutsches Haus v Brné;
1887, narys jizni a vychodni fasady.
Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-

-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
Germano Wanderley, Soutézni
navrh na Deutsches Haus

v Brné; 1887, detail velkého salu,
schodistové haly a malého salu.
Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-

-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
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Max Haas, Soutézni ndvrh na
Deutsches Haus v Brné¢; 1887,
ptdorys hlavniho patra a pfizemi.
Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer

Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.

Max Haas, Soutézni navrh na
Deutsches Haus v Brné; 1887, narys
jizniho praceli a perspektiva od
jihovychodu.

Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer

Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.

Friedrich Schachner, Soutézni
navrh na Deutsches Haus v Brng;
1887, ptdorys piizemi a hlavniho
patra.

Prevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer

Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.

P14

P15

Friedrich Schachner, Soutézni
navrh na Deutsches Haus v Brné;
1887, narys jizni fasady.

Pfevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano.
Friedrich Schachner, Soutézni
navrh na Deutsches Haus v Brné;
1887, narys severni a vychodni
fasady.

Pfevzato z Sammelmappe
hervorragender Concurrenz-
-Entwiirfe XV. Deutsche Haus fuer
Bruenn. Berlin 1888, nestrankovano,

vyfez.
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p1 Wilhelm Dworschak (?), Schematické ptidorysy pfizemi
projektt €. 9, 10, 4, 8, 15, patra projektt ¢. 16 a 19, piizemi
projektu €. 11 a patra projektt ¢. 10, 8, 15, 9, 13, 4, 11, 17.
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Crupderes ©vs L waprsaacin

runidia vom Erdgeechies

p2 Wilhelm B6ckmann a Hermann Ende, Soutézni navrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, ptidorys prvniho patra a piizemi.



JAN GALETA / NASEMU MESTU KU OKRASE. ARCHITEKTONICKE NAVRHY... 251

p3 Wilhelm Bockmann a Hermann Ende, Soutézni navrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, perspektiva od jihovychodu.
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p4 Wilhelm Béckmann a Hermann Ende, Soutézni ndvrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, narys vychodni a jizni fasady.
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p5 Wilhelm Béckmann a Hermann Ende, Soutézni navrh
na Deutsches Haus v Brné; 1887, perspektiva od severozapadu.

p6 Wilhelm Bockmann a Hermann Ende, Soutézni navrh
na Deutsches Haus v Brné; 1887, detail malého salu.
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p7 Germano Wanderley, Soutézni navrh na Deutsches Haus
v Brné; 1887, ptidorys pfizemi a prvniho patra.
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p8 Germano Wanderley, Soutézni navrh na Deutsches Haus
v Brné; 1887, perspektiva od jihovychodu.
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pg Germano Wanderley, Soutézni navrh na Deutsches Haus
v Brné; 1887, narys jizni a vychodni fasady.
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P10 Germano Wanderley, Soutézni navrh na Deutsches Haus v Brné;
1887, detail velkého salu, schodistové haly a malého salu.
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P11 Max Haas, Soutézni navrh na Deutsches Haus v Brné;
1887, ptdorys hlavniho patra a prizemi.
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p12 Max Haas, Soutézni navrh na Deutsches Haus v Brné; 1887,
narys jizniho priceli a perspektiva od jihovychodu.
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P13 Friedrich Schachner, Soutézni navrh na Deutsches Haus
v Brné; 1887, ptidorys pfizemi a hlavniho patra.
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p14 Friedrich Schachner, Soutézni ndvrh na Deutsches
Haus v Brné; 1887, narys jizni fasady.
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P15 Friedrich Schachner, Soutézni navrh na Deutsches Haus
v Brné; 1887, narys severni a vychodni fasady.
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POMNIK CiSARE JOSEFA Il. V BRNE
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Summary: The topic of the study is the imposing monument of Holy Roman Emperor
Joseph II in Brno, which used to stand in Lazanského namésti Square (Moravské
namésti Square at present) between 1892 and 1919. It was a first-class work of art,
belonging among the most prominent manifestations of visual culture connected
with the contemporary bourgeoisie society. The ceremonial unveiling of the monu-
ment, the author of which was the Viennese sculptor Anton Brenek, took place on
Sunday 16" October 1892. In 1819 the monument was forcibly removed. The text is
a monographic study devoted to this monument.

Keywords: monument of Joseph II, Anton Brenek, 19™ century, sculpture, monu-

ments, Vienna, Brno
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dvobp

Nasledujici studie je vénovana pomniku cisafe Josefa II. v Brné. Monument, ktery
mezi lety 1892 a 1919 tvofil pohledovou dominantu Lazanského (dnesnitho Morav-
ského) namésti, nalezi mezi vrcholné projevy vytvarné kultury spjaté s méstanskou
spolecnosti tehdejsiho némeckého Brna. Na zfizeni pomniku zacali jeho iniciatofi
intenzivné pracovat pocatkem 8o. let 19. stoleti, aniz mohli tusit, ze po dvandcti
letech piiprav bude na svém misté stat pouhych dvacet sedm let.

Tématem se zabyvala jiz Lucie Kolafova,' historii pomniku fundované zpraco-
val Pavel Cibulka.? Radu cennych poznatki piinesla také studie Tomase Zapletala
o brnénském pomniku Gustava Winterhollera.?> V neddvné dob¢ autorka studie
publikovala k tématu kratsi ¢lanek, zabyvajici se zejména pamatkaiskymi hledis-
ky a otdzkami kolem aktualni prezentace dochovanych plastik.* Nésledujici text
zpiesiiuje dosud znamé a prinasi dalsi nové poznatky a v neposledni fadé¢ usiluje

o shrnuti vSech podstatnych aspektt kulturnéhistorického kontextu.

HISTORIE VZNIKU POMNiKU. POCATEK MYSLENKY NA ZRiZENi POMNIiKU
JOSEFA Il. V BRNE A VZNIK SPOLKU KAISER JOSEF-DENKMAL-VEREIN IN BRUNN

Myslenka vybudovat v Brné Josefu II. pomnik se objevuje jiz v 50. letech 19. sto-
leti. Vyznamny podnét vzesel od adjunkta hospodaiské registratury Aloise Beranka,
ktery ve své zavéti ze 14. listopadu 1854 odkazal urcity financni obnos na ticel posta-
veni cisafovy sochy v parku Luzénky® nebo na jiném, k tomu vhodném misté. Mo-
ravsky zemsky vybor poté ztidil nadaci Alois Beraneks’che Stiftung zur Errichtung eines
Denkmals fiir Kaiser Joseph I1. im Augarten, ktera vsak k roku 1879 disponovala pouhymi

Lucie Kolafova o pomniku Josefa II. publikovala pod rodnym pfijmenim Pelcova: Pelcova, Lucie: Sousosi
Josefa Il. a jeho autor. Prace k souborné zkousce Seminére déjin uméni Filozofické fakulty Masarykovy uni-
verzity v Brné. Brno 1994; Pelcova, Lucie: Osudy jednoho pomniku. Antonin Bienék a jeho brnénsky monument
Josefa II. Déjiny a soucasnost 18, 1996, €. 4, s. 33-35.

Cibulka, Pavel: Instalace pomniku Josefa II. pred Némeckym domem v Brné. In: Historik na Moravé. Profesoru
Jitimu Malifovi, pfedsedovi Matice moravské a vedoucimu Historického ustavu FF MU, vénuji jeho ko-
legové, pratelé a zaci k Sedesatinam. Eds. Hana Ambrozova, Tomas Dvoiak, Bronislav Chochola¢, Libor
Jan, Pavel Pumpr. Brno 2009, s. 433-446.

Zapletal, Tomas: Pomnik Gustava Winterhollera. In: Brno v minulosti a dnes (dale jen BMD) 23. Brno 2010,
s. 121-152.

Cenkova, Pavla: Pomnik Josefa II. v Brné. ,{trata bez ndhrady“. Pamatkova péce na Moravé — Monumento-
rum Moraviae tutela 16, 2014, s. 109—122.

Luzénky jako vefejny park vznikly roku 1786, kdy cisar Josef II. vénoval byvalou jezuitskou zahradu més-
tu Brnu. Za finan¢ni podpory Moravského gubernia tak byl zfizen prvni méstsky park v ¢eskych zemich.
Moravsky sném v lednu 1849 na navrh Christiana d’Elverta navrhl park Luzénky spolu s obeliskem v Brné

na Frantiskové a pomnikem Josefa II. u Slavikovic za narodni pamatku. Cibulka, P.: Instalace, s. 434.
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56 zlatymi 76 krejcary v hotovosti.® Vzhledem ke kvapem se blizicim stoletym vyroéim
Josefova nastupu na trin (29. 11. 1780) a vydani toleran¢niho patentu (13. 10. 1781)
bylo v dobovém tisku vefejné vyzyvano k urychlenému vzty&eni cisatova pomniku.”

Nedlouho poté se v listopadu 1879 v sale Moravského prumyslového muzea
(Mdhrisches Gewerbe-Museum) konalo vefejné shromazdéni, kterému predsedal teh-
dejsi brnénsky starosta Karl van der Strafl (1817-1880). Zde bylo rozhodnuto o zii-
zeni spolku, jehoZ cilem by bylo zbudovani pomniku cisafe Josefa II. v Brné.?
Za timto u¢elem vznikl sedmié¢lenny piipravny vybor (Comite),’ ktery zpracoval na-
vrh spolkovych stanov. Stanovy byly projednany na dalsim vefejném shromazdéni,
konaném 15. prosince 1879, a brzy poté pfedlozeny Moravskému mistodrzitelstvi ke
schvaleni.’ V kvétnu 1880 se piipravny vybor obratil na némeckou vefejnost s Z4-
dosti o vSeobecnou podporu cilii vznikajiciho spolku a vyzval potencidlni zajemce
o ¢lenstvi ke vstupu.'! Diky propagaci ze strany Ignaze Wolmutha jako zakladajici
&lenové pfistoupili téméf viechny zidovské nabozenské obce na Moravé.'®

K oficidlnimu vzniku spolku Kaiser josef-Denkmal-Verein in Briinn (Spolek pomni-
ku cisare Josefa II. v Brn¢) doslo na ustavujici valné hromad¢, konané 4. fijna 188o0.
Jednani predsedal Gustav Trautenberger, mezi pfitomnymi byli ¢elni piedstavitelé
brnénské méstské elity. V dobé kondni ustavujici valné hromady spolek evidoval
76 zakladajicich a 205 ptispivajicich &lenti. Slo jak o fyzické osoby, tak o organizace
a instituce. Pfimo na valné hromad¢ bylo piitomno 47 ¢lenti spolku, ktefi ze svého
sttedu zvolili osmnacticlenny spolkovy vybor (Ausschuss), slozeny z pfednich brnén-
skych politik@i, uéenct, finanénik a priimyslnika.'® Tento vybor se stal hlavnim

Dalsich 1000 zlatych nadace vykazovala v dluznych papirech. K Berankové nadaci: Qur Errichtung eines
Kaiser Joseph-Denkmales im Augarten. Mahrisch-schlesischer Correspondent (déle jen MSC), ro¢. 27, ¢. 11,
15. 1. 1887, s. 2; Der Kaiser Joseph-Denkmal-Verein in Briinn. MSC, ro¢. 32, ¢. 235, 14. 10. 1892, s. 1-2.

Das Project eines Kaiser Joseph-Monumentes in Briinn. Tagesbote aus Mahren und Schlesien (déle jen Tages-
bote), ro¢. 29, ¢. 243, 22. 10. 1879, s. 4; Cibulka, P.: Instalace, s. 435.

Starosta Karl van der Straf3 slibil budoucimu spolku podporu, odmitl vsak stat v jeho cele.

Cleny ptipravného vyboru byli: Horak (totoZnost prozatim nebyla blize specifikovana, brzy nahrazen
Ignazem Wohlmuthem), Heinrich Kirchmayer, Rudolf Maria Rohrer, Karl Sallinger, Josef Wrbatzki, Josef
Zelniczek a Gustav Trautenberger. Der Kaiser, MSC, ro¢. 32, ¢. 235, 14. 10. 1892, s. 1-2.

Kaiser Josef-Denkmal-Verein. Tagesbote, ro¢. 29, ¢. 280, 17. 12. 1879, s. 2—3. Rukopis stanov, datovany k lednu
1880, je dochovan v Moravském zemském archivu. Stanovy byly Moravskym mistodrzitelstvim schvaleny
3. inora 1880. Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA), fond B 26 Policejni feditelstvi Brno (1766)
1785-1945 (1966) (dale jen fond B 26), ¢ast Spolky, sign. 107, kart. 2462, Der Kaiser Josef-Denkmal-Verein
in Briinn 1880-1893. Cibulka, P.: Instalace, s. 435.

Der Kaiser, MSC, ro¢. 32, ¢. 235, 14. 10. 1892, s. 1-2.

Srov. Jmenny seznam zakladajicich ¢lenti ke dni 2. 2. 1883 viz Archiv mésta Brna (dile jen AMB), fond
A 1/33 Ustiedni spisovna z let 1851-1896 (dale jen fond A 1/33), inv. &. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci
spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Verzeichnis der Griindenden Mitglieder des Kaiser
Josef-Denkmal-Vereines in Briinn. Cibulka, P.: Instalace, s. 435.

Cleny spolkového vyboru (v této dobé soubézné uzivan také pojem piedstavenstvo — Vorstand) byli: Gustav

Ritter von Schoeller, Gustav Winterholler, Isidor Vincenc Flesch von Brunningen, Christian Ritter d’Elvert,
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vykonnym organem spolku. Pfedsedou spolku (Obmann) byl zvolen brnénsky sta-
rosta Gustav Winterholler (1833-1894), za mistoptedsedy (Obmann Stellvertreter)
Gustav Trautenberger (1836-1902)'* a Gustav Ritter von Schoeller (1830-1912)."
Tajemniky spolku (Schrififiihrer) se stali stfedoskolsky profesor Heinrich Kirchmayer
(1845 — po 1888) a Josef Wrbatzki, pokladnikem (Cassier) bankét Eduard Urban
(1842-1918). Winterhollerova predsednickd funkce byla viceméné formalni, roku
1882 se predsednictvi vzdal a nahradil ho Gustav von Schoeller, ktery v ¢ele spolku
setrval po celou dobu jeho dalsf existence.'®

Spolek Kaiser Josef-Denkmal-Verein in Briinn mél charakter blizky volnému ho-
nora¢nimu sdruzeni, kde znac¢nou roli hraly osobni vazby jeho predstaviteld. Je-
denkrat ro¢né, vzdy brzy na jare byly kondny valné hromady a pfi této pfilezitosti
vychazely tisténé Zpravy o cinnosti (Rechenschafisbericht), informujici vefejnost o ak-
tivitach a finanénf situaci spolku.'” Autorem viech téchto textti byl Gustav Trauten-
berger, kterého lze povazovat za hlavniho hybatele a koordinatora spolkového dén.

CINNOST SPOLKU A SBIRKA NA FINANCOVANi POMNIiKuU

Shromazdéni dostate¢ného mnozstvi penéz, potiebného k financovani pomniku Jo-
sefa II., bylo prvofadym tikolem spolku. ,,Zakladajici ¢lenové® (Griinder Mitglieder)
byli zavazani k pravidelnému odvadéni ro¢niho prispévku, ur¢eného na tento tcel.

Eduard Urban, Wilhelm Edler von Teuber, Maxmilian Schén, Aldolf Promber, Heinrich Gomperz, Josef
Palliardi, Moriz Schnabel, Heinrich Kirchmayer, Rudolf Maria Rohrer, Karl Sallinger, Ignaz Wohlmuth
Gustav Trautenberger, Josef Wrbatzki a Josef Zelniczek. Jmenny seznam v tomto poradi: MZA, fond B 26,
cast Spolky, sign. 107, kart. 2462, Der Kaiser Josef Denkmal-Verein in Briinn 1880-1893.

Dr. Gustav Gottlieb Trautenberger (1836-1902), senior evangelické obce v Brné, ¢len fady spolkii a vé-
deckych spole¢nosti. Napsal rozsahlou praci o historii Brna (Chronik der Landeshauptstadt Briinn) a prace
k déjinam protestantismu. Disponoval zna¢nym vefejnym vlivem, nebot vétsina nejbohatsich brnénskych
pramyslnikii byla ¢leny evangelické obce. Fasora, Lukas: Svobodny obcan ve svobodné obci? Obcanské elity
a obecni samosprdva mésta Brna 1851-1914. Brno 2007, s. 111-112.

Gustav Adolf Ritter von Schoeller (1830-1912), vyznamny primyslnik, majitel tovarniho arealu a palace
na dnesni ulici Cejl 50, velmi vlivna osobnost brnénské komundlni scény. Heslo. In: Smutny, Bohumir:
Brnénsti podnikatelé a jejich podniky 1764-1948. Encyklopedie podnikatelii a jejich rodin. Brno 2012, s. 382-383;
Fasora, L.: Svobodny obcan, s. 325.

AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 2. 2. 1883; Kaiser. Tagesbote, ro¢. 30, ¢. 229, 6. 10. 1880, s. 2—3; Der Kaiser,
MSC, ro¢. 32, ¢. 235, 14. 10. 1892, s. 1-2; {ur Enthiillung des Kaiser Joseph-Denkmals. MSC, ro¢. 32, ¢. 236,
15. 10. 1892, s. 2—3; Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 3-5.

V archivnich fondech mame dochovany Zprdavy o cinnosti (Rechenschafisbericht) z 2. 2. 1883, 6. 4. 1884,
3. 3.1889, 16. 2. 1890, 15. 2. 1891 a 28. 2. 1892. Je tfeba revidovat tvrzeni Pavla Cibulky, ze mezi lety 1881
a 1890 se nekonala zadna valna hromada spolku ¢i jina schtize. (Srov. Cibulka, P.: Instalace, s. 436.) Docho-
valy se napiiklad prdvy o cinnosti z valnych hromad v letech 1884 a 1889, ve Kprdvé o cinnosti z roku 1890 je
citovan projev G. Trautenbergera, prosloveny v ivodu valné hromady konané 25. 3. 1885. Vime, Ze valna
hromada spolku se konala také 11. 4. 1886. Cinnost spolku v letech 1885-1886 mimo jiné rozebira ¢lanek:
Der Kaiser. MSC, roc. 32, €. 236, 15. 10. 1892, 5. 3—5.
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Za to disponovali pfednostnim pravem k zakoupeni ¢estnych vstupenek na budou-
ci slavnostni odhaleni pomniku. Penize byly vybirdny také formou dobrovolnych
ptispévki od tzv. ,,ptispivajicich ¢lent® (Beitragende Mitglieder). Jména darct, kteii
vénovali vétsi obnos, byla s diky zvefejnovana ve Zpravach o ¢innosti. Rozsahla
sbirkova ¢innost byla orientovana vyhradné na némecky hovotici obyvatele Brna
a mistni némecké spolky.

Odhad ceny planovaného pomniku spolek na zakladé srovnani s cenami obdob-
nych realizaci stanovil na 40 000 zlatych a tato ¢astka se stala cilovou sumou sbirky.
Pocty clent spolku a vysi spolkového jméni v jednotlivych letech mdme pomérné
dobie zdokumentovany, dochovaly se také jmenné seznamy ¢lent spolkového vy-
boru v letech 1889-1892."®

Koncem roku 1881 spolkové jméni ¢inilo kolem 8 0oo zlatych. (Der Kaiser, MSC, ro¢. 32, ¢. 235, 14. 10. 1892,

¢.
s. 1-2; Qur Enthiillung, MSC, roc¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 2—3; Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892,
s-3-5)

Koncem roku 1882 spolkové jméni ¢inilo 10 029 zlatych 3 krejcary pii poctu 630 ¢lenti: 211 zakladajicich
(Griinder) a 419 pfispivajicich. (AMB, fond A 1/33 inv. ¢. 1843, fasc. I1-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kai-
ser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafisbericht 2. 2. 1883.)

Koncem roku 1883 spolkové jméni ¢inilo 19 968 zlatych g krejcary pii poctu 569 ¢lenii: 229 zakladajicich
a 340 pfispivajicich. (AMB, fond A 1/33 inv. ¢. 1843, fasc. I1-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-
-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafisbericht 6. 4. 1884.)

Koncem roku 1885 spolkové jméni ¢inilo 26 563 zlatych pti poctu 563 ¢lent. (Der Kaiser. MSC, roc. 32,
¢. 236, 15. 10. 1892, s. 3-5.)

Dne 11. 4. 1886 spolkové jménti ¢inilo 30 000 zlatych. (Kaiser Joseph-Monument in Briinn. Mitteilungen des
Mibhrischen Gewerbemuseums in Briinn, ro¢. 4, ¢. 16, 23. 4. 1886, s. 2.)

Koncem roku 1888 spolkové jméni ¢inilo 37 973 zlatych go krejcarii pii poctu 630 clenti: 247 zakladajicich
(Griinder), 300 fadnych ¢lent (ordentliche Mitglieder) a 83 darct (Spender).

Sumu g 000 zlatych navic prislibili do spolkové pokladny dodat Gustav von Schoeller a Anton Johann
Ritter von Chlumetzky, aby bylo dosazeno cilové ¢astky 40 ooo zlatych. Vzhledem k této skute¢nosti, byly
ucinény kroky vedouci k bezprostfedni realizaci pomniku.

Od roku 1889 byl také na valnych hromadach spolku vzdy znovu volen osmnéctic¢lenny spolkovy vybor.
Jmenny seznam zvolenych ¢lent vyboru je uveden v této a vSech nasledujicich &pravdch. (AMB, fond A 1/33
inv. ¢. 1843, fasc. I1-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafis-
bericht 3. 3. 1889.)

Koncem roku 1889 spolkové jméni ¢inilo g9 868 zlatych 98 krejcart pfi poctu 610 ¢lent: 247 zakladajicich,
283 fadnych ¢lenti a 8o darcti. V této castce byly zapocitany také vydaje spojené s vyplacenim odmény prv-
ni a druhé ceny v soutézi — 1500 zlatych. Cena pomniku byla nové odhadnuta na 50 0oo zlatych. (AMB,
fond A 1/32 Korespondence starosti /dale jen fond A 1/32/, fasc. 43, st. sign. K 7, kart. 4, Pomnik cisate
Josefa IL. v Brné... 1889-1889, Rechenschafisbericht 16. 2. 1890.)

Koncem roku 1890 spolkové jméni ¢inilo 43 037 zlatych 18 krejcarti pii poctu 623 ¢lenti: 241 zakladajicich,
308 fadnych ¢lenti a 74 darcti. (AMB, fond A 1/33, fasc. I1-55/2, inv. €. 1843, kart. 580, Kaiser Josef-Denkmal-
Verein 1883-1892, Rechenschafisbericht 15. 2. 1891.)

Koncem roku 1891 spolkové jméni ¢inilo asi 14 500 zlatych pfi poctu 625 ¢lent: 240 zakladajicich, 292 rad-
nych c¢lent a 93 darcti. Naklady na realizaci pomniku ¢inily 43706 zlatych 68 krejcarti, dosud bylo ze
spolkového jméni vyplaceno 14 500 zlatych, do konce roku 1892 mél spolek zaplatit pohledavky ve vysi
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KULTURN{ AKTIVITY SPOLKU

Cinnost spolku nebyla samozfejmé zaméfena vyhradné na organizaci sbirky. Jeji
soucasti byly také mnohé kulturni a publicistické aktivity sméfujici k propagaci
josefinského kultu. Spolek cilené pfipominal rtzna josefska vyroci a podilel se na
koordinaci oslav s nimi spojenych. Upozornoval také na lokdlni historické udalos-
ti spjaté s Josefem II. a pomahal budovat tradici moravskych a brnénskych ,,josef-
skych mist“. Vy¢et nasledujicich pfiklad jisté neni vycerpavajici:

U prilezitosti stého vyroci nastupu Josefa II. na trin dne 29. 11. 1880 byl v brnén-
skych novinach publikovan obsahly slavnostni spis vénovany panovnikové osob-
nosti.'? V provolani k brnénskym ob&antim z 8. 9. 1881 byl zd@iraznén vyznam dvou
kratce po sob¢ nadchazejicich vyroci: stého vyroci navstévy Josefa II. v prvni sou-
kenické manufaktuie v Brné (13. 9. 1871)* a stého vyro¢i vydani toleranéniho pa-
tentu (13. 10. 1881). Ze strany c¢lend spolku byla déle pfipomindna také napiiklad
legendérni udélost ze Slavikovic,”' ¢&i bylo poukazovano na dalii brnénské misto
spjaté s Josefem I1. — hostinec U Cerného orla.?*> Rovnéz apel, jimz se spolek obracel
k moravské vefejnosti v inoru 1882, vyzdvihoval zasluhy cisare Josefa II., pfedevsim
co se ty¢e rozvoje védy, zemédélstvi a pramyslu.?

Kaiser Josef-Denkmal-Verein se podilel také na organizaci slavnosti konané dne
19. 9. 1886 v Luzénkach, u piileZitosti stého vyro¢i pfedéni parku vefejnosti.* Byl
zde k dispozici specialné pfipraveny slavnostni novinovy vytisk sepsany Gustavem

N

Trautenbergerem a nejruznéjsi josefské brozury. Vytézek celé akce byl vénovan na

29 206 zlatych 68 krejcarti. (AMB, fond A 1/33 inv. ¢. 1843, fasc. I1-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser
Josef Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafisbericht 28. 2. 1892.)

V dobé svého zaniku v roce 1893, mél spolek 650 ¢lenti: 237 zakladdajicich, 289 fadnych ¢lent a 124 darcti.
(Freiwillige Auflosung des Kaiser Joseph Denkmalvereines in Briinn. MSC, ro¢. 33, €. 53, 6. 3. 1893, s. 3.)
Festschrifi. MSC, ro¢. 20, ¢. 275, 30. 11. 1880, s. 8.

Dne 13. 9. 1771 cisal navstivil soukenickou tovarnu na jemnd sukna Johanna Leopolda Ritter von Koffillera
(1743-1814). Tato prvni brnénska manufaktura se nachazela na dnesni ulici Lidické v misté, kde stoji hotel
Slovan.

Udalost se odehréla 19. srpna roku 1769. Cisaf na jedné ze svych inspek¢nich cest, béhem nucené zastavky,
zpusobené poruchou napravy kodaru, spatfil orat rolnika Jana Kartose, ¢eledina sedldka Antonina Trnky,
jemuz pole pobliz Slavikovic pattilo. Josef II. tdajné vystoupil z koéaru, chopil se pluhu a vlastnoruéné
vyoral nékolik brazd.

Slo o hostinec U Cerného orla na dne$ni Orlf ulici &. 7. V supraporté portalu byla umisténa pamétni deska
ti cisatti: Josefa II. (1741-1790), Leopolda II. (1747-1792) a Frantiska II. (1768-1835), kteii zde pfi svych
navstévach Brna byli ubytovani. Pohled na ptivodni portal srov. AMB, fond U 5 Sbirka fotografii [1800]
1850—2014 (dale jen fond U 5), inv. ¢. VIIIa 5.

Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 3—5. Cibulka, P.: Instalace, s. 437.

Qum Kaiser Joseph-Feste im Augarten. MSC, ro¢. 26, ¢. 204, 7. 9. 1886, s. 3—4; Qum Kaiser. MSC. Illustrir-
tes Morgenblatt, ro¢. 26, ¢. 204, 7. 9. 1886, s. 2; Kaiser Joseph-Denkmal im Augarten. MSC, roc. 26, ¢. 205,
9. 9.1886, s. 3; Qum Kaiser. MSC, ro¢. 26, ¢. 212, 17. 9. 1886, s. 3. Prib¢h slavnosti podrobné popsal Cibul-
ka, P.: Instalace, s. 438—440.
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zbudovani cisafova pomniku v Luzankach, jenz byl bezprostiedné poté (bé¢hem let
1887-1888) z iniciativy moravské zemské spravy tspéiné instalovan.” Viechny ak-
tivity tohoto charakteru pomahaly propagovat myslenku pomniku Josefa II. a ape-
lovaly na vlastenecké citéni némecké vefejnosti stran podpory (zejména financ¢ni)
tohoto pocinu.

OTAZKA UMISTENi POMNiKU

Soucasné bylo tfeba vyfesit otdzku umisténi budouciho pomniku. Ta se stala pted-
métem bouflivych diskusi a dlouhych jednani. Roku 1883 se timto problémem ve
své studii zabyval pedagog némecké techniky, architekt a teoretik uméni Alois Franz
(1843-1919).?° Nejprve zevrubné rozebral vyhody a nevyhody viech lokalit, o nichZ
se jako o vhodnych stanoviitich pro pomnik Josefa I1. vazné uvazovalo,” a posléze
za idedlni misto pro osazeni Josefova pomniku oznacil Lazanského namésti (LaZan-
skyplatz). Zdtraznil zejména jeho dostatecnou velikost a vhodnou centralni dispo-
zici, pfiméfeny dopravni ruch a blizkost vyznamnych vefejnych a architektonicky
hodnotnych budov.*®

Jiz v dubnu 1884 Kaiser Josef-Denkmal-Verein konstatoval, Ze je tieba zvolit kon-
krétni misto pro stavbu pomniku jesté diive, nez bude zhotoven jeho navrh, aby
tvar pomniku harmonicky zapadl do svého okoli. Predstavitelé spolku si uvédomo-
vali vyznam volby lokality i diilezitost komplexniho urbanistického feseni a uva-
zovali nad symbolickymi konotacemi i praktickymi dtisledky jednotlivych variant.
Ptvodné planovali umisténi pomniku na Elis¢iné nameésti (Elisabethplatz, dnesni
Komenského namésti). Tento navrh vzesel z porady s nejmenovanym ,,vyznamnym
videriskym sochafem®, ktery z péti brnénskych naméti doporudil pravé Eli§¢ino pro
jeho symetricky tvar a dostate¢ny odstup od okolnich budov, diky némuz by se po-
mnik mohl dobfe uplatnit. Naopak Lazanského namésti bylo povazovano za mén¢

Pomnik Josefa II. v Luzénkach byl odhalen 7. 9. 1888. M¢l podobu kamenného soklu, na némz spociva-
la bronzové busta cisate Josefa II., dilo videriského sochate Viktora Tilgnera. Podrobné viz Cibulka, P.:
Instalace, s. 438—440.

Franz, Alois: Die Denkmalfrage in Briinn (eine Studie). Separatbeilage zum Mihrisches Gewerbeblatte 6,
1883. Alois Franz v této studii uvazuje také o vhodném umisténi pomniku brnénského starosty Christiana
d’Elverta (1803-1896), ktery byl u hradebni zdi pti okruzni cesté kolem hradu Spilberk realizovan v roce
1884.

Tj. 1. park Luzanky, 2. Velké namésti (Grosse Platz, dnesni namésti Svobody), 3. prostranstvi za budovou
mistodrzitelstvi pii tisti NVeugasse (dnesni ulice Lidické) — pomnik by byl obracen ¢elem k Luzankam, 4. pfed
budovou méstského divadla (dne$ni Malinovského namésti), 5. na Elis¢iné namésti (Elisabethplatz, dne$ni
Komenského ndmésti), bud pred evangelickym kostelem, nebo v prostoru mezi Némeckym gymnaziem
a Némeckou technikou.

Franz doporucoval osadit pomnik do prostoru mezi hlavni praceli budovy mistodrzitelstvi (dnes Morav-
ské namésti 1a, Moravska galerie) a pruceli vlastniho najemniho domu Moritze Kellnera (dnes Moravské

namésti 6, Nejvyssi spravni soud CR).
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vhodné kvuli vysce okolostojicich domi, které mohly potlacit kyzZeny monumental-
ni G¢in dila.* V symbolické roviné se Eli§¢ino ndmésti rovnéz jevilo jako ptihodné
z dtivodu blizkosti §kol (evokujicich hodnoty vzdélani, humanismu a osvicenstvi)
a evangelického kostela (ndbozenska tolerance).?® Nevyhody lokality trefné shrnul
Alois Franz: v podstaté neslo o namésti, ale o §irokou ulici s ¢ilym dopravnim ru-
chem. Pfemisténi vozovky, které by si vsazeni pomniku do stfedu prostoru vyzado-
valo, by bylo obtizné a pfineslo by neimérné vysoké naklady.*'

V poloviné 8o. let 20. stoleti byla paralelné vedena také komplikovana jednani
o vhodné parcele pro pripravovanou stavbu Némeckého domu (Deutsches Haus).
V roce 1885 bylo rozhodnuto o sepéti obou otdzek.** K tomuto posunu pohledu,
kdy se oba planované projekty zacaly nahlizet jako jeden celek, vyrazné prispélo
personalni propojeni spolku Kaiser Josef-Denkmal-Verein a spolku Deutsches Haus,
pficemz ve vedeni obou uskupeni byl patrny urcujici vliv Gustava Trautenbergera.
Skutecnost, ze spolkovy diim brnénskych Némcti bude postaven na méstské parcele
~Na Kiosku“, uprostfed dne$niho Moravského ndmésti, byla stvrzena odkoupenim
tohoto pozemku od mésta béhem roku 1886.% Ve stejné dobé bylo také definitivné
rozhodnuto o umisténi pomniku Josefa II. na prostranstvi pred hlavnim pricelim
novostavby. Jiz ve fazi ptiprav formy budouciho dila se tedy pocitalo s efektem
horizontalni kulisy fasady Némeckého domu v jeho pozadi. Promyslené urbanis-
tické feseni bylo pozdéji dovrseno prorazenim ulice (dnesni Rasinovy), spojujici
Velké ndmésti (ndmésti Svobody) s ndméstim Lazanského.** Pomnik Josefa II. se
tak ocitl v ose nové ulice a tvoril velkolepy zavér prithledu z centralniho Velkého
nameésti k Némeckému domu. Jeho tstfedni pozici zd@razinovala také tprava pfi-
lehlého parciku.

VYPSANi CENY A PRIDELENi ZAKAZKY ANTONU BRENEKOVI

Budovani brnénského pomniku bylo od pocatku velmi ambiciéznim projektem.
V pisemnych materidlech spolku byla opakované zdtiraznéna aspirace instalovat
dilo renomovaného sochate, jez by disponovalo vysokou uméleckou kvalitou. Ne-
meélo jit o ,pouhou typizovanou sochu cisafe na prazdném soklu, které se nachaze-
ji v mnoha némeckych obcich®. Naopak: usili sméfovalo k vytvofeni monumentu

v

AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 6. 4. 1884; Cibulka, P.: Instalace, s. 438.

»Wir hiren die Schlagworte: Inteligenzviertel! Hochschule! Humanismus! und Aufklarung! evangelische Kirche! und
Toleranzedict! ihre Schuldigkeit thun, und an diesen Schlagworten lisst sich kein Jota rauben — Evoe! und Eurcka!
der Platz ist gefunden. Franz, A.: Die Denkmalfrage, s. 9.

Franz, A.: Die Denkmalfrage, s. 10. Pelcova, L.: Osudy, s. 33.

Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 3—5; Cibulka, P.: Instalace, s. 438.

Vlastni stavba zacala roku 1888, slavnostni otevieni Némeckého domu se konalo ve dnech 17.-21. 5. 1891.

Zatloukal, Pavel: Brnénskd okruini tiida. Brno 1997, s. 118.
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yhodného hlavniho zemského mésta Brna“, ktery mél byt ,,daleko vétsi a lep$i“ nez
obvyklé typizované pomniky.*®

Otazku jeho provedeni proto piedstavitelé spolku peclivé konzultovali s vy-
znamnymi umeélci své doby. Neni bez zajimavosti, Ze ve vyctu osob, které myslen-
ce pomniku ,,nabidly své umélecké schopnosti“,*® najdeme na jedné strané etablované
videnské akademiky a na druhé strané takové osobnosti, které se budto v Brné
narodily, nebo ve mésté né¢jakou dobu zily, a mély tak k nému osobni vztah. Své
rady vedeni spolku poskytli napiiklad: architekt Johann Georg von Schén,?” ma-
lit Emil Pirchan st.,?® sochati Friedrich Beer,*® Viktor Tilgner,40 Theodor Friedl,*!
Otto Kénig*? a Franz Pénniger.*® Dva posledné jmenovani pomohli konkretizovat
pfedstavu o optimalni formé cisafovy figury tim, zZe do Brna zapujcili své vlast-
ni modely pro sochy Josefa II., které byly vystaveny v Moravském priimyslovém
muzeu.**

Dne 25. 3. 1888 Kaiser Josef-Denkmal-Verein vypsal vefejnou soutéz na pomnik
Josefa II. v Brné.** Zad4ni sdélovalo piedstavu vedeni spolku o tom, jak ma budouci
pomnik vypadat, a byly zde téz stanoveny podminky jeho realizace:

»Das wir mit unsern jetzigen Mitteln wol eine einfache Erzfigur aufkahlem Sockel, wie Sie in manchem deutschen Dorfe
steht, zu errichten vermdgen, keineswegs, aber ein unser Landeshauptstadt wiirdiges Denkmal.“ AMB, fond A 1/33,
inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechen-
schafisbericht 6. 4. 1884; ,Weitaus das Beste und das Meiste muff doch Briinn selber thun!“ AMB, fond A 1/33,
inv. ¢. 1843, fasc. I1-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafis-
bericht 2. 2.1883.

Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 3—5.

Johann Georg von Schon (1838-1913), inZenyr, architekt a vysokoskolsky pedagog, projektant a feditel
Moravského priimyslového muzea v Brné. Roku 1882 jmenovan profesorem vodnich a silni¢nich staveb
na Vysoké $kole technické ve Vidni (technische Hochschule), kde ptisobil do roku 1909.

Emil Pirchan st. (1844-1928), malif, Zak Carla Rahla, vénoval se hlavné figuralnim sakralnim namétim.
V mladi zil v Brné, poté pisobil ve Vidni.

Friedrich Beer (Frédéric Beer; 1846-1912), sochaf, narodil se v Brn¢, Zil a ptisobil ve Vidni a poté od roku
1875 v Pafizi.

Viktor Tilgner (1844-1896), vyznamny vidensky sochaf, pfedni ptedstavitel neobaroku. Pro Brno vytvoiil
bustu Josefa II. pro cisattiv pomnik v Luzankach (1887).

Theodor Friedl (1842-1900), vidensky sochaf, vztah k Brnu ziskal béhem praci na sochatské vyzdobé
méstského divadla (1882). Cenkova, P.: Vkusné & Solidni. Méstanské socharstvi v Brné 1800-1880. Brno 2013,
s.176.

Otto Konig (1838-1920), sochat, profesor uméleckopriimyslové skoly ve Vidni. Mezi lety 1872 a 1874 u néj
studoval Anton Brenek.

Franz Ponniger (1832-1906), vyznamny vidensky sochaf a kovolijec. Jako vzor pfivezl do Brna sviij model
sochy Josefa II. v témér Zivotni velikosti, urceny pro cisaftiv pomnik v Litoméficich. Byl rovnéz autorem
cisafovy sochy pro pomnik v Trutnové.

AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 6. 4. 1884.

Tamtéz, Rechenschafisbericht 6. 4. 1884.
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1) Vyzva se obracela vyhradné k némeckym umélctim.

2) Navrh mél zohlednit misto, kde bude pomnik umistén, tj. na Lazanského ndmésti

pred pravé budovanym Némeckym domem. Bylo na tivaze umélce, aby zakreslil
podle svého soudu nejlepsi misto pro konkrétni osazeni pomniku pfed fasadou Né¢-
meckého domu. (Pro lepsi predstavu si mohli umélci u G. Trautenbergera vyzadat
situacni plan mista a plan hlavni fasady Némeckého domu.)

3) Jako celek mél pomnik oslavit rozmach priimyslu a zemédélstvi a udéleni nabozen-

skych svobod za vlady Josefa II. Postava Josefa II. v historicky vérném odévu méla
stat na vysokém podstavci, ktery mohl byt obohacen o alegorické figury, reliéfy
nebo jiné ozdoby podle rozhodnuti umélce.

4) Veskeré vydaje na zhotoveni pomniku nesmély prekrocit ¢astku 40000 zlatych.

5) Kazdy umélec byl povinen vytvofit podle svého navrhu model, kde hlavni cisaiska

46
47

48

49

50
51

figura méla byt vysoka 60-65cm, a poslat jej do 30. listopadu 1889 G. Trautenber-
gerovi do Brna. Modely mély byt oznaceny devizou (mottem) a piedloZeny tak
poroté¢ anonymné. Po skonceni konkurzu mély byt vSechny modely a skici verejné

vystaveny po dobu étrnacti dni.*

Do stanovené doby bylo do Brna doruéeno dvacet osm navrhii.*’” Zaslané modely
hodnotila mezinarodni porota slozena ze ctyr ¢lenti spolkového vyboru a tfi za-
hrani¢nich hosti, ktefi byli do poroty nominovani stran ,,odborného posouzeni mode-
1i“, coby .t velci umélci prootiidni drovné“.*® Byli to videtisky architekt a pamétkar
Friedrich von Schmidt (1825-1891), vidensky sochaf a profesor videnské akade-
mie Caspar von Zumbusch (1830-1915) a vyznamny berlinsky sochat Otto Lessing
(1846-1912). Spolek v komisi zastupovali jeho pifedseda Gustav von Schoeller a mis-
topiedseda Gustav Trautenberger a spolu s nimi dva ¢lenové vyboru, ktefi méli
uméleckou profesi: architekt August Prokop (1838-1915)* a tehdy nejvyznamné;jsi
brnénsky sochat Johann Eduard Tomola (1845-1907).%°

Porota zasedala 15. 12. 1889 a prvni cenu spojenou s finan¢ni odménou 1 000 zla-
tych jednomyslné udélila modelu ozna¢enému ,,Humanitas“, jehoz autorem byl An-
ton Brenek.’! Druhou cenu a ¢astku 500 zlatych ziskal sochat Joseph Probst, také

Tamtéz, Concurs-Ausbeschreibung.

Dvacet $est z nich obsahovalo kromé modelu celku jesté také zvlast provedenou usttedni figuru Josefa II.,
vysokou 65cm. Celkem tedy soubor obsahoval padesat Ctyfi artefaktt. Navrhy pochazely z rakouskych
a némeckych zemi, jeden pfisel z Rima.

AMB, fond A 1/32, fasc. 43, st. sign. K 7, kart. 4, Rechenschafisbericht 16. 2. 18g0.

Podrobné viz Zatloukal, P.: Brnénskd architektura 1815-1915. Pritvodce. Brno 2006, s. 230—-231; Tyz: Pribéhy
z dlouhého stoleti. Architektura let 1750—-1918 na Moravé a ve Slezsku. Olomouc 2002, s. 354.

Podrobné viz Cenkova, P.: Vkusné & Solidni, s. 211-213.

Anton Brenek (Antonin Bfenek; * 23. 10. 1848 Brno, { 16. 11. 1908 Viden), syn brnénského sochare Josefa
Brenka (1820-1878). Absolvoval redlku v Brné. Roku 1872 odesel do Vidné, kde zacal studovat sochafstvi
na stfedni uméleckopriimyslové skole pti Uméleckopriimyslovém muzeu ve Vidni. V roce 1874 nastoupil na

videnskou akademii, kde studoval sochafstvi u Caspara von Zumbusche. Po ukondeni studia ziskal misto
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z Vidné.?® Tteti a &tvrtou piicku obsadily modely oznadené devizami ,Vox populi
vox Dei* a ,,Dankbarkeit”.

Vitézstvi Antona Breneka v soutézi nebylo nijak piekvapivé. Splnoval podminku
ynémeckého umélce” a byl brnénskym roddkem. Disponoval renomé videnského
akademika (jimz byly v této dobé v Brné¢ svéfovany témér vSechny vyznamné vetejné
zakézky) a zaroven vyhovoval lokélné-patriotickému idealu ,,domaciho® umélce.*
Pfedstavitelé spolku Kaiser Josef-Denkmal-Verein se od pocatku netajili tim, ze by
si v Brné prali zbudovat monument, ktery by po formalni strance byl co nejvice
podobny videnskému pomniku Marie Terezie. Proto také do poroty pfizvali autora
tohoto pomniku Caspara von Zumbusche. Brenek byl pfimy Zumbuschtv zak, a na
pomniku Marie Terezie se nadto autorsky podilel. Mimoto byl také zakem Otto
Koéniga, s nimz spolek jiz dfive provedeni pomniku konzultoval.

U vzniku takto vyznamnych realizaci, navic umisténych ve vefejném prostoru,
se v této dobé kladl velky diiraz na informovani vefejnosti, kterd se na jejich zii-
zeni Casto financné podilela. V pripad¢ brnénského pomniku Josefa II. se obcané
mésta mohli se zaslanymi modely seznamit béhem jejich vystaveni v Moravském
prumyslovém muzeu, o dal$im postupu praci byli soustavné zpravovani prostfed-
nictvim denniho tisku.

POSTUP PRACi A DOKONCENI DiLA

Vybor spolku na svém zasedani 5. 2. 1890 vznesl urcité namitky k Brenekovu na-
vrhu, hlavné stran ustfedni sochafské figury Josefa II. Sochar prislibil, ze se pfi-
zpusobi jejich pozadavkim. Nasledné bylo na valné hromadé spolku konané dne
16. 2. 1890 schvaleno rozhodnuti poroty a spolkovy vybor byl povéren dalsim jed-
nanim s Brenekem ohledné realizace pomniku.’* Smlouva mezi Antonem Brene-
kem a spolkem Kaiser Josef-Denkmal-Verein in Briinn byla uzaviena 21. 4. 1890.%

V &ervnu 1890 Brenek zhotovil novy, ,pomocny model® (Hilfsmodell) celku po-
mniku i sochy cisafe v pétinové velikosti, kde jiz byly veskeré prfipominky zohled-

profesora modelovani a kresleni na statni primyslové $kole v Liberci a v roce 1881 byl ministerstvem $kol-
stvi povolan zpét do Vidné, kde piisobil na statni pramyslové skole jako profesor az do roku 1905. Kacer,
Jaroslav: Brenek Antonin. Heslo. In: Nové encyklopedie ¢eského vytvarného uméni I. Ed. Andéla Horova.
Praha 1995, s. 94.

Josef Anton Probst (1839-1892), narozen ve Vidni, vystudoval videniskou akademii. Podilel se na sochatské
vyzdobé budovy Kunsthistorisches Museum a videnské radnice. Heslo. In: Allgemeines Lexikon der Bilden-
den Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart. Bd. 27. Piermaria—Ramsdell. Eds. Ulrich Thieme, Felix Becker.
Leipzig 1933, s. 411.

Cenkova, P.: Vkusné & Solidni, s. 164.

AMB, fond A 1/32, fasc. 43, st. sign. K 7, kart. 4, Rechenschafisbericht 16. 2. 1890.

Original smlouvy se nedochoval, smluvni podminky vsak podrobné rozebira {prdva o ¢innosti z 15. 2. 1891.
Viz AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 15. 2. 1891.
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nény. Tento model potom ve Vidni zhlédli zastupci spolku, spolu s Casparem von
Zumbuschem a Friedrichem von Schmidtem a definitivné jej schvalili.*®

Brenek se zavazal, Zze modely ve skutecné velikosti (které byly nejprve modelo-
vany v hliné a poté se odlévaly do sadry) budou hotovy do konce roku 1891. Z doby
jejich dokonceni pochdzi série unikatnich fotografii ze socharova ateliéru, kde sim
umeélec pézuje pred definitivnimi sddrovymi modely vSech tfi sochatskych figur
uréenych pro brnénsky pomnik.5’”

Model sochy Josefa II. byl za pritomnosti brnénského starosty Gustava Winter-
hollera®® a &lentt spolkového vyboru dne 29. 1. 1891 doruden do videniské slévarny
Carl Turbain’s Séhne, kde mély vzniknout vSechny bronzové ¢asti pomniku. Spolek
vahal mezi vice slévarnami a firmu Carl Turbain’s S6hne vybral zejména proto, zZe
zde byly zhotoveny plastiky pro vidensky pomnik Marie Terezie. Bylo dohodnuto,
ze sochy brnénského pomniku budou odlity z téhoz materialu (tj. bronz ve slozeni
90% méd a 10 % cin) a ve stejné sile, jako tomu bylo v ptipad¢ terezianského po-
mniku. Zavazny termin, kdy mély byt bronzové komponenty dopraveny do Brna,
byl se slévarnou sjednan k 15. 5. 1892.%° Dvacatého osmého tnora 1892 byla figura
Josefa II. jiz zcela hotova, rovnéz byly dokonceny c¢asti alegorickych postav, avsak
sadrové modely pro obé bronzové desky a pro bronzové ozdoby soklu zatim nebyly
sochafem do slévarny viibec dodany.*

Po dokonceni byla trojice bronzovych figur v dubnu roku 1892 vystavena na
Jubilejni vystavé v Kiinstlerhaus Wien, kde se jim dostalo ocenéni a cisar Frantisek
Josef I. za né Brenekovi udélil stifbrnou statni medaili.®*

Kontrakt na kamenické prace byl po del$im jednani 6. 12. 1890 uzavien s viden-
skou firmou Union Baugesellschafi. Kamenné stupné tvorfici podestu pomniku mély
byt zhotoveny z zuly, jadro soklu mélo byt z kvadrového piskovce, povrch mél byt
oblozen sterzingerskym mramorem a sjednocen politurou.®® Je ponékud ptekvapi-

vé¢, ze spolek vyrobu kamennych ¢asti pomniku nakonec nesvéril Johannu Eduardu

Das Kaiser Josef-Denkmal fiir Briinn. Tagesbote, ro¢. 40, ¢. 157, 11. 7. 1890, s. 4. Pomocny model sochy Jose-
fa I1. v pétinové velikosti z ¢ervna 1890 muzeme vidét na fotografii z Brenekova ateliéru: Archiv Moravské
galerie (dale jen AMG), fond MUPM, Sbirka pfedloh, inv. ¢. 7289.

AMG, fond MUPM, Sbirka piedloh, inv. ¢. 6992 a 7289. Wien Museum, inv. &. 74.721/17, 74.721/18,
74.721/19. (Za objev fotografii z archivu MG vdé¢im panu Tomasi Zapletalovi.)

AMB, fond A 1/32, fasc. 43, st. sign. K 7, kart. 4, Dopis Gustava von Schoeller brnénskému starostovi Gus-
tavu Winterhollerovi z 26. 1. 1891.

AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 15. 2. 1891.

Tamtéz, Rechenschafisbericht 28. 2. 1892.

Das Kaiser Joseph-Denkmal. MSC, ro¢. 32, €. 85,13. 4. 1892, s. 2; Die von Professor Brenek fiir Briinn. Tagesbote,
ro€. 42, ¢. 85, 14. 4.,1892, 5. 5.

Termin, do kterého mély byt véechny kamenné komponenty dopraveny do Brna, byl stejné jako v piipa-
d¢ slévarny stanoven k 15. 5. 1892. AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. 11-55/2, kart. 580, Véci spolkové,
19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafisbericht 15. 2. 1891.
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Tomolovi, ktery byl ¢lenem spolkového vyboru a ve mésté provozoval kamenoso-
chaiskou firmu.%

Veskeré bronzové a kamenné komponenty pomniku tak byly do Brna pfivezeny
vlakem z Vidné a sestaveny az na Lazanského namésti. Pouze stavebni prace spo-
jené s vybudovénim zakladu pomniku zajistila brnénska stavebni firma Jelinek.**

Predpokladalo se, ze pomnik bude kompletné hotov v kvétnu 1892, avsak diky
nejruznéj$im pratah@m se celé dilo podarilo dokoncit az na podzim. Na insta-
laci pomniku pfimo na misté se podilel Johann Eduard Tomola,*® jemuz spolek
za zasluhy na pomnikovém dile udélil zvlastni podékovani, stejné jako Augustu
Prokopovi.®

SLAVNOSTNi ODHALENi POMNiKU A UKONCENi CINNOSTI SPOLKU

Odhaleni pomniku Josefa II. a jeho pfedani do péée mésta Brna se konalo v ned¢li
16. fijna 1892. Pri této prilezitosti byla na Lazanského namésti usporadana oka-
zala slavnost. Byly zbudovany tribuny a pédium a akce se ucastnilo velké mnoz-
stvi lidi, jak doklddaji dochované fotografie.®” Program se sklddal z oficidlni &4sti,
tvofené slavnostnimi projevy, hudebnimi vstupy a aktem kladeni véncii, po niz

nasledoval odpoledni koncert na ndmésti.®® Byl také vydan zvla$tni pamétni spis

... ] besitzen wir doch in unserem geschditzten Collegen Herr Tomola einen Fachmann, dessen Griindliches Wissen
nur durch seine liebenswiirdige Dienstbeflissenheit iiberboten wird. Nach verschiedenen sehr eingehend gefiihrten Ver-
handlungen schlossen wir endlich mit der Wiener Union Baugesellschaft ab [...].“ Tamtéz.

Zaklad pomniku tvoiil ¢tvercovy vykop o rozmérech 6 x 6m, hluboky 9 m, vyzdény cihlami. AMB, fond A 1/33,
inv. €. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein 1883-1892, Rechenschafis-
bericht 28. 2.1892.

Johannu Eduardu Tomolovi bylo za riizné prace spojené s instalaci pomniku vyplaceno 515 zlatych 26 krej-
cart. Kaiser Josef-Denkmalverein. Tagesbote, roc. 43, €. 55, 8. 3. 1893, s. 4.

AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 28. 2.1892.

AMB, fond U 35, inv. ¢. XVIIa 181. AMB, fond U 7 Nova sbirka fotografii [1800]-1945 (déle jen fond U 7),
list ¢. 127, inv. ¢. 2112 a 2113.

Prabéhu slavnosti se diikladné vénoval Cibulka, P.: Instalace, s. 442-443. Podrobné jej li¢i denni tisk: Ve
12 hodin zaznéla predehra od F. von Suppé, nésledoval slavnostni projev Gustava Trautenbergera, Modlit-
ba krale z Lohengrina Richarda Wagnera a projev piedsedy spolku Gustava von Schoellera. Nasledné byl
pomnik slavnostné odhalen a pfedan brnénské obci. Zaznél Beethoventv choral Die Ehre Gottes v podani
Briinner Mdnnergesangverein a poté brnénsky starosta Gustav Winterholler pomnik za mésto symbolicky
prevzal. Oficidlni ¢ast ukoncéila rakouska narodni hymna a akt polozeni véncti. Odpoledne (od tii do péti
hodin) se na namésti konal koncert a vecer byl pomnik nasvicen elektrickymi svétly. Odhaleni se zticastni-
li na prvnim misté ¢lenové spolku, pfedstavitelé brnénské obecni samospravy a samoziejmé také realiza-
tofi dila: Pfitomen byl Anton Brenek, zastupce slévarny Turbain’s S6hne pan Turbain jun., feditel firmy
Union Baugesellschaft pan Ganzwohl a dalsi. Pfizvan byl také pravnuk Antonina Trnky ze Slavikovic.
Qur Enthiillung des Kaiser Joseph-Denkmals in Briinn. MSG, ro¢. 32, ¢. 235, 14. 10. 1892, s. 4; {ur Enthiillung,
MSG, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 2—3; Qur Enthiillung des Kaiser Josef-Denkmales. Tagesbote, ro¢. 42, ¢. 236,
15. 10. 1892, s. 9.
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(Gedenkschriff)® a v méstském divadle probihal specidlné komponovany program,
ktery se tematicky se vdzal k udalosti.”

Naklady na samu realizaci pomniku byly zverejnény na valné hromadé spolku
konané dne 28. 2. 1892: Z castky 43706 zlatych 68 krejcarii tvofil 14 000 zlatych
honoraf Antona Breneka, 12 300 zlatych bylo vyplaceno slévarné Turbain’s S6hne
za odliti pomniku, 13 855 zlatych firmé Union Baugesellschaft za vyrobu soklu,
3 480 zlatych brnénské stavebni firmé Jelinek za zhotoveni zakladi a 71 zlatych bylo
vynaloZeno na pojisténi Brenekova modelu.”

Celkova suma vsech nakladt spojenych s instalaci pomniku se nakonec vyspl-
hala az na 57286 zlatych 17 krejcard, jak vyplyva z materialt posledni valné hro-
mady spolku konané 5. 3. 1893. Dalsi vydaje se tykaly prevazné dopravy a rtiznych
dokoncovacich praci a také zajisténi slavnostniho odhaleni. Chybéjicich §ooo zla-
tych pokryl z vlastnich prostfedkd predseda spolku Gustav von Schoeller. Jelikoz
cile spolkového snazeni bylo dosazeno, projednala tataz valnd hromada rozpusténi
spolku, ktery tak v kvétnu 1893 definitivné ukondil svou &innost.”

ZANIK POMNIKU A JEHO DALSIi osuDYy

Pomnik Josefa II. patfil mezi symbolické objekty ve vefejném prostoru spjaté s ra-
kouskou monarchii a s némeckou spravou mésta. Po prevratu roku 1918 byly tyto
objekty zivelné niceny, pfipadné ifedné odstranény, prakticky véechny béhem prv-
nich dvou let existence Ceskoslovenské republiky.”

Ter¢em prvniho ttoku ze strany ceskych vojakt se cisafova socha stala hned
v prosinci 1918. V noci z 22. na 23. 12. ji byly ulamany tfi prsty a odtrzena pochva
mece. Uddlost byla Siroce medializovana a zminka o poskozeni brnénského pomni-
ku se dostala i do videtiskych periodik.”

Gedenkschrifi shrnuje historii vzniku pomniku a uvadi jména ¢lenti spolkového vyboru ke dni jeho odhaleni.
Je dochovén v: MZA, fond G 13, Sbirka rukopisti Historického spolku Brno 1306-1944, sign. 586,/25. Text
dokumentu byl publikovéan také v tisku: Die Gedenkschrifi. MSC, roc. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, 5. 3.

Theatr, Kunst und Literatur. MSC, ro€. 32, €. 235, 14. 10. 1892, s. 4.

AMB, fond A 1/33, inv. ¢. 1843, fasc. II-55/2, kart. 580, Véci spolkové, 19) Kaiser Josef-Denkmal-Verein
1883-1892, Rechenschafisbericht 6. 4. 1884.

Freiwillige Auflosung, MSC, ro¢. 33, €. 53, 6. 3. 1893, s. 3; Kaiser Josef-Denkmalverein. Tagesbote, ro¢. 43, €. 53,
4. 3. 1893, s. 4; Kaiser, Tagesbote, ro¢. 43, ¢. 55, 8. 3. 1893, s. 4.

Srov. napiiklad: Wingfield, M. Nancy: Conflicting Constructions of Memory. Attacks on Statues of Joseph II in
the Bohemian Lands afier Great War. Austrian History Yearbook 28, 1997, s. 147-171; Horak, Ondfej — Do-
stalik, Petr: Vandalismus podle zdkona? Ke kontinuitdm, diskontinuitam a niceni symbolii za Proni republiky. In:
Symbol a symbolika v pravu. Sbornik prispévkt z konference poradané Katedrou pravni teorie Pravnické
fakulty Masarykovy univerzity v Brné za organiza¢niho ptispéni Akademie heraldickych nauk Ceské re-
publiky, o. s., dne 23. 9. 2005. Eds. Karin Brzobohat4, Tom4s Tyl. Praha 2006, s. 98-110.

Pochva se pozdéji nasla vhozena do vylohy knihkupectvi Brecher na dnesnim namésti Svobody. Soucasti teh-
dejsich incidentt ve mésté bylo také strhavani némecky psanych tabulek a vyvésnich stiti a niceni vyklada

némeckych obchodii. Zapletal, Tomas: Cesta k ceskému velkoméstu. Srovndvaci studie o brnénském prevratu r. 1918.
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Mracna nad pomnikem se zacala znovu stahovat v zafi 1919. Na schtizi druzi-
ny ceskoslovenskych véle¢nych invalidii, 11. za¥i 1919 ve dvorané Besedniho domu,
kapitan ruskych legii Evzen Jiifi Malek hlasité proklamoval svou nelibost nad tim,
ze pted Némeckym domem dosud stoji socha Josefa I1.7> Na dalsi schiizi konané
25. zafi prohlasil, ze do prvniho vyroci vzniku republiky 28. 10. musi byt vSechny
rakouské sochy z Brna odstranény, jinak to legionéfi udélaji sami.”

Bezprostfednim impulsem ke strzeni sochy se kromé bliziciho se prvniho vyroci
vzniku republiky stala také shromazdéni brnénskych Némcti konana v Némeckém
domé ve dnech 23. a 24. zari, na kterych jejich Gicastnici vyjadrovali svou nespoko-
jenost s ¢eskou kulturni a skolskou politikou. Po skonceni prvniho z nich se nékolik
desitek némeckych studentti shromazdilo u pomniku Josefa II. a zpivali Wacht am
Rhein a Wenn alle untreu werden.””

Kratce poté pak sochu z pomniku strhla skupina italskych legionait, bylo to u pii-
lezitosti svatku sv. Vaclava, 28. zari 1919 ve 2 hodiny 15 minut. Udalost se stala predmé-
tem bouilivych slovnich prestielek v éeském a némeckém tisku.” Cin byl sice policii
vy$etfovan, aviak nikdo nebyl potrestin, nebot spadal pod amnestii z 28. 10. 1919.”°

Socha Josefa II. byla nastésti nasledkem padu poskozena jen malo: méla pro-
macklé celo a byl pokroucen bronzovy plintus. Jesté tyz den hasici vSechny tri
plastiky z pomniku odvezli na dviir brnénskych méstskych jatek na ulici Kfenova.
Kamenny sokl pomniku dal brnénsky méstsky tirad rozebrat a jeho fragmenty byly

uskladnény tamtéz.*

Diplomova prace obhdjena na Historickém ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Brno
2008, s. 24; Boshafte Beschddigung des Kaiser-Josef-Denkmals. Tagesbote, Abendblatt, ro¢. 68, ¢. 599, 23. 12. 1918,
s. 2; Aus der Tichecho-slovakischen Republik. Welt Blatt (Neuigkeits), ro¢. 45, &. 295, 25. 12. 1918, s. 4; Zertriimme-
rung deutscher Aufschrifistafeln in Briinn. Neue Freie Presse. Morgenblatt, ro¢. neuveden, ¢. 19517, 24.12.1818, 5. 5.
»U némeckého [sic!] domu jesté pry stoji socha cisare Josefa II. a za jeji odstranéni Zddaji pry némei [sic!] 45 000 ko-
run. AZ pry se legionari sibifsti vrdti, pak pry jim to udélaji zdarma. Opratku pry hodi na krk Josefovi a jednim razem
ho pry strhnou bez jakjchkoli nakladi.“ MZA, fond B 40 Zemsky tiad Brno, (1621) 1918-1945 (1951) (dale jen
fond B 40), prezidialni registratura, kart. 10, ¢. j. 15867/19, Zprava o prub¢hu prednasky druziny ¢eskoslo-
venskych vale¢nych invalidii, mistni skupiny Brno, 11. 9. 1919.

»Chceme, aby do 28. tijna vsechny sochy, které maji raz provokationi, byly odstranény, abychom to nemuseli udeélati
zadarmo.” Tamtéz, Zprava o pribéhu spolkové schiize druziny ¢s. valeénych invalidd, mistni skupiny Brno,
23. 9. 1919.

Cibulka, P.: Instalace, s. 444; Wingfield, M. N.: Conflicting, s. 147, 150, 154.

Pomnik cisate Josefa II. odstranén. Lidové noviny, roé. 27, &. 270, 29. 9. 1919, s. 2; Cim byl pomnik cisate Josefa
brnénskym Némeim? Lidové noviny, ro¢. 27, ¢. 270, 29. 9. 1919, s. 2—3; Lerstorung des Kaiser-Josef-Denkmal.
Tagesbote. Morgenblatt, ro¢. 69, ¢. 467, 29. 9. 1919, s. 2; Der ,Germanisator”. Tagesbote. Morgenblatt,
roc. 69, ¢. 469, 30. 9. 1919, s. 1-2; Das Lerstire des Kaiser Josef-Denkmal. Die Sockel wird abgetragen. Tagesbote.
Morgenblatt, ro¢. 69, ¢. 469, 30. 9. 1919, s. 4.

MZA, fond B 40, prezididlni registratura, kart. 10, ¢. j. 15867/19 a €. j. 16559/19.

Rozlozeny sokl pomniku uskladnény v aredlu méstskych jatek na Kfenové zachycuji ctyfi fotografie z roku
1934: AMB, fond U 5, inv. ¢. XVa 123. Sochu Josefa II. poskozenou po padu a muzskou alegorii z pomni-
ku slozené na dvore méstskych jatek zachycuje fotografie v tisku z roku 1939: Wieder deutsche Denkmdiler in

Briinn. Volksdeutsche Zeitung, ro¢. 89, ¢. 94, 11. 6. 1939, s. 7.



82

83
84

85

86

PAVLA CENKOVA / POMNIK CiSARE JOSEFA Il. V BRNE

Je zajimavé, ze tésné po vzniku Protektoratu Cechy a Morava v roce 1939, kdy
byla ¢eska sprava mésta opét vystiidana némeckou, se do méstského prostoru vlivem
mistnich Némct zacaly (vedle oficidlnich nacistickych symbold) vracet i pomniky
z obdobi pied rokem 1918. Doslo k restauraci Grillparzerova a Schillerova pomniku
a byly konany piipravy také k obnové pomniku Josefa II.; kvili vysokym nakladtim,
které by takova akce vyzadovala, viak bylo od tohoto plidnu upusténo.®!

Roku 1947 objevili sochu Josefa II. délnici pfi stavbé nového provozu v area-
lu jatek.?” K nédlezu byl pfivolan sochaf Vincenc Makovsky, ktery ji nechal pte-
vézt na fakultu architektury, kde byla postavena do rohu zahrady.** V roce 1967
(po Makovského smrti) sochat Milo§ Axman sochu nabidl do expozice Technic-
kému muzeu, které ji vSak odmitlo. Nakonec roku 1988 hlavni architekt tistavu na-
rodniho zdravi Karel Volavy, v ramci celkové upravy aredlu psychiatrické lécebny
v Brné-Cernovicich, navrhl sochu Josefa II. umistit v parku tstavu, kde se nachézi
dodnes.®*

Obe¢ alegorické figury byly od roku 1957 osazeny v Denisovych sadech pred ko-
londdou.?® V priibéhu celkové rekonstrukce aredlu sad@t bylo rozhodnuto o jejich
premisténi. Plastiky byly v roce 2004 zrestaurovany a poté v roce 2005 instalovany
v parku Luzénky.®® Integralni souéasti jediného uméleckého dila jsou tak v soucas-
nosti prezentovany oddélené, vytrzeny z ptivodniho kontextu.

Wieder deutsche Denkmdler. Volksdeutsche Zeitung, ro¢. 89, €. 94, 11. 6. 1939, s. 7; Zapletal, T.: Pomnik, s. 135.
Obnova pomniku v ptivodni podobé navic ani nebyla mozna, protoze v roce 1934 byly kamenné ¢éasti so-
klu rozprodany a ziskana ¢astka 10 463,05 K¢ byla pfevedena ve prospéch Chudinského fondu; Mensikova,
Miroslava: objekt Moravské ndmésti 0/01. Heslo. In: Encyklopedie déjin mésta Brna. On-line. Dostupné z:
http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb,/?acc=profil_objektu&load=651, cit. 15. 4. 2015.

Podle informace Lucie Kolafové méla byt socha Josefa II. objevena ve vykopu. Autorka soudi, Ze socha byla
do vykopu zahrnuta ihned v roce 1918 a v zemi tak lezela zapomenuta vice nez 25 let. Pelcova, L.: Osudy,
s. 35. Toto tvrzeni v8ak spolehlivé vyvraci fotografie plastik z pomniku v arealu méstskych jatek z roku
1939. (Viz poznamku 80.) Socha mohla byt zakopana do zemé nékdy na pocatku 40. let, z diivodu obav
pred jejim roztavenim pro véle¢né ucely. Takovéto obavy by byly opravnéné, nebot fada Josefovych soch
z jinych ¢eskych a moravskych mést byla znic¢ena pravé v béhem II. svétové valky.

Vysoké uceni technické v Brné, Fakulta architektury, Brno, Pofici 5.

Umisténi do aredlu lé¢ebny bylo zdiivodnéno faktem, Ze s obdobim cisafovy vlady je spojen vznik nemoc-
ni¢ni péce pro dusevné choré v ¢eskych zemich. (V roce 1783 bylo zalozeno prvni oddéleni pro dusevné
choré v arealu VSeobecné nemocnice v Praze. Téhoz roku bylo zalozeno oddéleni pro dusevné choré také
v Brné pti zemské nemocnici sv. Anny.) Socha byla ocisténa tlakovym piskovanim, kovolitec Josef Mica-
nek z Lazan u Brna vyrovnal promacklé ¢elo a pokfiveny bronzovy plintus. Novodoby kvadrovy sokl ze
Zuly a betonu navrhl architekt Karel Volavy. Pas z le§téné zuly na &elni strané soklu nese népis: CUSTODIE
MENTE CAPTORUM /1741-1790-1989// (Tj. k ochrané dusevné chorych, letopocet narozeni a Gmrti Jo-
sefa II. a rok umisténi sochy do areélu.)

Narodni pamatkovy ustav, izemni odborné pracovisté v Brné, fond Statni pamatkovy tfad Brno 1919-1958,
kart. P 72, slozka ¢. 13.

Restaurdtorskd zprdva. Bronzové alegorické plastiky Obchod a Tolerance v Denisovych sadech v Brné. S:LUKAS,
s. . 0. Brno 2004. Rozhodnuti o umisténi obou alegorickych figur v parku Luzanky viz Spisovna Narod-

niho pamétkového ustavu, izemniho odborného pracovisté v Brng, ¢. j. 16116/2005.
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POMNIK A JEHO IKONOGRAFIE

Ptvodni podobu pomniku Josefa II. dobfe zndme z dobovych popist®’

iz docho-
vanych fotografii:*® Pomnik o celkové vysce asi 10m byl situovén na Zzulové po-
dest&,® piistupné ze viech étyt stran vzdy dvéma schody s volutovymi boénicemi.
Podesta méla tvar ¢tverce se zkosenymi rohy, ¢imz bylo docileno oktogonu. Z pode-
sty vyrtustal mohutny asi 6 m vysoky sokl ze svétle Sedého lesténého sterzingerského
mramoru,” jehoz moduly opakovaly oktogonélni ptidorys podesty.”" Na vrcholu
soklu stala bronzova socha Josefa II., jejiz vyska odpovidala dvojnasobku Zivotni
velikosti (3,7 m). Pfed protilehlymi nikami na bo¢nich stranich soklu byly osaze-
ny dvé nadzivotni bronzové alegorické figury (muzska z pohledu divaka vpravo,
zenska vlevo). Do niky na predni stran¢ soklu byla vsazena bronzova deska s reliéf-
né¢ provedenou cisafskou korunou a pod ni s pfedlitym majuskulnim nédpisem:
JOSEPH II. / DIE DEUTSCHEN /MAHRENS /1892//. Do niky na zadn{ strané so-
klu byl vetknut bronzovy reliéf znazornujici scénu Orby u Slavikovic.

Usttedni figura pomniku ptedstavuje cisate Josefa II. stojiciho ve vyrazném kon-
trapostu s pfedsunutou levou nohou. Cisafova hlava je pootocena vpravo a sleduje
tak pohyb majestatniho gesta pravé ruky, ktera je pozvednuta do trovné pasu a je-
jiz rozeviena dlan je otocena k zemi. Levou rukou panovnik pfidrzuje rozvinuty
svitek listiny na vrcholu torza antického sloupu, prekrytého dolt spadajici drapérii
odlozeného svrchniho plasté. Postava je odéna v detailné vypracovaném dobovém
$atu,”? pfi levém boku ma zavé$enu pochvu s kordem, jehoz rukojet je zdobena

Podrobny dobovy popis celého pomniku viz: Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 1-2; Das Briinner
Kaiser Joseph-Denkmal. Tagesbote, roc€. 41, ¢. 252, 3. 1. 1891, 5. 3—4.

Fotografie pomniku pfed Némeckym domem: AMG, fond MUPM, Sbirka piedloh, inv. ¢. 7288. AMB,
fond U 5, inv. ¢. VIc 52, VIc 82, VIc 83, Xb 56, Xb 156. AMB, fond U 7, list ¢. 72, inv. &. 1557; list ¢. 73,
inv. ¢. 1984 a 2032; list €. 127, inv. ¢. 2369. Pohlednice: AMB, U 22, Sbirka pohlednic mésta Brna 189o-2012,
inv. €. 401, 403, 404, 547, 549, 551, 552, 3711, 3712.

Na zhotoveni podesty byla pouzita zZula z rakouského Gmiindu.

Tj. mramor z okoli mésta Sterzing v jiznich Tyrolich (Italie).

Ustiedni ¢4st soklu méla tvar vysokého hranolu, k jehoZ zkosenym narozim ptiléhala diagonalné vybi-
hajici volutova ktidla, dekorovana v horni ¢asti motivem akantového listu mezi volutovymi konzolami.
Stény soklu byly prolomeny nikami flankovanymi pilastry a lemovanymi profilovanym ramem s klenakem
ve vrcholu. Dvoustupiiové kladi dekorované reliéfné provedenym vejcovcovym pasem vynaselo vyloze-
nou profilovanou fimsu. Nad ni vyrtstala smérem vzhiru se zuzujici podnoz, nesouci sochu Josefa II.
Tvaroslovi soklu védomé odkazovalo na styl obdobi vlady Josefa II.: ,Ein einfache architektonisches Posta-
ment im Style der josefinischen Baumperiode.“ Das Briinner Kaiser Joseph-Denkmal. Tagesbote, ro¢. 41, ¢. 252,
3.1.1891, 5. 3.

Cisaftiv odév tvofi zdobna halena s knofliky a krejzlem u krku, pfes kterou ma oblecen po kolena sahajici
rozepnuty kabétec. Serpa vedouci ptes hrud je zavéena pres pravé rameno a konéi u levého boku masli.
Na halené vlevo ma Josef I1. piipevnén Rad zlatého rouna, na kabétci Vojensky ¥ad Marie Terezie (Hvézdu
velkého kiize), pod nim pak kralovsky uhersky Rad sv. Stépéna (rovnéz Hvézda velkého ktize). Na nohou

ma po kolena sahajici kalhoty, puncochy a stievice s velkymi sponami.
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sttapcem. Jako predloha pro podobu cisare Josefa II. a jeho historického odévu Bre-
nekovi poslouzily cisafovy portréty od Pompea Girolama Batoniho (1708-1787)%
a Antona von Maron (1733-1808).%*

Jak jsme jiz uvedli, do finalni podoby sochy Josefa II. zasahli z pozice objedna-
vatele ¢lenové spolkového vyboru spolu s jejich odbornymi poradci. Porovname-li
fotografii Brenekova soutézniho modelu® s vyslednou plastikou, shleddme rozdil
jednak v natoceni cisafovy hlavy vice vpravo a jednak v pozvednuti pravé ruky
o néco vyse nez na sochafové navrhu, az nad troven pasu, s ¢imz pfimo souvisi
také zména v gestu pravé ruky, kdy dlan uz neni otoc¢ena vzhuru, ale naopak dold.
Ptivodni, Brenekem navrhované gesto tak bylo nahrazeno zfetelné sakralizujicim
a vice autoritativnim gestem ,,otcovského pozehnani, zdiraznujicim roli Josefa II.
coby ,,otce némeckého naroda“.”® V této zméné tak pravdépodobné hrély roli ideové
dtvody, stejné jako monumentalni rozmér pomniku, diky némuz cisat na divaky
shlizel z velké vysky.”’

Muzska alegoricka figura ma podobu sedictho mladého muze, jehoz postava je
Castecné zahalena do husté zfasené drapérie, pfichycené k télu serpou vedouci od
pravého ramene pres obnazenou hrud k levému boku. Drapérie hali zada a klin
postavy, volné obtaci stehno pravé nohy a za pravym lytkem spada k soklu. Hla-
va s bohatymi vlnitymi kadefemi je podana z levého profilu, pohled tvare sleduje
pohyb pravé ruky ohnuté v lokti, ve které postava pozveda vénec z dubovych rato-
lesti.”® Levici pak ptidrzuje zavienou knihu, opfenou o zvednuté koleno levé nohy.
Jeji chodidlo je zapteno o balik pfevazany motouzem, na némz je naptic¢ polozen

sttcek latky. Vpravo dole je opfena kotva s lanem.

Pompeo Girolamo Batoni, Portrét cisare Josefa II. a jeho bratra Leopolda velkovévody toskanského, 1769, Viden,
Kunsthistorisches Museum.

Anton von Maron, Portrét cisare Josefa II., 1775, Viden, Kunsthistorisches Museum. Oba vychozi vzory jsou
vyslovné uvedeny v: Der Kaiser Joseph-Denkmal in Briinn. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 1-2.

AMG, fond MUPM, Sbirka ptedloh, inv. ¢. 2094 a 2097. Pfi konecné realizaci doznal oproti ptivodni-
mu modelu zmén i sokl. Brenek ptivodné navrhoval osazeni reliéfu s vyjevem Orby u Slavikovic do ¢elni
strany soklu, nakonec byl vSak pfesunut na zadni stranu pomniku. Prostor ¢elni niky se tak uvolnil pro
bronzovou desku s ndpisem, zatimco na navrhu byl tesany népis ,,JOSEF II.“ soucasti kamenného télesa
soklu.

wJosef kannte keinen schoneren Beinamen, als des Vater seines Volkes [ ...] Die linke Hand auf die reichen Spenden
jenes Genius gestiitzt, die Rechte segnet ausgestreckt...” Festrede zur Kaiser Josef-Denkmalfeier in Briinn. Deutsches
Blatt, roc. g, ¢. 82, 19. 10. 1892, s. 2 (Projev G. Trautenbergera).

Pivodni gesto dlané oto¢ené vzhiiru pak Brenek pozdéji uplatnil na pomniku Josefa II. v Novém Ji¢iné.
Od brnénské varianty se novojicinska socha dale liila absenci natoceni hlavy, ktera je podana frontdlné,
a opét drobnou zménou ve vysce pravé ruky, kterd je zvednuta zhruba do vyse pasu. Srov. vyobrazeni no-
voji¢inské sochy v: Festschrift aus Anlass der Enthiillung des Denkmales Kaiser Fosef I1. in Neutitschein, am 18. Mai
1902, herausgegeben vom Festausschusse. Neutitschein 1902.

Chybéjici vénec z dubovych ratolesti byl druhotné doplnén pfi restaurovani v roce 2004. Restaurdtorskd
zprdva. Bronzové alegorické plastiky Obchod a Tolerance v Denisovych sadech v Brné. S:LUKAS, s. r. 0. Brno
2004.
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Plastika byva bézné vyklddana jako Alegorie obchodu.”® Toto vysvétleni je viak
zavadéjici a nepfesné. Dobové prameny postavu oznacuji jako Alegorii védy, obcho-
du a pramysiu.*® Atributy téchto odvétvi se nachdzeji u nohou figury: balik a kotva
znazornuji obchod (kotva zamoisky), sticek latky primysl (vazba Brna a textilni-
ho primyslu je nasnad¢), kniha védu a vzdélani (Wissenschaff). Vénec z dubovych
ratolesti je symbolem némeckého naroda, gesto pozvedani vénce pak vyjadfuje
triumf a zaroven dik. Alegorii tak Ize v §ir§im pojeti interpretovat na prvnim misté
jako dikuvzdani némeckého naroda cisafi Josefu II., za jehoz vlady doslo k roz-
kvétu obchodu, primyslu, védy i uméni,'®! a zéroveri také jako triumf némeckého
naroda na poli primyslu, obchodu, védy i uméni, o néjz se cisaf vyznamnou mé-
rou zaslouzil.?®

Zenskaé alegorick4 figura je pojata jako sedici Zena, odéna v lehky $at se Sirokymi
rukdvci, sepjatymi knoflicky na pazich. Na hrudi $at priléhd tésné k télu a zietelné
pod nim prosvitaji nadra. Nohy postavy hali plast ovinuty kolem beder, jehoz dra-
périe je bohaté¢ aranzovana v mohutnych zahybech. Vlasy postavy jsou zezadu pre-
kryty rouskou, na nohou ma obuty antikizujici sandaly. Poloha t¢la opakuje kom-
pozici pfedchozi alegorie. Také Zenska postava ma podepfeno chodidlo levé nohy
(podporu v tomto piipadé tvoii kvadraticky fragment zdiva), ¢imz se levé koleno
dostava do zvysené polohy. V pravé zdvizené ruce postava drzi hofici pochoden,
jejiz spodni ¢ast je opfena o koleno pravé nohy. V levé ruce pridrzuje pii svém le-
vém boku kartuSovité vykrojeny §tit s reliéfné provedenym symbolem Boziho oka,
pod nimz jsou situovany dv¢ ruce, navzajem stisknuté v gestu podani ruky, obklo-
pené oblaky s obihajicim majuskulnim napisem: CONCORDIA /RELIGIONVM /7.
Dnesni stav plastiky se lisi od ptivodniho v nékolika nepfehlédnutelnych aspektech:
1. Postava méla ptivodné ve vlasech nad ¢elem upevnénu velkou hvézdu. 2. Vrchol
pochodné byl ponékud jinak tvarovan a jeji horici plamen byl podstatné vétsi, nez

Kacer, J.: Socharstvi historismu. Obnovend vazba sochasstvi a architektury. In: D&jiny ¢eského vytvarného uméni.
111/2,1780/1890. Eds. Nadézda Blazickova-Horovd, Helena Lorenzova, Tatdna Petrasova a kolektiv. Praha
2001, s. 281; Zapletal P.: Pomnik, s. 140.

»Rechts Hdlt ein schlanker prichtig modellierter Jiingling, als Genius der Wissenschafi, des Handels und des Gewer-
bes charakterisiert feierlich dankend einer Kranz empor.“ Das Briinner Kaiser Joseph-Denkmal. Tagesbote, ro¢. 41,
¢. 252, 3.1.1891, 5. 3.

[...] und unseres Volkes Genossen werden zu ihm den Kranz Dankes emporreichen, wie es der erzgeformte Jiingling
thut am Fufe des Denkmals.” Festrede. Deutsches Blatt, ro¢. 9, ¢. 82, 19. 10. 1892, s. 2 (Projev G. Trautenber-
gera).

»Durch entsprechende Atribute und Embleme den Sieg des deutschen Volkes auf dem Gebiete von Kunst und Wis-
senschafi zum Ausdruck bringt.“ Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892, s. 1-2. S timto $ir$im po-
jetim vyznamové koresponduje také oznaceni postavy jako ,,Humanitas” tj. alegorie humanity, kultury
a vzdélanosti, v popisu Brenekova modelu: ,,Die Humanitas eine mdnnliche Figur, ein Buch in der Linken,
in der vorgestrecken Rechten einen Eichenkranz, zu Fuffen sind Attribute des Handels der Industrie u. f. w.* Jur
Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn 1. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. 32, ¢. 225, 3. 10. 1892,

s. 9-10.
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je tomu v soudasnosti.'®

3. Chybi také fragment fetézu se zlomenym okovem, pi-
vodné vyénivajici z kvadru zdiva pod levou nohou figury.'**

Zenska alegorie byva bézné vyklddana jako ,Tolerance®.'” Na zékladé studia pra-
ment z doby vzniku pomniku se vSak jako vystiznéjsi oznaceni jevi Alegorie osvicenstvi
(Aufkldrung). Podle dobového vykladu postava symbolizuje ptichod nové éry, ktera
zaii svétlem osvicenstvi a prinasi nabozenskou toleranci. Nastup nové éry, povsta-
vajici skrze cisafe — osvicence, pfedstavuji také zlomené okovy u jejich nohou.'?

Ikonograficky celek pak doplioval vyjev Orby u Slavikovic coby pfipominka ,,0svo-
bozeni rolnictva® (diky zruseni poddanstvi) a rozvoje zemédélstvi, vedoucich k od-
stranéni hladu a bidy a k nastoleni blahobytu lidu, za vlady osviceného panovnika.
Ve svétle dobovych literarnich textti je tfeba scénu chapat v $irSim vyznamovém
smyslu, kdy je interpretace Josefovy orby ,.posunuta od oslavy manudini prdace k meta-

forickému podobenstoi oblaZent lidstva“.*""

Dle textu zadani k soutézi mél pomnik zohlednit téma vSeobecného rozmachu
pramyslu a zemédélstvi, stejné jako udéleni nabozenskych svobod za vlady Josefa I1.
Jak z dochovanych fotografii soutéznich navrhi, tak z jejich podrobnych popisii zve-
fejnénych v tisku je patrné, Ze také ostatni soutézni modely byly po strance ikonogra-
fie koncipovany podobné jako Brenektiv navrh. Na soklech modelii se tak v riizném
provedeni opakuji alegorie Primyslu, Obchodu, Zemédélstvi a Osvicenstoi (Tolerance).

Také motiv Orby u Slavikovic se objevuje vicekrat.'’®

Vrchol pochodné a plamen byl bez znalosti jeho originalniho vzhledu druhotné doplnén pfi restaurovani
v roce 2004. Restaurdtorskd zprdva. Bronzové alegorické plastiky Obchod a Tolerance v Denisovych sadech v Brné.
S:LUKAS, s. r. 0. Brno 2004.

Pivodni stav plastiky srov. zejména detailni fotografie Brenekova modelu: AMG, fond MUPM (1887)
1961-2007, Shirka ptedloh, inv. ¢. 6992. Wien Museum, inv. ¢. 74.721/17.

Kacer, J.: Sochafstvi historismu, s. 281. Nékdy byva také nespravné vykladana jako Primysl. Zapletal, T.:
Pomnik, s. 140.

»Wir sehen links Die Aufklirung, eine ideale Frauengestalt deren edle Formen von jenem sinnlichen Hauch, der sich in
die Wiener Plastik einzuschleichen beginnt, nicht im entferntesten beriihrt sind. u ihren Fiifien bezeichnen gesprengte
Fesseln, die durch den Kaiser-Denker inaugurierte neue Aera.“ Das Briinner Kaiser Joseph-Denkmal. Tagesbote,
ro€. 41, ¢. 252, 3. 1. 1891, 8. 3. ,[ ... ] weiblichen Genius, der in der rechten Hand eine lodernde Fackel hdlt, als Symbol
des Lichtes der Aufklirung und dessen Haupt ein Stern schmiickt.“ Der Kaiser. MSC, ro¢. 32, ¢. 236, 15. 10. 1892,
s. 1-2. Jako ,Tolerance® je alegorie oznacena v jednom p¥{padé — v popisu Brenekova modelu: ,,Die Tole-
ranz hdlt die Fackel der Erleuchtung in der hoch erhobenen rechnen.” Qur Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales
in Briinn I. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. 32, ¢. 225, 3. 10. 1892, s. 9—10.

Telesko, Werner: Recepce ikonografie cisate Josefa II. v kontextu ndrodnostniho napeti mezi ceskymi a némecky-
mi identifikacnimi strategiemi pozdniho 19. stoleti. In: Kultura jako nositel a oponent politickych zaméru.
Némecko-ceské a némecko-slovenské kulturni styky od poloviny 19. stoleti do souc¢asnosti. Eds. Dusan
Kova¢, Michaela Marek, Jiti Pesek, Roman Prahl. Usti nad Labem 2000, s. 58.

Prehled soutéznich navrhi, k nimz mame dochovany fotografie a podrobné popisy v tisku (Za objev foto-
grafii z archivu MG vdécim panu Tomasi Zapletalovi):

1. Model Antona Breneka, ocenény prvni cenou, poradové ¢. 6, motto: ,Humanitas“. (AMG, fond MUPM,
Sbirka predloh, inv. ¢. 2094 a 2097; {ur Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn I. MSC. Illustrirte
Beilage, ro¢. 32, ¢. 225, 3. 10. 1892, 5. 9—10.)
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Na formalnim uspofadani pomniku je na prvni pohled patrna jeho vazba na
soudobou videnskou umeéleckou scénu. Anton Brenek byl typickym reprezentan-
tem oficidlni videnské akademické tvorby pozdniho historismu. Patfil do okruhu
umeélct kolem Caspara von Zumbusche a jeho tvorba formalné vychazi z dila tohoto
jeho uditele. Ta je stran pomnikové tvorby charakterizovana zejména neobaroknim
stylovym projevem, u ustfednich figur pak statickym pojetim a oficialni idealizaci,
byt portréty zobrazovanych historickych osobnosti vychazely z realnych historic-
kych piedloh.

Anton Brenek byl autorem navrhu pomniku Josefa II. jako celku, tedy véetné
architektonického feseni soklu, které ptimo vychdzi z kompozice Zumbuschova vi-
detiského pomniku Marie Terezie.'" Za poviimnuti stoji také skute¢nost, Ze reliéfy
vyplnujici niky soklu terezianského pomniku vykazuji zfetelnou formalni blizkost
s brnénskym reliéfem Orby u Slavikovic. Ze Zumbuschova videnského pomniku

2. Model Josefa Probsta, ocenény druhou cenou, poradové ¢. 19, motto: ,Fotrschritt“. (AMG, fond MUPM,
Sbirka predloh, inv. ¢. 2091; AMB, fond U 5, inv. ¢. XVa 59; AMB, fond U 7, list ¢. 159, inv. ¢. 2442; {ur
Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn I. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. 32, ¢. 225, 3. 10. 1892,
s. 9—10.)

3. Model vyznamenany prvnim ocenénim (3. misto), pofadové ¢&. 11, motto: ,,Vox populi vox Dei“. (AMG, fond
MUPM, Sbirka ptedloh, inv. ¢. 2093; Qur Errichtung des Kaiser Foseph-Denkmales in Briinn II. MSC. Illustrirte
Beilage, ro¢. 32, ¢. 226, 4. 10. 1892, s. 10-11.) Dobovy tisk uvadi, ze autor modelu pochazel z Vidné. (Das
Briinner Kaiser Joseph-Denkmal. Tagesbote, ro¢. 41, ¢. 252, 3. 1. 1891, s. 3.)

4. Model vyznamenany druhym ocenénim (4. misto), pofadové ¢. 5, motto: ,Dankbarkeit“. (AMG, fond
MUPM, Shirka piedloh, inv. ¢. 2090; {ur Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn II. MSC. Illustrirte
Beilage, ro¢. 32, &. 226, 4. 10. 1892, s. 10-11.) Dobovy tisk uvadi, Ze autor modelu pochézel z Rima. (Das
Briinner Kaiser Joseph-Denkmal. Tagesbote, ro¢. 41, ¢. 252, 3. 1. 1891, s. 3.)

5. Model, poradové €. 21, motto: ,Dem Schdtzer der Menschheit. (AMG, fond MUPM, Sbirka ptedloh,
inv. ¢. 2096. Qur Errichtung des Kaiser Foseph-Denkmales in Briinn III. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. 32, ¢. 227,
5.10. 1892, s. 10-11.) Tento model je v torzalnim stavu fyzicky dochovéno ve sbirkich MG: Navrh k Pomni-
ku Josefa I1. v Brné¢, 1889, vosk, v. 63cm, inv. ¢. E 1062. Model byl chybné pfipsan Antonu Brenekovi, jehoz
dilem vsak zcela jisté neni. Srov. Kacer, J. — Sedlarova, Jitka: Vytvarné uméni Moravy 18§0—1920. Moravskd
galerie Brno, MistodrZitelsky paldc 14. 4.—22. 5. 1994. Brno 1994, s. 53.

6. Model, pofadové ¢. 17, motto: ,, Freiheit des Denkens und Handelns“. (AMG, fond MUPM, Sbirka predloh,
inv. &. 2095. Qur Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn III. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. g2, ¢. 227,
5. 10. 1892, s. 10-11.)

7. Model, potadové ¢. 22, motto: ,,Menschenfreund”. (AMG, fond MUPM, Sbhirka ptedloh, inv. ¢. 2092.
Qur Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn IV. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. 32, ¢. 228, 6. 10. 1892,
s. 10-11.)

8. Model, pofadové ¢&. 23, motto: ,Dem grofen Humanisten”. (AMG, fond MUPM, Sbirka ptedloh, inv. &. 2089;
Qur Errichtung des Kaiser Joseph-Denkmales in Briinn IV. MSC. Illustrirte Beilage, ro¢. 32, ¢. 228, 6. 10. 1892,
S.10-11.)

9. Model, poradové ¢. 26, motto neznamé. (AMG, fond MUPM, Sbirka pfedloh, inv. ¢. 2088. Popis v tisku

nenalezen.) Podrobny rozbor jednotlivych modelii pfesahuje moznosti této piehledové studie.

109 Caspar von Zumbusch, Pomnik Marie Terezie, 1888, Videri, Maria-Theresien-Platz.
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Ludwiga van Beethovena''® ptejal Brenek do svého navrhu gesto, kdy jedna ze
dvou alegorickych postav umisténych po stranach soklu pozvedd vénec k tstfedni
postavé pomniku (na vzniku obou jmenovanych videnskych monumentt se Brenek
podilel jako spoluautor).

Brenekova socha Josefa II. vychazi z jiz v této dobé kodifikované Josefovy iko-
nografie, k jejiz normalizaci znac¢né prispélo rozsifeni typizovanych pomnika z bla-
nenskych Zelezaren.''! Také na dalich cisafovych pomnicich v éeskych a rakous-
kych obcich je tak Josef II. vZdy zobrazen stojici v kontrapostu, ve velmi podobné
utvareném odévu, jako je tomu v Brné. Opakuje se také gesto zdvizené pravé ruky,
rozvinuty svitek listiny v panovnikové ruce, motiv torza sloupu s piehozenou dra-
périi plasté aj.

Sam Brenek byl autorem pomnikil Josefa II. také v Liberci''® a v Novém Ji-
¢ing,"*® pticemz ve druhém piipadé shleddvame témét identické provedent cisatovy
figury jako v Brné. Velmi obdobnd je vSak také naptiklad plastika Franze Ponnigera
pro pomnik v Trutnové.'™* Pfi pohledu na tuto formdln{ uniformitu a standardizaci
si nevysta¢ime s odsudky ,nezivotné $ablonovitosti akademického uméni“, nebot
nesla pfedevsim symbolicky vyznam jako prvoplanové citelny a Siroce sdileny vi-
zualni znak.

Brenekitiv autorsky piinos je tak vice patrny na obou alegorickych postavach,
na nichz ,pozorujeme realistické vyjadrenti spojené s plnymi tvary novobarokni expresivi-
1y, coZ jsou asi hlavni linie Brenekova osobniho vkladu do jinak idealizujiciho, oficidlniho
ztvdrnént dsttednich postav v souboru jeho pomnikové tvorby“.**® Nutno fici, ze pomnik
Josefa II. v Brné 1ze ohodnotit jako vysoce technicky kvalitni dilo a trojici docho-
vanych bronzovych plastik povazujeme za vskutku minuciézni kovolitecké prace,
plné odpovidajici standardu elity soudobého videnského sochaistvi.

Caspar von Zumbusch, Pomnik Ludwiga van Beethovena, 1880, Viden, Beethovenplatz.

Pomniky ze salmovskych Zelezaren v Blansku bylo mozZno objednat z katalogu v nékolika provedenich.
Typizované produkty se od sebe vzajemné lisily pouze povrchovou tpravou, pfipadné znénim népisu na
svitku listiny, kterou Josef II. drzel v ruce. Telesko, W.: Recepce, s. 47.

Pomnik Josefa II. v Liberci byl odhalen roku 1882, strzen roku 1923. Tti stupné z lesténého cerného syenitu
nesly porfyrovy sokl, na némz byla osazena Brenekem vytvorfend cisatova busta. Statni okresni archiv v Li-
berci, fond Archiv mésta Liberec 1537-1956, inv. ¢. 994, kart. ¢. 581, Pomnik cisate Josefa II. (Zde je také
dochovéna fotografie Brenekovy busty.) Srov. Ressnerova, Jitka: Realizované pomniky v Liberci do roku 1945.
Bakalaiska diplomova prace obhajena na katedie historie Technické univerzity v Liberci. Liberec 2014,
s. 18—24.

Pomnik Josefa II. v Novém Ji¢iné byl odhalen roku 1902, strzen 1919. Festschrift aus Anlass. Hanak, Jan:
K odhalovani a odstrariovdni pomniki Josefa II. na Novojicinsku. In: Vlastivédny sbornik Novoji¢inska 56-57,
2007, 8. 15—-20.

Franz Ponniger, Socha cisate Josefa II., 1886, bronz, v. figury 225 cm. Model vznikl roku 1866, odlila jej
firma Rohlich a Poninger z Vidné. Dnes se socha nachazi ve sbirkach Muzea Podkrkonosi v Trutnové,
inv. ¢. V/841.

Zapletal, T.: Pomnik, s. 143.
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DOBOVA RECEPCE POMNIiKU

V dobé¢ svého vzniku byly Brenekovy plastiky soudobou uméleckou veiejnosti pfija-
ty veskrze kladné. Na jubilejni vystavé ve Vidni se k nim naptiklad vyslovil historik
uméni Albert Ilg.*® Podle jeho vyjadieni by snad autor udélal lépe, kdyby cisate zpo-
dobnil o néco starsiho. Nicméné i tak Brenekovo dilo zhodnotil jako jeden z nejlep-
$ich z mnoha cisatovych pomniki vytvotenych v Rakousku v posledni dobé."” Jako
o druhém nejhezc¢im josefském pomniku v monarchii, pfizna¢né hned po jezdecké
soSe umisténé na videniském Josephplatz, se o ném psalo také v brnénském tisku.'*?

Z text dochovanych u piilezitosti slavnostniho odhaleni lze v interpretaci po-
mniku rozeznat dvé hlavni linie: prvni ,,rakousky patriotickou® a druhou ,,radikdlné
némecky nacionalistickou®. Prvni z nich ilustruje projev Gustava Trautenbergera,
jehoz hlavni ideu shrnuje heslo ,,Lidsto, ndrod a vlast“, opirajici se o trojici idajnych
Josefovych vyrokt: ,,Clovékem jsem byl dtive neZ cisatem®, ,Miluji nasi spole¢nou
vlast a jsem hrdy na to, ze jsem Némec® a ,,Neexistuje krasnéjsi titul, nez je titul Otec
svého naroda“.""® Druhou linii pak reprezentuji naptiklad nacionalistické komenta-
te v Deutsches Blatt: ,Mame na mysli pfedevsim to, Ze Josef II. byl Némec, némecky
cisat; proklamoval, Ze jeho chlouba je pfedeviim byt Némcem.“'** Zatimco v né-
meckém tisku byl pomnik nadSené pfijiman a chvalen a jeho odhaleni byl vénovan
znacny prostor, ceské noviny se o udalosti zminovaly veskrze stru¢né a netajily se
ironickymi komentari a negativnimi odsudky celého podniku: ,,V nedéli 16. t. m. od-
halen byl v Brné pred némeckym [sic!] domem pomnik cisare Josefa I1., jehoz si némecti
naciondlové obrali za predmét zvlastniho kultu a demonstrace proti snahdm Ceskym. Pri slav-
nosti s odhalenim pomniku spojené bylo pritomno na tisice a tisice lidu, mnoho osob z nejriz-
néjsich koncin mor. doslych, a prece tu nebylo Zddného nebezpeci cholery, kdeito kdyZ cCesky
nepoliticky spolek pozddd o povoleni poucné nepolitické schiize, o niz lze predvidati, Ze se ji

nestic¢astni ani 100 osob, Zddost se mu prosté zamitne, poukdzdnim na nebezpect cholery.“**!

Dr. Albert Ilg (1847-1896), rakousky historik uméni a spolupracovnik Rudolfa Eitelbergera. Od roku 1876
pracoval jako kustod v dnesnim Kunsthistorisches Museum ve Vidni.

Das Kaiser, MSC, ro¢. 32, ¢. 85, 13. 4. 1892, s. 2.

Qur Enthiillung, Tagesbote, ro¢. 42, ¢. 236, 15. 10. 1892, 5. 4.

Mensheit, Volk und Vaterland [ ...]. 1. Ich war Mensch, ehe ich Kaiser geworden; 2. Ich liebe unser gemeinsames Va-
terland und bin stolz darauf, ein Deutscher zu sein; 3. Es gibt keinen schoneren Beinamen, Als Vater seines Volkes zu
heifen.“ Festrede. Deutsches Blatt, ro¢. 9, ¢. 82, 19. 10. 1892, s. 2.

»Wir denken vor allem daran, das Kaiser Josef der Qweite Deutscher war, ein deutscher Kaiser, der erkldrte, daff er
stolz darauf sei, ein Deutscher zu sein.” Der Kaiser Josef-Denkmalfeier in Briinn. Deutsches Blatt, ro¢. g, ¢. 81,
15. 10. 1892, s. 1.

Neémeckondrodni slavnost'v Brné. Hlas. Casopis cirkevni (dale jen Hlas), roé. 44, ¢. 238,18. 10. 1892, 5. 2. Hlas
se také ironicky vyslovoval ke skute¢nosti, Ze némecky tisk pouZziva némeckou ortografii jména ,Brenek®
namisto ¢eského ,Bienek”: Brenek — proc ne Brenek? Hlas, roc. 44, ¢. 238, 18. 10. 1892, s. 2. K recepci ¢eské
strany srov. také: Od vcerejska chodime. Moravska Orlice, roc. 21, ¢. 238, 18. 10. 1892, s. 1. Cibulka, P.: Insta-

lace, s. 443.



122

123

124
125

PAVLA CENKOVA / POMNIK CiSARE JOSEFA Il. V BRNE

Tento ¢esko-némecky antagonismus v hodnoceni monumentu pfetrvaval v umé-
leckohistorickych soudech i po roce 1900. Zatimco August Prokop ocenuje Brene-
kovo dilo jako praci vysoce podafenou, ktera prozrazuje jistou mistrovu ruku a pec-
livou ptipravu a vynik4 portrétni dovednosti i znamenitym umisténim,'** Cecilie
Hélova-Jahodovd jej povazuje za dilo ,ceskému duchu cizdcké smyslem i kulturou®.'*®
Cisartiv pomnik tak miize slouzit za ilustrativni piiklad situace, kdy recepci minu-

losti determinuji autostereotypy vyplyvajici z pfislusnosti k té ¢i oné narodnosti.

KULTURNEHISTORICKY KONTEXT VZNIKU BRNENSKEHO POMNIiKU

Pomniky, vytvafené z trvanlivych materiald, jsou v podstaté formou komemorace.
Nelze je vnimat pouze jako autonomni ,umélecka dila“, ale pfedev§im je nutné je
brat jako hmotné vyjddieni spoleéenské paméti. ,,7éma i zpracovdni pomniku ztélestiuji
spolecenskou dohodu o tom, na co ¢i na koho se md vzpominat a jak takovd sdilend vzpomin-
ka ma vypadat. [...] Strucné feceno, pomniky ztélesnuji politické vyjedndvdani o vlastnim
obrazu. fejich uméleckohistorickou analyzou miZeme tedy odhalit, jak ti, kdo je postavili,
chtéli vidét svou spolecnou minulost a jak si projektuji budoucnost.“***

Pokrodilé 19. stoleti bylo obdobim fady pifevratnych hospodaiskych a na né na-
vazujicich spolecenskych zmén. Rychlé tempo téchto zmén, souvisejicich s precho-
dem k moderni industrializované spolecnosti, vzbuzovalo pocit nejistoty, v némz
si jednotlivé spolecenské skupiny hledaly historické opory své legitimity a ideové
zdtvodnéni své existence. V pripadé etablujicich se méstansko-podnikatelskych
elit ,toto zdiwodnéni poskytovalo zejména deéjinné védomi, které nemohlo byt v jejich pri-
padé individudiné-genealogické, jako je tomu u Slechty, nybri muselo byt kolektioni, tedy
muselo mit formu ndrodni paméti. Timto zpiisobem vznikl historizujict nacionalismus, jako
adekodini forma identity obéanskych (tedy neslechtickych) vrstev, které se draly k moci.“'*

Josef I1. byl v prostiedi ¢eskych a moravskych Némcti typickou legendarni ,,na-
rodni postavou®, vznikajici na zakladé mytotvornych procesti v souvislosti s formo-
vanim jednotlivych narodnich identit.

V ptipadé Josefa II. hlavni roli sehralo jedno z jeho centralistickych opatieni,
tzv. jazykové nafizeni z roku 1784, zavadéjici némcinu coby jednotny tfedni ja-
zyk pro vSechny spravni tfady v monarchii. Na zakladé aktualizace této histo-
rické skutecnosti v 19. stoleti zacal byt Josef II. politickymi piedstaviteli ¢eskych

,Die in allen Teilen hichst gelungene Arbeit Breneks zeigt den treffsicheren, richtig charakterisierenden Meister, verrdt
eine tiichtige Modellierung und eine sehr sorgfiltige feine Ausbildung.“ Prokop, August: Die Margrafschaft Méhren
in Kuntgesichtlicher Beziehung. Grundziige einer Kunstgeschichte dieses Landes mit besonderer Beriicksichtigung der
Baukunst. IV, Das Zeitalter der Barocke. Wien 1904, s. 1413—1414.

»Vsechna tato dila, ceskému duchu cizdckd smyslem i kulturou zmizela ve viru povdlecné revoluce u v roce 1918.“
Hélova-Jahodova, Cecilie: Brno. Dilo ptirody, clovéka a déjin. Brno 1971, s. 339.

Bartlova, Milena: O Novém pamdtniku v Praze na Kldrové. A2. Kulturni ¢trnactidenik 10, 2014, ¢. 13, s. 12.
Pokludova, Andrea — Kladiwa, Pavel: Pomniky rozdélujici a spojujici. Historica. Revue pro historii a ptibuzné

védy 2, 2011, €. 1, 5. 25.
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a moravskych Némct pojiman jako patron v§ech Némcl v monarchii a obrance

celé némecké kultury.'?

Kolektivni narodni pamét ¢eskd a némecka byly konstruovany paraleln¢ a staly
ve vzajemné opozici. Je nasnad¢, zZe pokud némecti nacionalisté Josefa II. uctivali
jako patrona Némcti a némectvi, zacali ho Cesi ze stejnych dtivodd odmitat coby za-

stance centralizace a germanizace. Pfestoze Josef I1. byl také na ceské strané dlouho
127

v/ oovevs e

»Némci prekonali ditvéjsi interpretace Josefa I1.

a uspéli v pretvorent Volkskaisera na cisaie némeckého lidu (Kaiser des deutschen Volkes)“ **®

uctivan jako lidovy cisat (Volkskaiser),

Od druhé poloviny 60. let 19. stoleti hralo prihlaseni se k idejim josefinismu dii-
lezitou roli také v politickém zdpase mezi liberdly a konzervativci v Pfedlitavsku.
Némecti liberalové zdtraznovali centralistické, liberalni a antiklerikdlni aspekty
Josefovy vlady. Hlavni ideova linie argumentace spatfovala v dédictvi josefinismu
tradici centralistického, jazykové némeckého a nabozensky tolerantniho Rakouska,
oproti sméfovani federdlnimu, slovanskému a ¥imskokatolickému.'*

Na pocatku 8o. let vypuklo pomnikové hnuti tzv. ,josefské viny, kdy v némec-
kych enklavach v ¢eskych zemich a na tizemi Dolniho Rakouska vzniklo v krat-

ké dobé mezi lety 1880 a 1883 nékolik desitek pomnik? Josefa I1.7%°

,»V dobé jejich
slavnostniho odhalovdnt, tedy v case eskalujiciho nacionalismu (od §o. let 19. stolett) mély
tyto pomniky manifestovat (a vlastné i formovat) identitu némeckého obyvatelstoa ceskych
zemi.“™! Pomniky byly instalovany na niméstich mést a obci, zejména v némecko-
jazy¢nych pramyslovych oblastech severnich a severozapadnich Cech, kde méla
silnou pozici némecka liberalni strana. Jev to byl natolik masovy, ze zde béhem né-
kolika let vzniklo v podstaté ,,plo$né pokryti“ typizovanymi litinovymi josefskymi
sochami, pochazejicimi z velké vétsiny z produkce salmovskych blanenskych Ze-
lezaren,'®® a dany region se zalal oznadovat jako ,Josefova zem&* (Josephsland).'*®

Odhalovani pomnikt doprovazely velké slavnosti majici charakter nacionalnich
demonstraci. U této piilezitosti byly také vydavany ,slavnostni spisy“ (Festschrift),
tj. doprovodné publikace obsahujici oslavné texty vénované Josefu II. a jeho zaslu-

Hojda, Zden¢k — Pokorny, Jiti: Pomniky a zapomniky. 2. vyd. Praha 1997, s. 138.

Pokludova, A. — Kladiwa, P.: Pomniky, s. 25.

Wingfield, M. N.: Statues of Emperor Joseph II as Sites of German Identity. In: Staging the Past. The Politics of
Commemoration in Habsburg Central Europe, 1848 to the Present. Eds. Maria Bucur, Nancy M. Wingfield.
West Lafayette 2001, s. 179.

Wingfield, M. N.: Emperor Josef II in the Austrian Imagination up to 1914. In: The Limits of Loyalty. Imperial
symbolism, popular allegiances, and state patriotism in the late Habsburg monarchy. Eds. Laurence Cole —
Daniel L. Unowsky. New York—Oxford 2007, s. 70.

Zéakladni pramen k pomnikovému hnuti v Predlitavsku: Richter, Carl: Geschichte der Kaiser Josef-Denkmdler
in Bohmen, Mdhren und Niederisterreich und Schlesien. Tetschen an der Elbe 1883.

Pokludova, A. — Kladiwa, P.: Pomniky, s. 24.

Telesko, W.: Recepee, s. 49.

Tento pojem viz naptiklad: Hojda Z. — Pokorny, J.: Pomniky, s. 134—142; Hojda, Z.: Josefova zemé aneb Jak
cisar Josef II. r0zdélil Cechy a Némce. Déjiny a soucasnost 33, 2011, & 4, 5. 33-35-
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ham. Ve spojeni s Josefem jsou zde uzivany tituly implikujici sakralizaci panovnika
jako ,svaty“, ,svaty ndroda rakouského®, ,zachrince lidstva“ apod. Stejné tak vy-
pravéni priblizujici formou legend ¢iny Josefa II. maji zfeteln¢ hagiograficky cha-
rakter. Josef II. je tak stylizovan jako ,svaty patron vSech Némct® ¢i jakysi ,,nacio-
nalni svaty®. Velmi ¢asto je uzivano také paternalistickych oznaceni Josefa II. jako
»otce naroda“ &i ,otce viech Némcti“."** Propagatoti Josefova odkazu déle védomé
rozvijeli kult Josefa II. coby osvoboditele sedlakii, apostola nabozenské tolerance
a podporovatele zivnosti a primyslu, tj. v obecn¢jsim slova smyslu inicidtora vze-
stupu celého méstanského stavu.

Tento fenomén je tfeba vidét v souvislosti s odchodem liberalti do opozice v dobé
nastupu vlady Eduarda Taaffeho (1879) a jako protireakci na tzv. Stremayrova jazyko-
vd narizeni pro Cechy a Moravu z roku 1880, ktera podle ¢eskych Némct ohrozovala
privilegované postaveni némeckého jazyka.'®®

Pomniky Josefa II. tak v této dobé zosobnovaly nadéji na posilnéni némeckého
narodniho sebevédomi a v dob¢, kdy i jiné narodnostni a politické skupiny usilo-
valy o své misto ve vefejném prostoru, demonstrovaly kontrolu némeckych libera-
1% nad nim. Toto symbolické ovladnuti vefejného prostoru bylo na celé véci velmi
podstatné a josefské pomniky je tfeba pfedevsim chapat jako zpiisob vytyceni te-
ritorialnich narokdé. Pomniky Josefa II. byly tak ¢asto vztycovany v narodnostné
smiSenych oblastech, kde dané izemi zfeteln¢ oznacovaly jako némeckou narodni

drzavu (Nationalbesitzstant).**¢

Pomnik Josefa II. v Brné je tfeba interpretovat pravé v kontextu vySe zminénych
souvislosti: Pfipravné prace vedouci ke vzniku brnénského pomniku zapocaly po-
¢atkem 8o. let a ideové zazemi jeho vzniku tak zcela zapadd do ,,josefské viny® pro-
bihajici po roce 1880. To, Ze se vlastni realizace protdhla az do roku 1892 (kdy jiz
v monarchii panovaly pon¢kud jiné politické podminky nez pocatkem 8o. let), bylo
disledkem narocnosti celého ambiciézniho projektu. Pocatecni iniciativa i nasled-
na realizace pomniku byla vyhradnim podnikem pfislusnik brnénskych komunal-
nich elit za podpory némecky hovoficich obyvatel mésta, zatimco ceska vefejnost se
k pomniku stavéla nevsimavé nebo nepratelsky. Instalace pomniku byla védomym
politickym aktem sméfujicim k posileni némeckého charakteru mésta. Obdobné
jako v dalsich jazykové smisenych oblastech byl brnénsky pomnik jasnym vizual-
nim symbolem oznacujicim mésto jako némeckou drzavu. Ve vyznamné centralni
lokalité tak na pomyslné mapé brnénskych ,némeckych mist“ pribyl dalsi bod, ktery
se ,,brzy zaclenil do dramaturgie naciondiné motivovanych akci“.**” Spolu s Némeckym

Telesko, W.: Recepce, s. 52.

Pokludova, A. — Kladiwa, P.: Pomniky, s. 26.
Tamtéz, s. 27.

Cibulka, P.: Instalace, s. 433.
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domem se stal hlavnim symbolickym mistem némeckojazy¢né komunity.'*® V dal-
$ich letech se u né¢j konaly demonstrace a rizna nacionalné zamétena shromazdeént,
sméfovaly k nému privody apod.

Jediny skute¢né¢ monumentalni pomnik tehdejsitho Brna tak vznikl jako mani-
festace kolektivni identifikace brnénskych Némct a jako demonstrace pietrvavajici
hegemonie némeckych liberalnich elit.

138 Pro Cechy (kteti sviij pomnik v Brné neméli) plnil tuto funkci Besedni dtim. Ustfednim prostorem ¢eské
strany byla ulice Rudolfskd (dnesni Veseld) a Besedni diim a jeho okoli s hotelem Slavia. Centrem némec-
ké strany byla Rennergasse (Béhounska), ulice Kostelni (Rasinova) a Lazanského namésti s Némeckym

3

domem a pomnikem Josefa I1. Srov. Kubitkové, Jana — Noskova, Jana: ,Rese v Brné“. Pouli¢ni demonstrace
behem oslav 60. vyroci jubilea Frantiska Josefa. In: Brno Vidni, Viden Brnu. Zemské metropole a centrum fise
v 19. stoleti. Sbornik pfispévkii z mezinarodni konference konané ve dnech 22.-23. listopadu 2007 v Brné.

Eds. Lukas Fasora, Jiff Hanus, Jiff Malif. Brno 2008, s. 407.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

P1 Portrét sochare Antona Breneka;
1892, kresba.

Prevzato z Méhrisch-schlesischer
Correspondent, Illustrirte Beilage,
roc. 32, ¢. 238,18. 10. 1892, s. 10.

P2 Anton Brenek, Soutézni model
(navrh) k pomniku Josefa II. v Brné
(motto: ,,Humanitas*). Fotografie
soutézniho modelu celku pomniku;
1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2094.

P3 Anton Brenek, Soutézni model
(navrh) k pomniku Josefa II. v Brné
(motto: ,,Humanitas*). Fotografie
soutézniho modelu tstfedni sochy
Josefa II.; 1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2097.

P4 Anton Brenek, Alegorie osvicenstvi pro
pomnik FJosefa II. v Brné. Fotografie
dokonceného sadrového modelu ve
skute¢né velikosti z ateliéru Antona
Breneka; 1891.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, Sbirka
predloh, inv. ¢. 6992.

p5 Anton Brenek, Socha cisare Josefa I1.
pro pomnik fosefa II. v Brné.
Fotografie dokonceného sadrového
modelu ve skute¢né velikosti
z ateliéru Antona Breneka; pied
29. 1. 1891. Sam sochar na Staflich
vpravo od plastiky.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, Sbirka
pfedloh, inv. ¢. 7289.

P6 Anton Brenek, Socha cisare Fosefa I1.
pro pomnik Fosefa II. v Novém Ficiné.
Fotografie bronzové plastiky

P7

P8

P9

291

z pomniku, porizena u piilezitosti
jeho odhalent; 18. 5. 1902.
Ptevzato z Festschrift aus Anlass

der Enthiillung des Denkmales

Kaiser Josef I1. in Neutitschein,

am 18. Mai 1902, herausgegeben
vom Festausschusse. Neutitschein
1902.

Kresba brnénského pomniku
Josefa I1.; 1892.

Prevzato z Mihrisch—schlesischer
Correspondent, Illustrirte Beilage,
ro¢. 32, €. 236, 15. 10. 1892, s. 9.
Slavnostni odhaleni pomniku
Josefa II. na Lazanského namésti
v Brné¢; 16. 10. 1892.

Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Sbirka fotografii,

sign. XVIIa 181.

Pomnik Josefa II. pfed Némeckym
domem.

Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Sbirka fotografii,

sign. Xb 56.

p1oPomnik Josefa II. pfed Némeckym

P11

P12

domem, pohled na Alegorii védy,
obchodu a primyslu.

UloZeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 22, Shirka pohlednic,
sign. 549.

Pomnik Josefa II. pfed Némeckym
domem, pohled na Alegorii osvicenstvi.
Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 22, Sbirka pohlednic,
sign. 552.

Unmisténi pomniku Josefa II.

na Lazanském namésti s pruhledem
na Velké ndmésti, urbanisticka
situace.

UloZeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 22, Shirka pohlednic,

sign. 404.
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P13

P14

P15

P16

P17
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Rozlozeny sokl pomniku uskladnény
v arealu méstskych jatek na ulici
Kienova; 26. 2. 1934.

UloZeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Sbirka fotografii,

sign. XVa 123.

Socha Josefa II. poskozena po padu
a muzska alegorie z pomniku
slozené v arealu méstskych jatek

na ulici Kfenovd; 1939.

Ptevzato z Wieder deutsche Denkmdler
in Briinn. Volksdeutsche Zeitung,
roc. 79, €. 94, 11. 6. 1939, s. 7.

Josef Probst, Soutézni model
(navrh) k pomniku Josefa II. v Brné
(motto: ,,Fotrschritt™). Fotografie
soutézniho modelu; 1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2091.
Soutézni model (navrh) k pomniku
Josefa II. v Brné (motto: ,,Vox populi
vox Dei®). Fotografie soutézniho
modelu; 1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2093.
Soutézni model (navrh)

k pomniku Josefa II. v Brné

(motto: ,,Dankbarkeit). Fotografie
soutézniho modelu; 1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2090.

P18

P19

P20

P21

Soutézni model (navrh) k pomniku
Josefa II. v Brné (motto: ,,Dem
Schdtzer der Menschheit). Fotografie
soutézniho modelu; 1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2096.
Cisaf Josef II. pfi vizitaci véznice
na hradé¢ Spilberk; 1892.

Prevzato z Mahrisch-schlesischer
Correspondent, Illustrirte Beilage,
ro¢. 32, €. 237, 17. 10. 1892, s. 11.
Anton Brenek, Busta cisare Josefa I1.
pro pomnik Josefa II. v Liberct; 1882,
bronz. Dilo jiz neexistuje. Dobova
fotografie.

Ulozeno ve Statnim okresnim
archivu v Liberci, fondu Archiv
meésta Liberec 1537-1956, inv. ¢. 994,
kart. ¢. 581.

Anton Brenek, Cisar Josef I1. orajict
na Poli u Slavikovic, reliéf pro pomnik
Josefa I1. v Brné. Dilo je nezvéstné.
Fotografie soutézniho modelu celku
pomniku; 1889.

Ulozeno v Archivu Moravské
galerie, fondu MUPM, inv. ¢. 2094.
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SEZNAM BAREVNYCH PRiLOH B17 Anton Brenek, Alegorie osvicenstvi pro

pomnik Fosefa II. v Brné; 1892, bronz.

B15 Anton Brenek, Cisar JosefIl. pro Park Luzanky v Brné, soucasny stav.

pomnik Josefa II. v Brné; 1892, Foto Marie Schmerkova, 2015.

bronz. Psychiatrickd nemocnice

Brno, Huskova 2, park arealu,

soucasny stav.

Foto Marie Schmerkova, 2015.
B16 Anton Brenek, Alegorie védy, obchodu

a pramyslu pro pomnik Josefa I1.

v Brné; 1892, bronz. Park Luzanky

v Brné, soucasny stav.

Foto Marie Schmerkova, 2015.
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Parbour Fvenell, Zew fulbdpfar Ses fuifer Zofepi Renlimals in 2dvion,

p1 Portrét sochare Antona Breneka; 1892, kresba.
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P2 Anton Brenek, Soutézni model (ndvrh) k pomniku Josefa II. v Brné (motto: ,,Humanitas®).
Fotografie soutézniho modelu celku pomniku; 1889.
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p3 Anton Brenek, Soutézni model (ndvrh) k pomniku Josefa II. v Brné (motto: ,,Humanitas®).

vy s

Fotografie soutézniho modelu ustfedni sochy Josefa II.; 1889.
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P4 Anton Brenek, Alegorie osvicenstvi pro pomnik Josefa II. v Brné. Fotografie dokonceného
sadrového modelu ve skute¢né velikosti z ateliéru Antona Breneka; 1891.
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p5 Anton Brenek, Socha cisare Josefa I1. pro pomnik Josefa II. v Brné. Fotografie
dokonceného sddrového modelu ve skute¢né velikosti z ateliéru Antona Breneka;
pred 29. 1. 1891. Sam sochaf na $taflich vpravo od plastiky.
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P6 Anton Brenek, Socha cisate Josefa I1. pro pomnik Josefa II. v Novém Jiciné. Fotografie
bronzové plastiky z pomniku, poiizena u pfilezitosti jeho odhaleni; 18. 5. 1902.
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p7 Kresba brnénského pomniku Josefa II.; 1892.
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pg Pomnik Josefa II. pfed Némeckym domem.

Kaiser _]!I\:l.'r 11, Denkmal Gruf
aus Briinn

p10 Pomnik Josefa II. pfed Némeckym domem, pohled na Alegorii védy, obchodu a primysiu.
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P11 Pomnik Josefa II. pfed Némeckym domem, pohled na Alegorii osvicenstvi.
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P13 Rozlozeny sokl pomniku uskladnény v arealu méstskych jatek na ulici Kienovd; 26. 2. 1934.

P14 Socha Josefa II. poskozena po padu a muzska alegorie z pomniku
slozené v aredlu méstskych jatek na ulici Kfenova; 1939.
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p15 Josef Probst, Soutézni model (ndvrh) k pomniku Josefa II. v Brné (motto: ,,Fotrschritt”).

vy s

Fotografie soutézniho modelu; 1889.
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P16 Soutézni model (ndvrh) k pomniku Josefa II. v Brné (motto: ,,Vox populi vox Dei*).
Fotografie soutézniho modelu; 1889.
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P17 Soutézni model (ndvrh) k pomniku Josefa II. v Brné (motto: ,,Dankbarkeit™).

vy s

Fotografie soutézniho modelu; 1889.
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(& Worger Eovei

P18 Soutézni model (navrh) k pomniku Josefa II. v Brné (motto: ,,Dem Schdtzer

Yy s

der Menschheit®). Fotografie sout¢zniho modelu; 1889.
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P20 Anton Brenek, Busta cisare Josefa I1. pro pomnik Fosefa I1. v Liberci;
1882, bronz. Dilo jiz neexistuje. Dobova fotografie.
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P21 Anton Brenek, Cisar* Josef I1. orajict na Poli u Slavikovic, reliéf pro pomnik Josefa II.

vy s

v Brné. Dilo je nezvéstné. Fotografie soutézniho modelu celku pomniku; 1889.



ROBERT JANAS

JOSEF KINZEL A JOSEF GISELA. RELIKTY
BIEDERMEIERU V DOBE NATURALISMU

Summary: The article analyses and puts into wider context the paintings by Josef
Kinzel Old Age Does Not Prevent Folly (Stafi se nebrani posetilosti ) and by Josef
Gisela The Day of the Draw (Den tahu), which are in the collections of the Moravian
Gallery in Brno. These paintings were created in the 1880’s, when naturalism was
gradually gaining prominence in genre painting. Kinzel and Gisela show how the
influence of Biedermeier was still surviving in the contemporary Central European
painting. This influence was further enhanced by the nostalgic interest in the culture
of “Alt Wien” (Old Vienna) — which disappeared with the commencement of met-
ropolitan urbanization at the end of the 19th century. Kinzel and Gisela represent
artists who connected the Biedermeier tradition with the influence of the painting
techniques of naturalism. In terms of content, they enriched the Biedermeier with
allegoric planes which were not typical of this style. The article uses the example of
the two paintings to show the nonlinearity of the development of art history, when
one style of painting kept surviving well into the period which already belonged to
a different visual artistic movement. This phenomenon is especially prominent in
the work by Josef Kinzel who created works of art in archaic style for half a century
after the artistic movement had been replaced by others in art.

Keywords: Josef Kinzel, Josef Gisela, Brno, Vienna, 19th century painting, Bie-
dermeier, naturalism, genre painting, Mahrischer Kunstverein, Gomperz coll-
ection, Genossenschaft der bildenden Kiinstler Wiens, Alt Wien, Vereinignung
deutschmahrischer bildenden Kunstler, Friedrich Friedlander, Johann Hamza,
Heinrich Angeli, Anselm Feuerbach, Eduard Engerth, August Eisenmenger, Josef
Matthias Trenkwald, Karl Wurzinger
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Soucasti sbirek Moravské galerie jsou také dva obrazy Stdri se nebrdni posetilosti (1388)
od Josefa Kinzela (1852-1925) a Den tahu (1882) od Josefa Gisely (1851-1899)." Pies-
toze jde o dila dvou riznych autorti, mtze se pfi zbézZném pohledu zdat, ze mezi
nimi existuje urcita pribuznost. Oba maji obdobny kabinetni format, oba se odehra-
vaji v poklidném a ponékud maloméstském starovidenském prostfedi, oba zachycuji
diskutujici hloucek typickych mistnich obyvatel zabranych do bézné v§edni aktivity,
oba ztvarnuji scénu, ktera méa ptisobit lehce humorné.

V nécem maji i spole¢nou historii své provenience. Ob¢ malby se do sbirek Obra-
zarny Moravského zemského muzea, kterd se pozdéji transformovala v Moravskou galerii,
dostaly v roce 1922 pifevodem ze shirky Heinricha Gomperze (1843-1894).> Paivod-
n¢ soukroma sbirka se na zaklad¢ odkazu dostala po smrti vyznamného brnénského
prumyslnika v roce 1894 do majetku mésta Brna. To ji v letech 1896-1914 jako stalou
expozici vystavovalo v prostorach dneini Nové radnice.® Donace rozs4hlé sbirky
uméleckych dél podnitila vznik Muzea mésta Brna. Sbirce pocetné dominovaly
malby a kresby z 19. stoleti, a to predevsim z videnského a také mnichovského vy-
tvarného okruhu. Vyznamni moravsti umélci trvale zili ve Vidni a obecné se domaci
vytvarna scéna na Viden a ¢astecné i na Mnichov orientovala. Z obecného pohledu
tak Gomperzova sbirka nabizela piedevsim to, co soudoby brnénsky divak vnimal
v $irsim slova smyslu jako soudobé domaci uméni. Vystavni moznosti byly v druhé
poloviné 19. stoleti stale jesté limitované. Vystavy soudobého vytvarného uméni
zacal v Brné teprve v 70. letech 19. stoleti prilezitostné potradat spolek Mdhrischer
Gewerbeverein.* Az od roku 1882 se v moravské metropoli potadaly takové vystavy
pravidelné, kdy je organizoval nové zalozeny spolek Mdhrischer Kunstverein.® Zna-
menalo to zdsadni zménu proti diivéjsi praxi, kdy Briané mohli sledovat pouze

Josef Kinzel viz Novd encyklopedie ceského vytvarného uméni. Dodatky. Ed. Andéla Horova. Praha 2006, s. 366;
Sedlarova, Jitka — Kacer, Jaroslav: Vjtvarné umeéni Moravy 18§0-1920. Katalog vystavy. Brno 1994, s. 32; Ka-
Cer, J.: Evropské malistvi 19. stoleti ze sbirek Moravské galerie. Katalog vystavy. Brno 1995, s. 76 a 113; Svobodova,
Katefina: Rakouské malistvi v moravskych sbirkdach. Soupis dél. In: Rakouské malifstvi 19. stoleti v moravskych
sbirkach. Katalog vystavy. Ed. Katefina Svobodova. Brno 2001, s. 152 2 134-136; Svobodova, Jana: Rakouské
malifstol ve sbirce Heinricha Gomperze. In: ...z lasky k uméni a sobé pro radost.... Umélecka sbirka Heinricha
Gomperze (1843-1894). Katalog vystavy. Eds. Jana Svobodova, Katefina Svobodova. Brno 2004, s. 112-113
a106-107; Josef Gisela viz Allgemeines Kiinstler Lexikon. Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Volker. Bd. 55.
Giovanni da Civitella—Glandon. Miinchen—-Leipzig 2007, s. 331.

Viz inventarni karty obou obrazii v Moravské galerii. Josef Kinzel, Stdri se nebrani posetilosti, 1888. Olej,
dievo, 40 x 32cm, inv. ¢. M 161; Josef Gisela, Den tahu, 1882. Olej, dfevo, 29 x 24 cm, inv. ¢. M 198.
Karkanova, Hana: Gomperzova sbirka — druhy Zivot. In: ...z lasky k uméni a sobé pro radost... Umélecka
sbirka Heinricha Gomperze (1843-1894). Katalog vystavy. Eds. Jana Svobodova, Katefina Svobodova.
Brno 2004, s. 51-56.

Janés, Robert: Brnénské malifstoi od Rijnového diplomu do zaloZent spolku Méhrischer Kunstverein (1860-1882).
Brno v minulosti a dnes (dale jen BMD) 23, 2010, s. 117-118.

Janas, R.: Vystavy spolku Mdhrischer Kunstverein v letech 1882-1918. In: 9o let Domu uméni mésta Brna —
Historie jednoho domu. Architektura, historie, vystavy, kulturni ¢innost 1910—2000. Eds. Jana Vranova,

Lubomir Slavi¢ek. Brno 2000, s. 21-35.
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obcasné verfejné prezentace jednotlivych obrazt. I tak vsak stale §lo o casové limi-
tované expozice. Instalace Gomperzovy sbirky v roce 1896 pfinesla brnénskym oby-
vateltim a navstévniklim moravské metropole poprvé moznost zavitat do, dnes uz
bézného fenoménu kulturniho zivota, stalé expozice soudobého vytvarného uméni.

Instalace na Nové radnici vSak neznamenala alespon pro jeden z obrazii brnén-
skou vystavni premiéru. Kinzelovo Stdri se nebrdani posetilosti méli divaci moznost
zhlédnout na vystavé spolku Mihrischer Kunstverein v dubnu 1889.° Na této vy-
stavé je zakoupil Heinrich Gomperz do své sbirky, ktera pak témér dvé desetileti
predstavovala vedle Obrazarny Moravského zemského muzea jedinou stalou ex-
pozici obrazii, kterou bylo v Brné€ moZné navstivit.” Oba obrazy byly zdej$i umé-
nimilovné verejnosti dobfe znamé. Do jakého kontextu tyto drobné zanrové malby
patfily a jak byly ve své dob¢ vnimany?

Zanrova malba predstavovala fenomén, ktery jmenovité v 19. stoleti prosel zaji-
mavym vyvojem. Po skonceni napoleonskych vilek doslo k jejimu vyraznému nastu-
pu. Naméty z bézného kazdodenniho zivota stfednich a nizsich vrstev se staly velmi
roz$ifenym maliiskym tématem. Souviselo to s emancipaci méstanskych vrstev, které
se od té doby stale zretelnéji aktivné podilely na politickém a spolecenském déni.
Jejich podil na politické moci postupné omezoval monopolni postaveni aristokracie
a ustil do revolucnich udalosti roku 1848. Rozvoj zanrové malby v tomto obdobi
dava historie uméni do uzké souvislosti s tim, ze emancipujici se stiedostavovské
vrstvy chtély na obrazech vidét to, co jim bylo blizké, to, co je obklopovalo v bézném
zivoté. Tato premisa ziskava nadc¢asovou platnost piisledovani déjin uméni v $ir§im
¢asovém horizontu, nez predstavuje 19. stoleti, nezaméfime-li se na hledani zanro-
vych prvki v obrazech se sakralnimi, mytologickymi nebo historickymi naméty, ale
pouze na malbu, kde je zdnrové téma primarni a neslouzi jako pouhy doprovodny
prvek. Ve Velké Britanii, kde rozvoj obcanskych svobod predbihal vyvoj v kontinen-
talni Evropé, vytvareli malifi v ¢ele s Williamem Hogarthem (1697-1764) uz v 18. sto-
leti Zanrovou tvorbu na kontinentu typickou az pro 19. stoleti. Historicky inicia¢ni
milnik pro tento druh uméni ale znamenala uz holandska zanrova malba 17. stoleti.
Ke zrodu daného fenoménu doslo v dobé, kdy se nizozemska stavovska spole¢nost
vymatovala z moci Spanélské monarchie, a k jeho rozvoji pak paralelné s postu-
pujicimi fazemi osamostatnéni se Republiky spojenych nizozemskych provincii.

Zanrova malba prvni poloviny 19. stoleti se v némecké a sttedoevropské oblasti
vyvinula do specifického stylu, biedermeieru. Za obecné ptijimanou uméleckohis-
torickou premisu se poklada tvrzeni, Ze dilezitou roli ptfi formovani biedermeier-
ské zanrové malby sehrala pravé barokni holandska Zanrova malba. V nov¢jsi dobé
dochazi v nékterych odbornych studiich k zpochybnovani daného predpokladu

Feuilleton. Gemdldeausstellung des Mdhr. Kunstvereines. Tagesbote aus Mahren und Schlesien (dale jen Tages-
bote), ro¢. 39, ¢. 94, 24. 4. 1889, s. 1.
K nékupu obrazu Josefa Kinzela Stdri se nebrani posetilosti z vystavy spolku Mihrischer Kunstverein doslo

pred 11. kvétnem 1889. Viz Theater u. Kunsinachrichten. Tagesbote, ro¢. 39, €. 109, 11. 5. 1889, s. 10.
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s tim, ze jde o pozdéjsi mytus. Martina Sitt tvrdi, Ze se komparace mezi holandskym
uménim 17. stoleti a soudobou tvorbou objevila az v souvislosti s apelem historika
umeéni Karla Schnaase (1798-1875) na soudobé umélce, aby se inspirovali starou
holandskou zanrovou malbou.? Bez ohledu na to, které tvrzeni ma bliz ke skuteé-
nosti, se mezi obéma malifskymi sméry daji najit prvky, které maji spolecné, i ty,
jimiz se lisi. Obdobn¢ jako holandsky zanr barokni epochy pracuje i biedermeier
s drobnomalbou zalozenou na precizni kresb¢ a velkém mnozstvi detailti. Neni zde
lapidarnost monumentalnich kompozic umoznujici obraz sledovat sumarizujicim
pohledem. Obrazy tohoto druhu ptisobi silné narativné a je mozné si je predsta-
vit jako ilustraci v ¢asopise nebo knize. V souvislosti s tim ¢asto vyuzivaji malého
kabinetniho formatu platna. Sleduji vyjevy ze Zivota stfednich vrstev, které v sob¢
nemaji vznesenost velkych historickych a mytologickych kompozic. Kladou diiraz
na realismus detailu, ktery se né¢kdy posunuje az ke grotesknim rysiim. Na druhou
stranu ma biedermeierskd malba prvky, kterymi se s holandskym zdnrem zfetelné
rozchazi. Jde o uméni méstanskych vrstev, kterym se kromé politické emancipace
podafilo dosahnout urcité trovné blahobytu a klidného Zzivota ve srovnani s vo-
jenskym nebezpec¢im a bidou obdobi napoleonskych vilek. Konzumenti uméni
z téchto vrstev chtéli na obrazech vidét prostiedi, které je obklopuje, ale zaroven
z néj eliminovat znepokojujici rusivé elementy. Nejrozsifenéjsim tématem se stavaly
vyjevy z rodinného Zivota a svate¢ni udalosti, které se v ném odehravaly. Scény byly
idealizovany. Naméty ztvarnujici rusivé elementy, jako tizivou situaci vdov, chudiny,
nemajetnych délnikt, pojednavali maliti se zna¢nou mirou poetizujici idealizace.
Tyto naméty predstavovaly ve spektru uméni biedermeieru kvantitativné jednoznac-
nou mensinu. Zcela chybéla pfimo zachycena umrti, vazné nemoci, pohiby, valky,
délnické stavky. Ve zna¢né mife idealizace pojednaval své obrazy i Peter Fendi, v ob-
dobi biedermeieru malif, ktery se na socialni tematiku orientoval nejvice. Skute¢né
socidlné kriticky zaméfené uméni v této epose chybélo.’

I kdyz dtilezitou roli sehraly i Mnichov a Disseldorf, za nejtypictéjsi centrum bie-
dermeierské zadnrové malby lze oznacit Viden. Mimo jiné zde zili a tvofili Peter Fendi
(1796-1842), Johann Peter Krafft (1780-1856), Ignaz Raffalt (1800-1857), Johann
Matthias Ranftl (1804-1854), Johann Michael Neder (1807-1882), Johann Baptist
Reiter (1813-1890) a nejvyznamnéjsi malif této epochy Ferdinand Georg Waldmiiller
(1793-1865). Bez zadného z téchto jmen se neobejdou syntézy déjin rakouské malby
19. stoleti. Ve srovnani se soudobymi autory monumentalnich figuralnich kompozic

Sitt, Martina: Genremotive im Zeitalter der , Telegraphenungeduld*. In: Angesichts des Alltiglichen. Genremo-
tive in der Malerei zwischen 1830 und 1900. Katalog vystavy. Eds. Martina Sitt, Ute Ricke-Immel. Diissel-
dorf-Koln 1996, s. 26-31.

Geismeier, Willi: Biedermeier. Das Bild von Biedermeier. {eit und Kultur des Biedermeier. Kunst und Kunstleben
des Biedermeier. Leipzig 1979, s. 178-179; Ricke-Immel, Ute: Die Verklirung des Alltaglichen. Qum Genrebild im
19. Jahrhundert. In: Angesichts des Alltaglichen. Genremotive in der Malerei zwischen 1830 und 1900. Ka-
talog vystavy. Eds. Martina Sitt, Ute Ricke-Immel. Diisseldorf-Ko6ln 1996, s. 9—-15.
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zaujimaji mimoradné silnou pozici. Zatimco jako nejslavnéjsi predstavitelé malifstvi
prvni poloviny 19. stoleti ve Francii budou zminovani pifedev§im romanticti mo-
numentalni figuralisté Eugéne Delacroix (1798-1863) a Théodore Géricault (1791—
1824), v rakouském prostredi si tuto pozici s nejvétsim uspéchem miize narokovat
Waldmiiller. Pozice biedermeieru byla ve Vidni natolik silnd, ze v malifstvi prezival
hluboko do druhé poloviny 19. stoleti.

Zanrova malba se v priibéhu 19. stoleti stala klicovym fenoménem v jesté dal-
$im slohovém a ideovém diskurzu, nez jaky piedstavoval biedermeier a malifstvi
méstanské spolecnosti mezi napoleonskymi valkami a revolu¢nimi udalostmi roku
1848. Timto diskurzem se stal realismus a z néj tstici naturalismus druhé poloviny
stoleti. Zatimco zanrova malba prvni poloviny stoleti souvisela s emancipaci m¢s-
tanské spolecnosti a do jisté miry se stala vyrazem uméleckych projekci sebevédo-
mé stfedni tfidy, naturalismus uz odpovidal kritickym nidladdm socidlné vyhrocené
spolec¢nosti, kdy méstanské vrstvy jiz nesymbolizovaly element svobody narusuji-
ci dosavadni stavovskou spolecnost. Naturalismus usiloval o fotograficky presné
zachyceni skutec¢nosti bez jakékoli miry stylizace. Vedle snahy zachytit pfirozené
barvy a svétlo a okamzikovy nahodny zdanlivé nekomponovany zabér, to zname-
nalo i asili zobrazit skute¢nost v celé jeji syrovosti. Naturalismus sledoval témata
z okrajti lidské spole¢nosti a odmital jakoukoli jejich idealizaci. Zmizel laskavy
anckdoticky prvek biedermeieru, ktery i do vazné situace vnasel odlehcujici vtip
nebo moralizujici mravni pouceni. Objevila se nova tiziva témata jako kazdodenni
neheroicka amrti, tézké nemoci, pohiby. Naturalismus navic ze zanru udélal velké
monumentalni téma pro velkoformatovou malbu, ktera byla do té doby vyhrazena
sakralnim, historickym a mytologickym kompozicim."

Naturalismus se jako umélecky sloh v globalnim kontextu déjin uméni objevil
v druhé poloviné 70. let 19. stoleti ve Francii, kdy na pafizskych Salénech zacali
timto zptisobem malované obrazy vystavovat Jules Bastien-Lepage (1848-1884),
Jean Béraud (1849-1935), Pascal Dagnan-Bouveret (1852-1929) a Léon Augustin
Lhermitte (1844-1925). V némeckém a stfedoevropském prostedi novy maliisky
styl nastupoval v prib¢éhu 8o. let 19. stoleti. V roce 1882 namaloval mnichovsky
Wilhelm Leibl (1844-1900) své ikonické dilo T#i Zeny v kostele, které byva vniméno
jako inicia¢ni milnik naturalismu v Némecku. V zemich habsburské monarchie pak
k nastupu naturalismu dochazi az od poloviny 8o. let. Ve Vidni v jeho intencich v té
dobé tvorili napitiklad Hans Temple (1857-1931), Isidor Kaufmann (1853-1921) nebo
Wilhelm Bernatzik (1853-1906). I kdyz Brno pfedstavovalo jen provinéni centrum
monarchie, setkalo se s naturalismem uz ve stejné dob¢ jako videnské publikum.
Vedle moravskych roddkti Hanse Templeho a v nékterych dilech i Hugo Charle-

M

monta (1850-1939), kteii zili ve Vidni a postupné zacali obesilat vystavy spolku

Prvni moderni komplexni uméleckohistorické zpracovani do té doby opomijené problematiky naturalismu

v malifstvi viz Weisberg, Gabriel P.: Beyond Impressionism. The Naturalist Impulse. New York 1992.
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Mihrischer Kunstverein, mélo Brno rezidentniho naturalistu v osobnosti Franze
Felbingera (1844-1906), ktery uz v roce 1884 namaloval obraz Zebrdk.'* Biedermeier
byl ale ve videnském okruhu v podobé¢ zpilisobu vnimani a uvazovani zakofenén
velice silné. Vedle zminénych umélct tak v oblasti ptisobila fada malifd, ktefi na-
turalistickou formu svych obrazii nedokazali oprostit od reliktd bidermeieru, jaké
predstavovaly sentimentalita, anekdoti¢nost nebo polopatistickd narativnost scén.
K ¢istému naturalismu se videnska vytvarna scéna obecné propracovala az v pra-
béhu go. let 19. stoleti, kdy se uz vénovala subjektivnéjsim poloham stylu, jak to
odpovidalo soudobym evropskym trendéim.

Soubézné s postupnym prosazovanim naturalismu a jeho oprostovanim se od
biedermeierskych tradic se ve videnské zanrové malbé objevil protichtidny fenomén,
a to malba, kterd ptsobila jako urcita renesance biedermeierského stylu. Umeélci
malovali obrazy malych a stfednich formati zachycujici anekdotické vyjevy z mést-
ského zivota nepoznamenané¢ho prudkym rozvojem urbanizace tehdejsi doby. N¢-
kdy se na nich objevovaly postavy odéné podle biedermeierské médy, zdaleka to
vSak nebylo pravidlem a mnohdy méli aktéfi vyjevu na sob¢é soucasné oblecen.
I kdyz ale neslo o archaizujici pohledy do doby prvni poloviny 19. stoleti, malby
zachycovaly urcité nad¢asové prostredi, z n¢hoz byly vylouceny prvky urbanizace
konce 19. stoleti. Vyjevy se odehravaji v tichych zdkoutich ulic, které jesté nepo-
stihly asanace a vystavba modernich domovnich bloku ve stylu historismu obdobi
Ringstrasse. Na obrazech nejsou vidét tramvaje ani pouli¢ni osvétleni a vSude vlad-
ne atmosféra ticha, které nerusi hluk a zvuky moderniho velkomésta. Na rozdil od
biedermeierskych obrazii, které si za vSech okolnosti uchovavaly svou formu idea-
lizace, ale v urcitém segmentu tvorby do nich pronikaly socialné¢ kritické motivy,
zminéné malby posledni ¢tvrtiny 19. stoleti sleduji pouze anekdotickou podobu
biedermeieru v tom smyslu pojmu, jak anekdoti¢nost chapeme dnes. VSechny na-
méty v sobé nesou urcity humoristicky prvek, i kdyz miize jit tfeba jen o jemnou
usmévnost. Zcela zde chybi pohled na tragické stranky lidského zivota, a to i v bie-
dermeierské sentimentalizujici poloze.

Nejvyraznéjsim predstavitelem tohoto typu zanrové malby byl Friedrich Fried-
lander (1825-1901). Generacné patfil do mezidobi mezi umélci naturalismu a bie-
dermeieru. Ve 40. letech 19. stoleti studoval na Akademii vytvarnych uméni ve Vidni
a poté jesté u nejvyznamnéjsiho malife biedermeieru Ferdinanda Georga Wald-
miillera. Nejdfive se vénoval historické malbé. Na prelomu ;0. a 60. let 19. stoleti
se ale zaméfil na zanrovou malbu. V té dobé zacinali umirat a mizet ze scény klasic-
ti biedermeiersti malifi. Svym zajmem o zdnrovou drobnomalbu videnskych typt
a prostfedi mohl ptsobit jako umélec, ktery se ocitl v nespravnou dobu na nesprav-
ném misté. Zacinala epocha Ringstrasse, kdy mizela stard Viden. V letech 1858-1874

Janas, R.: Brnénské malitstvi od zaloZeni spolku Mdhrischer Kunstverein do vzniku Klubu pratel uméni (1882-1900).

BMD 24, 2011, s. 192-195.
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doglo k demolici méstskych hradeb.'® Na jejich misté postupné vyrostla okruzni
tfida, kterou zaplnily monumentalni stavby historismu. Po budové Opery nasledo-
valy dalsi kulturni instituce jako Hofburgtheater, Volkstheater, Uméleckohistorické
a Prirodovédné muzeum, sidla Musikvereinu a Kunstvereinu, $kolni budovy v cele
s univerzitou a Akademii vytvarnych uméni, vladni a samospravni budovy jako Par-
lament a Novd radnice. VSechny tyto stavby potfebovaly monumentalni nasténnou
a nastropni malifskou vyzdobu s velkolepymi alegorickymi a historickymi kompo-
zicemi. Vytvarnou scénu ovladli monumentalni malifi Hans Makart (1840-1884),
Carl Rahl (1812-1865), Karl Blaas (1815-1894), pozdé¢ji bratii Klimtové (1862-1918,
respektive 1864-1892) a Franz Matsch (1861-1942). Presto se v této dobé Friedlan-
derovi dafilo a zazival i slusny spolecensky uspéch. Stal u zrodu oborového sdruze-
ni videnskych malitt Genossenschafi der bildenden Kiinstler, v némz v letech 1863-1864
a21868-1869 dokonce piisobil jako ptedseda.'® Byl vyznamenan rakouskym Radem
Franti$ka Josefa I. a bavorskym Radem sv. Michaela. Vrchol spoleé¢enského uznani
pak dosahl v roce 1889, kdy byl povysen do Slechtického stavu s prizna¢nym pri-
domkem von Malheim." To jde bezesporu oznacit za Gspé$nou kariéru.

Ve vztahu k soudobému vyvoji uméni Friedlinderv ,neobiedermeier predsta-
voval jednoznac¢né retrogradni pohyb, ktery kromé akceptovani realistickych vlivi
v malifském rukopisu a barevném a svételném reseni negoval vSechno, co pfinasela
aktudlni malba. Friedlinderovy tspéchy zdanlivé odporovaly logice. Nicméné se
daji vnimat jako druha strana mince pfemény Vidné v moderni velkomésto. Zmény
byly velmi dynamické a ¢asové se v nich prolnulo nékolik vécné nesourodych fak-
tort. V roce 1873, kdy probihala zavérecna faze demolice méstskych hradeb, ktera
oteviela prostor pro dotvoreni okruzni tfidy a urbanistickou expanzi metropole
do videnskych pfedmésti, se v Pratru konala svétova vystava. Fenomén svétovych
vystav zazival v druhé poloviné 19. stoleti svtj vrchol a usporddani podniku, kte-
rym se do té doby mohly chlubit velké metropole jako Londyn, Pariz ¢i New York,
ve spolecenské roviné ozdobilo Viden puncem velkomésta svétového vyznamu. Ve
stejném roce 1873 doslo ke krachu na videnské burze, ktery odstartoval vleklou hos-
podariskou krizi. Béhem krize pfisla o majetek fada do té doby vyznamnych rodi,
které zmizely ze scény, a na jejich misto nastoupili novi finan¢nici. SloZeni viden-
ské spolecenské elity proslo zasadni zménou a jeji podoba po hospodarské krizi se
lisila od doby pfed krizi.

Stara Viden zmizela a zrodila se novd, dravéjsi a hektictéjsi. S touto zménou se
vynofil i fenomén ,,zmizelé staré Vidné“, Verklungenes Alt-Wien, ktery charakterizoval
zanik postbiedermeierské Vidné seviené méstskymi hradbami a vznik moderniho

Czeike, Felix: Historisches Lexikon Wien. Band 4. Le-Ro. Wien 1995, s. 677.

Das Kiinstlerhaus 1. Wladimir Aichelburg. Mitglieder-Gesamtverzeichnis. On-line. Dostupné z: http://www.wladimir-
aichelburg.at/kuenstlerhaus/mitglieder/verzeichnisse/mitglieder-gesamtverzeichnis, cit. 16. 9. 2014.
Allgemeines Kiinstler Lexikon. Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Vélker. Bd. 45. Freyer—Fryderyk. Miinchen—
Leipzig 2005, s. 111-112.
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velkomésta.'® S postupujici urbanizaci se za¢ala objevovat nostalgie po zaniklé
maloméstské Vidni, ktera proti sobé stavéla pojmy Alt-Wien a Neu-Wien porovnava-
jici zdanlivé zcela protikladnou podobu mésta a zivota, ktery se v ném odehraval.
Obraz zivota v poklidné staré Vidni prosel znacnou mirou idealizace a spise nez
realny odraz skutecnosti pfedstavoval konstrukt spolecnosti konce 19. stoleti. Neslo
o rekonstrukci zaniklé éry, ale viceméné o zhmotnéni snu ¢lovéka jiné generace, kte-
ry hledal idealni zlaté ¢asy, kdyz se mu jich v jeho aktudlné zité pfitomnosti nedosta-
valo. Obdobi biedermeieru se stalo zdrojem urcitého retro stylu, ktery predstavoval
jeden z proudi kulturné-spolecenského zivota doby projevujici se v riznych ume-
leckych odvétvich. Na konci 19. stoleti doslo k velkému oziveni zajmu o dilo skla-
datele Franze Schuberta (1797-1828), ktery se neomezoval pouze na hudebni sféru.
Biedermeiersky tvtrce se stal i namétem rady vytvarnych dél maliia konce 19. sto-
leti. Naptiklad Hans Temple namaloval obraz Schubertidda u rytire Spauna (189o)
nebo Gustav Klimt vytvoril malbu Schubert u klaviru (1898). Konec 19. stoleti zrodil
také fenomén videnské pisné, ktery zpopularizoval slavny herec a operetni zpévak
Alexander Girardi (1850-1918). Interpret se sice stylizoval do podoby lidového pi-
snickare, ktery zpiva na dvorech a pavlacich o méstskych tématech odpovidajicich
jesté predindustrializa¢ni dobé, ale slo o pisné, které vyrostly z prosttedi kabaretti
a Santand, instituci souvisejicich s rozvojem moderniho velkomésta. Skladby pro-
stupovala nalada idealizace a ismévnosti.

V 8o. letech 19. stoleti nastoupili na videnskou vytvarnou scénu o generaci
mladsi malifi, ktefi pokracovali v trendu nastoleném Friedlinderem. Nejvyraznéj-
§i z nich byli moravskonémecky malif Josef Kinzel a Josef Gisela a do jisté miry
i dal$i moravsky rodék Johann Hamza (1850-1927). Slo prakticky o vrstevniky.
Vsichni studovali v 70. letech 19. stoleti na videnské akademii. V8ichni prosli ate-
liérem Eduarda Engertha (1818-1897), Kinzel a Gisela ateliérem Augusta Eisen-
mengera (1830-1907), Kinzel a Hamza ateliérem Karla Wurzingera (1817-1883).
Kromé toho studoval Kinzel jesté¢ u Karla Blaase a Gisela u Heinricha Angeli-
ho (1840-1925), Anselma Feuerbacha (1829-1880) a Josefa Matthiase Trenkwalda
(1824-1897)."® V&ichni profesofi vedli na akademii ateliéry historické malby. Viichni
patfili mezi predstavitele monumentalni malby obdobi videnské Ringstrasse, ktera
nastoupila po malifstvi doby biedermeieru. Kinzel, Gisela i Hamza se v 80. letech
19. stoleti stali ¢leny hlavniho videnského uméleckého sdruzeni Genossenschafi der
bildenden Kiinstler Wiens, coz v té dobé znamenalo definitivni stvrzeni vstupu mezi

Obsirné k atmosfére kulturniho a spolec¢enského diskurzu fenoménu mizejici biedermeierské Vidné pfi vzni-
ku moderniho velkomésta viz Leitich, Ann Tizia: Verklungenes Wien. Von Biedermeier zur Jahrhundertwende.
Wien 1942.

Josef Kinzel viz Novd encyklopedie, s. 366; Josef Gisela viz Allgemeines Kiinstler Lexikon. Die Bildenden Kiinstler
aller Zeiten und Volker. Bd. 55. Giovanni da Civitella—Glandon. Minchen-Leipzig 2007, s. 331; Johann Ham-
za viz Allgemeines Kiinstler Lexikon. Die Bildenden Kiinstler aller Zeiten und Volker. Bd. 69. Hammon—Hartung.

Miinchen-Leipzig 2011, s. 29; Novd encyklopedie, s. 260—-261.

321




322

17

18

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

profesionalni vytvarniky. Kinzel byl za ¢lena pfijat v roce 1883, Gisela a Hamza
shodné v roce 1888."7 Na rozdil od Friedlindera uZ jejich umélecké formovani
probihalo bez zasadniho kontaktu s biedermeierskymi malifi, z nichz vétsina byla
v dobé¢ studii zminénych tif umélclh mrtva. Studovali v dobé rozkvétu malifstvi
doby Ringstrasse. Zatimco v dob¢ Friedlanderova nastupu na vytvarnou scénu se
v zanrové malbé prosazoval realismus, ted uz se realistické trendy posunuly k ra-
dikalnéjsi formé, k naturalismu.

Oba obrazy z Gomperzovy sbirky jsou typickymi pfiklady zminéné recepce bie-
dermeieru v dobé ovladané uz novéjsimi malitskymi sméry. Giselav Den tahu zachy-
cuje vyjev ze dne, kdy byla ozndmena ¢isla vylosovana pti poslednim tahu lotyn-
ky. Lotynka zavedena v rakouskych zemich za cisafovny Marie Terezie v roce 1752
predstavovala prvni a v 19. stoleti stale jesté jedinou koncesovanou loterii na tizemi
Rakousko-Uherska.'® T&ila se velké popularité predeviim mezi zenskymi piislus-
nicemi soudobé spole¢nosti. Tomu odpovida i ztvarnéna kompozice, jejiz tézisté
predstavuje v popiedi obrazového planu umisténa skupina osmi zen, které sledu-
ji vyvésni tabuli s vysledky posledniho tahu. Zeny vzrusené gestikuluji. V jejich
tvatich se objevuji vyrazy zvédavosti, prekvapeni i zdéseni podané v az grotesk-
nich grimasach. Zeny jsou zcela zaujaté sledovanim ¢isel a nevnimaji okoli, které
je obklopuje. Tuto skute¢nost podtrhava dité sedici na schodech kramu, které tam
zjevné jedna z Zen odlozila i s koSem s nakupem. Nékteré Zeny nakupni kose drzi
v rukou. Je ziejmé, ze se u vyvésky zastavily pfi cesté z trhu. Skutecnost, zZe $ly do
obchodl samy a nakup za né neobstaravaji sluzky, ukazuje, ze jde o prosté mést-
ské zeny z lidu. Tomu ostatné odpovida i jejich oblec¢eni. Umeélctiv diiraz na to, ze
zachycuje Zeny, které neziji v uspokojivé financni situaci, podtrhava postava mladé
vdovy v ¢erném drzici v naru¢i miminko v povijanu. Gisela pozici vdovy zvyraznil
tim, Ze ji umistil ze vSech dospélych Zen nejblize divakovi a nad jeji hlavu zasadil
pouli¢ni lucernu, a vytvofil tak vertikdlni kompozic¢ni osu tésné lemujici geomet-
ricky stfed obrazu. Skupina postav sledujicich vysledkovou tabuli zabira témér ce-
lou sifi pfedniho obrazového planu. Odkryty segment v pravé casti otevird pohled
hloubé¢ji do obrazu, kde stoji u pumpy dvé sluzky, které si do véder ptisly nabrat
vodu. Pferusily svou praci na vzajemny rozhovor a pfitom se zajmem sleduji vzru-
$enou skupinu sazkatek. Cisté femininni staf4Z narusuje muz sledujici zpovzdali
cely vyjev. Pfestoze se ze vSech postav nachdzi v nejvzdalenéjsim prostorovém pla-
nu, vyhradil mu Gisela dalezité misto v celkové kompozici. Nechal dvé krajni Zeny
pted vysledkovou tabuli rozestoupit a oteviel na néj divakovi volny pohled. Navic
ho propojil hloubkovou vertikalou s vdovou v popiedi a nechal ho z druhé¢ stra-
ny vertikalné lemovat geometrickou centralni osu obrazu. Obleceni tohoto muze,

Das Kiinstlerhaus I Wladimir Aichelburg. Mitglieder-Gesamtverzeichnis. On-line. Dostupné z: http://www.wladimir-
aichelburg.at/kuenstlerhaus/mitglieder/verzeichnisse/mitglieder-gesamtverzeichnis, cit. 16. 9. 2014.
Bauer, Giinther G.: Das Osterreichische Zahlenlotto 1752—2002. In: Dem Gliick auf der Spur. 250 Jahre Oster-
reichisches Zahlenlotto. Katalog vystavy. Ed. Manfred Oberlechner. Wien 2002, s 60-83.
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véetné klobouku naznacuje, ze jde o umélce, patrné Josefa Giselu samotného. Patti
do jiného socialniho okruhu nez shromazdéné zeny. Plni roli neziicastnéného po-
zorovatele vyjevu, ktery nema se scénou nic spole¢ného, ale zrakem objektivniho
dokumentaristy si ji zaznamenava do paméti.

Pomérné zajimavé je geografické zasazeni celého vyjevu. Pozadi obrazu dominu-
je kostel. Typické véze a pricelni §tit prozrazuji, ze jde o Ulrichskirche ve videnském
pfedméstském okresu Neubau, ktery patfi mezi Vorstadte tvorici vnitini pas pred-
mésti rakouské metropole.'® Gisela nenamaloval imaginarni méstskou kompozici,
ale zasadil sviij vyjev do realného, skuteéné existujiciho prosttedi. Uhel, z né¢hoz
zabira kostel, ukazuje, Ze se scéna musi odehravat na Neustiftgasse. Neustiftgasse
predstavuje jednu z hlavnich tepen videnské Neubau. Jde o misto, které neni prilis
vzdaleno od Ringstrasse a kde v dob¢ vzniku obrazu uz panoval ¢ily velkoméstsky
ruch. Obraz piesto plsobi spise poklidnym maloméstskym dojmem, tempem zi-
vota biedermeierského mésta. Gisela zachytil rusny kout velkomésta zptisobem, ze
v ném dokazal imitovat ducha zmizelé staré Vidné a uspokojit nostalgickou pottebu
zdjemc o tyto ,neobiedermeierské obrazy.

Kinzeldv obraz Stdri se nebrani posetilosti je situovan do klenutého mélkého pro-
storu, ktery muize byt prajezdem domu nebo podloubim. V ném ma rozloZeny
stanek stara zelinarka sedici mezi kosi se zeleninou. Za ni stoji o police se zeleni-
nou oprend mlada zena patfici podle obleceni také k niz$im délnicko-rolnickym
vrstvam. Obé¢ se divaji na starnouciho trednika snaziciho se svadét mladou sluz-
ku, ktera pfisla nakupovat. Ve zdanlivé nenapadném obrazku rozvinul autor hru
kontrastti a fines. V kompozici stiida riizné vztahové kombinace. Centralni osa
obrazu, kterou zdiiraznuje pilif klenby, déli vyjev na dvé casti. Vlevo se nachazeji
dv¢ Zeny v chudych zaslych Satech v tmavé hnédych a fialovych barevnych ténech.
Do této casti patii koSe a police se zeleninou, kterou se zelindrka snazi prodat,
aby m¢éla na zivobyti. V pravé c¢asti stoji elegantné obleceny ufednik s cylindrem,
znakem vyssich spolecenskych vrstev. Mezi nim a prodavanym sortimentem stoji
sluzka, ktera sama o sobé pochazi z nizsich spolecenskych vrstev, ale zaméstnani,
které ziskala v méstanské rodiné, ji ¢astecné povznasi k lep$imu materidlnimu po-
staveni. Tomu odpovidaji i jeji ¢isté upravené Saty, které svymi rzovymi, bilymi
a modrymi tény vyrazné zafi z tlumeného koloritu malby. Dalsim zptsobem, jak
se da ¢ist figurdlni kompozice, je protiklad mladi a stari. Postavy starsich osob,
zelinaiky a tifednika, umistil malif na kraje skupiny, postavy mladych zen zasadil

Videnska predmésti se délila na Vorstadte a Vororte. Vorstadte pfiléhaly k historické Vidni, zatimco Vororte
se nachazely ve vétsi vzdalenosti. Délici hranici mezi Vorstadte a Vororte pfedstavoval na pravém biehu
Dunaje vétsinou bulvar zvany Giirtel, na levé strané ji tvofil Dunaj sim. Pfedevsim ovsem Vorstadte a Vor-
orte oddélovala linie potravni dané, kdy Vorstadte z tohoto hlediska uz patfily k Vidni. VSechny Vorstadte,
véetné Neubau tak byly uz v roce 1850 tifedné piipojeny k rakouské metropoli. To vyrazné ptispélo k jejich
rychlé integraci do struktury mésta a k jejich celkové urbanizaci. Vororte byly do Vidné postupné zaclero-
vany kolem prelomu stoleti.
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doprostfed. Pokrocilejsi vék ma v Kinzelové obrazu urcité rysy chlipnosti a zhy-
ralosti. Zelinarka s nacervenalym masitym oblicejem a rozsklebenou grimasou
ptisobi do uréité miry dojmem kuplitky. Utednik lagkujici s mladou sluzkou své
smyslné myslenky dava najevo uz svym jednanim. Pfi dal$im rozboru detailt se
v tomto sméru dd uvazovat o tradi¢ni sexualni symbolice hole, kterou uiednik
mifi na sluzku. Danou symbolickou roli tradi¢né plni také nékteré druhy zeleniny
nabizené zelinaikou. Proti zkazenosti staii stoji Cistota a nevinnost mladi. Sluzka
se diva na starce bez koketerie, se zdvorilym ismévem. Rizova a bila barva jejich
$atd symbolizuje moralni ¢istotu.

Oba obrazy na prvni pohled pokracuji v tradici biedermeierského zanru anek-
dotickych vyjevl ze starého svéta naplnénych typickou Gemiitlichkeit. Némecky vy-
raz Gemiitlichkeit vyjadtujici pocit pohody a klidu spojeného s pokojnou existenci
stabilniho fadu neuspéchané spolecnosti se v prubchu 19. stoleti stal jednim z kli-
covych pojmu ztélesnujicich biedermeier. I kdyz se vyjevy obou obrazt fakticky
odehravaji v druhé poloviné 19. stoleti, cemuz odpovidaji i odévy postav, piisobi
pocitové dojmem biedermeierského Rakouska pred revoluénim rokem 1848. Kulisy
obou scén nemaji nic spole¢ného s rusnym velkoméstem konce stoleti. To stejné lze
fict o jednani a gestech aktérti obou kompozic.

Tematicky jsou obrazy ale rafinovancjsi nez klasicky biedermeier. Nejde v nich
o zachyceni nahodného vyjevu z ulice. Oba predstavuji ilustraci urcitého pfislovi.
Giselav shluk vzrusenych zen pred vysledkovou tabuli lotynky symbolizuje marnost
honéni se za snem, za iluzi slibujici nahlé zbohatnuti a vymanéni se z pout vlastni
spolecenské tridy. Kinzelovo Stdri se nebrdni posetilosti ma ptislovi pfimo v nazvu
a nenechava nikoho na pochybdch, co je tistfednim namétem obrazu.

Obsahovost byla dtlezitou, da se fici i primarni soucasti holandské zanrové
malby 17. stoleti. Zanrovy obraz nebyl malbou pro malbu, ale divikovi pfinasel in-
formaci odénou do malifské formy. Kromé biblickych podobenstvi a vyjevii pied-
stavovala Casty namét piislovi. Obrazova ztvarnéni lidovych prislovi se stala feno-
ménem holandské a vldmské zanrové malby. V daném regionu a epose nasel tento
druh slovesnosti jakozto obrazovy namét po kvantitativni strance patrné nejvétsitho
uplatnéni v déjinach malifstvi.

Holandska zanrova malba 17. stoleti byla oblibenym sbératelskym artiklem.
V 19. stoleti, kdy do dosud prevazné aristokratického spektra sbérateld vyrazné
pronikali pfislusnici méstanskych vrstev, tvofila vyrazné procento soukromych
umcéleckych sbirek. Z pohledu kvantity $lo patrné o z ¢asového a stylového hledis-
ka sbératelsky nejoblibenéjsi polozku z dosavadnich déjin malifstvi. Tento trend
se odrazel i v soudobé holandské malbé. Holandské hospodarstvi se v 19. stoleti
nachazelo spiSe ve spodni ¢asti vyvojové trajektorie, coz se do urcité miry promi-
talo i do hluboké krize holandského malifstvi. Spole¢né s uz zminénym zdjmem
o staré holandské uméni to vedlo k zajimavému fenoménu. Az do nastupu Haagské
Skoly v cele s Jozefem Israélsem (1824-1911) v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti se sou-
dobé holandské malifstvi orientovalo na imitaci tamni tvorby 17. stoleti. Holandsti
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vytvarnici 19. stoleti malovali obrazy, které na laika ptisobi, jako by vznikly v 17. sto-
leti. Pracuji s obdobnym barevnym a svételnym feSenim, modelaci, kresbou, kom-
pozici. Sedmnactému stoleti odpovidaji i kostymy postav a kulisy prostfedi. Svou
nizsi cenovou hladinou mohly v 19. stoleti uspokojovat potieby sbératelt, kteri
chtéli vlastnit klasické holandské zZanrové malby a pritom nechtéli platit vysoké
ceny za obrazy autentickych baroknich umélct.

I kdyz Heinrich Gomperz byl nejznaméjsim a patrné i nejvyznamnéjsim, ne-
byl jedinym sbératelem uméni v slozité rozvétvené rodiné Gomperzt. Rozsahly
soubor obrazi se prostfednictvim vlastnickych presunt v ramci rodiny dostal do
majetku ve Vidni zijiciho pravnika Philippa Gomperze (1861-1948). Jadro kolek-
ce tvoftila dila nizozemskych maliiti 16. a 17. stoleti, véetné predstavitelti zanrové
malby. Sdém Heinrich Gomperz se sbirani dél starych mistri vénoval jen okrajové.
Reprezentoval sbératelsky fenomén, ktery se ve sttedoevropském prostredi zacal
roz§irovat v posledni ¢tvrtiné 19. stoleti, a to sbirani obrazti soudobych umélcti.
V Gomperzové sbirce méli pochopitelné vyrazné nejvétsi zastoupeni vytvarnici
z némecky mluvicich zemi. Co do poctu maleb po nich z dalsich zemi nasledovali
nizozemsti umélci. Vesmés $lo o tvirce, ktefi ve svych dilech napodobovali styl
nizozemského 17. stoleti. Nechybéli mezi nimi zanrist¢é Hermann Frederik Carel
ten Kate (1822-1891), Florent Willems (1823-1905) nebo Jean-Baptiste Madou
(1796-1877). Nizozemska barokni zanrova malba nebo jeji napodobeniny z poz-
déjsi doby predstavovaly diilezitou polozku v uméleckych sbératelskych aktivitach
rodiny Gomperzii.?

Bez ohledu na to, jestli Josef Kinzel nebo Josef Gisela znali apel Karla Schnaa-
seho z roku 1837, aby se soudobi umélci inspirovali holandskym Zanrem 17. sto-
leti, ptisobi jejich obrazy jako dtirazné uposlechnuti vyzvy jmenovaného historika
umeéni. Nejenze zivost scény, realisticka fyziognomie typt, diiraz na praci s barvou
a svétlem predstavuji distojné pokracovatele klasik@i zanrové malby po formalni
strance, ale sofistikovana vrstevnata prace s namétem spliuje tuto roli i po strance
ikonologické. Zastoupeni zanrovych obrazt Josefa Kinzela a Josefa Gisely v Gom-
perzové sbirce predstavuje logicky doplnék sbératelského zdjmu rodiny o nizozem-
skou malbu 17. stoleti.

Prezivajici biedermeier a genetické souvislosti se starou holandskou zanrovou
malbou tvoii ale v piipadé Giselova a Kinzelova obrazu pouze jednu stranu min-
ce. Tu druhou predstavuje skutecnost, ze obé malby zietelné poznamenal také na-
stup nového vytvarného sméru 8o. let 19. stoleti, naturalismu. Naturalismus jako
prvni plné zhodnotil rozmach nového média 19. stoleti, fotografie. Dil¢i inspiraci
fotografii by bylo mozné hledat i ve starSich malifskych slozich. Naturalismus vsak
kompletné pievzal fotografickou optiku jako zaklad vlastniho uméleckého vidéni.

Slavicek, Lubomir: ,,...z vrelé lasky k mné drahému Brnu a k mym spoluobcaniim...“ Gomperzova sbirka a jeji od-
kaz v kontextu dobového sbératelstvi. In: ...z lasky k uméni a sobé pro radost... Umélecka sbirka Heinricha

Gomperze (1843-1894). Katalog vystavy. Eds. Jana Svobodové, Katefina Svobodova. Brno 2004, s. 19-42.
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Mnozi naturalisté pouzivali fotografii jako urcitou formu pfipravné studie k malii-
ské kompozici.* Bez ohledu na to, jestli takovy postup zvolili, pojimali kompozici
obrazu jako urcitou formu fotografického zabéru. Typické rysy naturalistickych
kompozic zaprvé predstavovaly dojem zastaveného pohybu, kdy fotografie zachyti
obraz ponékud odlisnym zptisobem nez lidské oko, zadruhé pfirozena kompozice,
v niz maji v§echny slozky vyjevu stejnou dulezitost, pficemz se ztraci akcentované
ohnisko kompozice, dalsi tradi¢ni kompozicni vazby a i vzdalenéjsi a okrajovéjsi
partie jsou podany se stejnou ostrosti jako ustfedni Casti vyjevu, zatfeti Casti po-
stav a pfedmétl presahuji pfes okraj obrazového pole, misto toho aby jim zUstaly
prostorové omezeny. Predev§im Giseltv Den tahu charakterizuje oproti klasickym
kompozicim ponékud chaoticky a nepfehledné komponovany shluk zen. Piesahy
ptes okraj platna Ize sledovat u obou obrazil, o nichz pojednava tato studie. U Kin-
zela je to zfetelné na levé strané kompozice, kde okraj platna prefezava casti kost
se zeleninou. U Gisely k obdobnému jevu dochazi naopak na pravé strané obrazu.
Okraj zde nemilosrdné odrizl bez ohledu na klasicka kompozicni pravidla znacnou
Cast jedné z vézi kostela a ¢ast postavy sluzky u kasny.

Naturalismus usiloval o zachyceni skute¢ného svétla a barevnosti. Sledoval, jak
realné svétlo formuje barevné odstiny. S oblibou pracoval s difaznim svétlem, které
zaléva prostor, kam nedopada piimé slunec¢ni svétlo, protoze je slunce odstinéno
mraky nebo okolnimi budovami. Za danych svételnych podminek se na obrazech
neobjevuji Cisté spektralni barvy, ale tlumeny kolorit zaloZeny na bohaté jemné od-
stupnované $kdle odstint. Presné takové pojeti barvy a svétla prinaseji i obrazy Jose-
fa Kinzela a Josefa Gisely probirané v této studii. I kdyz predstavuji svym zptisobem
reminiscenci na biedermeier, neni v nich ani stopy po jasné¢ definovanych lokalnich
barvach zfetelné vymezujicich jednotlivé segmenty plochy obrazu jako napriklad
razné ¢asti odévu zobrazenych postav. Lokalni barevnost charakterizovala bieder-
meierskou malbu, ktera v tomto navazovala na predeslé malifské epochy. Kinzeltv
i Giselav kolorit je proti tomu ¢isté naturalisticky. Uz klicové osobnosti naturalismu
jako Jules Bastien-Lepage, Jean Béraud, Pascal Dagnan-Bouveret nebo Léon Augus-
tin Lhermitte prozafovaly tlumenou barevnost ojedinélymi vyraznymi barevnymi
akordy drahokamové zelené, cervené, pfipadné modré barvy. Z monochromniho
koloritu tak vystupovaly napriklad zelené hlavky salatu ve scéndach z trhii, nalako-
vané zarubné oken a dvefi nebo urcita ¢ast odévu. Obdobny postup volili i Gisela
a Kinzel. U Gisely funkci barevného akordu plni modré masle ve vlasech stafeny
stojici pred vysledkovou listinou lotynky nebo ¢ervené tény na odévech dalsich zZen.
Jesté vyraznéji vynika dany prvek na Kinzelové obrazu. Roli barevného akordu zde
plni mezi naturalisty oblibené zelené hlavky salatu, které velmi zfetelné vyzaruji
z Sedavého pftiseri interiérového prostoru.

Typika a anatomie postav na Giselové a Kinzelové platné na prvni pohled od-
povida biedermeierské drobnomalbé. Realistické pojeti, které biedermeier vnasel

Weisberg, G. P.: Beyond Impressionism, s. 24—47.
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do malby, bylo zalozZené na detailni minuciézni kresb¢ pfi zachyceni postav a jejich
tvafi. Realismus biedermeieru se zakladal na analytické popisnosti. Naproti tomu
naturalismus, obdobné jako fotografie, pracoval s vice syntetizujicim piistupem.
Mimoto ovsem biedermeier vyuzival do jisté miry groteskni typiku postav, kterd
u nékterych autor méla blizko ke karikatute. I kdyz u vSech malift nemusi byt gro-
tesknost ptfi zbézném pohledu jasné patrnd, projevuje se v ponékud deformované
anatomii. Postavy na biedermeierskych obrazech maji ponc¢kud vyraznéjsi hlavy, nez
by odpovidalo skutecnosti. To umoznovalo dat figurdm grotesknéjsi vyraz a zachytit
jejich charakter zdiraznénim rysti v obliceji. Anatomie postav na biedermeierskych
obrazech uplatiiuje pomér 1 : 7 ve vztahu velikosti hlavy k celkové vysce téla. Ve sku-
tetném svéte jde o pomér vyskytujici se u déti. U dospélych osob se tento pomér
v neprospéch velikosti hlavy méni na hodnotu 1: 7,5 aZ 1: 8.** S timto pomérem
pracovali naturalisté. Fyziognomii ¢lovéka sledovali s nezicastnénym odstupem
a dobrovolné tak omezovali své vytvarné moznosti vyjadrit charakter aktért svych
kompozic prostrednictvim oblicejové typiky. Gisela a Kinzel ve svych obrazech,
stejn¢ jako naturalisté, vyuzivali skutecny pomér velikosti hlavy vuci zbytku téla.
Ptes veskerou kresebnou popisnost a urcitou figurkovitost postav na svych obrazech
odmitali vyraznéjsi groteskni nadsazku v typice a vice v tomto sméru respektovali
skutecnost. Tento piistup je spojoval s naturalisty. Své biedermeierské reminiscence
pretavovali do vytvarného jazyka soudobého naturalismu.

Na Giselovy a Kinzelovy obrazy se Ize divat z riznych tthld pohledu. Co na nich
bylo nejpodstatnéjsi z hlediska jejich soucasniki? Ceho si na nich v§imali dobovi
recenzenti? To jsou otazky, na které se da po vic nez sto letech obtizné hledat jedno-
znacna univerzalni odpovéd. Urcitou bodovou sondu nam umoznuje provést ta
skutecnost, ze Kinzelovo Stdri se nebrani posetilosti zaujalo recenzenta vystavy spolku
Mibhrischer Kunstverein pofadané v roce 1889 v brnénské Reduté natolik, ze tomu-
to obrazu ve svém textu vénoval samostatny odstavec. Napsal v ném: ,,Hodnotna
zanrova malba ,Stafi se nebrani posetilosti‘ od Kinzela se setkdva s vSeobecnym po-
bavenym zajmem. Tufiny, kvétdk, mrkve jsou tady poddny s botanickou vérnosti,
ale rozjasnény tak svézim rannim svétlem, Ze se jak se patii poeticky vyjimaji, stara
zelinarka, jejiz klasicky vykutaleny oblicej je tak harmonicky sladény s tény ranniho
slunce celé scény, a skvéla, v postoji a vyrazu neprekonatelna postava starce s riizi
(bezpochyby obecni tfednik s trochu nemocnymi jatry, ktery je na cesté do tfadu)

Pomér velikosti hlavy k télu dospélého ¢lovéka je ¢islem, pti jehoz kodifikaci nedoslo k obecnému konsensu.
V pritbéhu déjin se prosazovaly rtizné kanony. Je to problém, ktery ma své kofeny uz v antice. Polykleitos
definoval pomér dokonalych proporci pomérem 1 : 7,5. Praxitelés pracoval s ¢islem 1 : 8.V prabéhu dalsich
staleti se umélci priklanéli k riznym hodnotam, a to i béhem stejnych historickych epoch. Manyrismus
pouzival pomér az 1: 9. Nicméné plati, ze v piipadé snahy zachytit realné proporce dospélého clovéka se
kénon pohyboval v rozmezi 1: 7,5 — 1: 8. Tuto situaci podrobn¢ analyzoval francouzsky anatom Paul Ri-
cher, ktery ve svém kdnonu pocital s poméry 1: 7,5 a 1: 8 jako spravnymi. Viz Richer, Paul: Canon des pro-

portions du corps humain. Paris 1893, s. 39, 71.
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se nedaji dostatecné vychvalit. Samozfejmé se po del$im pozorovani zeptame, od-

7 N/

kud vlastné vychazi celé osvétleni predni ¢asti obrazu, vzdyt se prece dé¢j odehrava
bud v zeleninovém sklepé, anebo ve vyklenku takzvaného podloubi.“*

Obraz si hraje s vyznamovymi rovinami. Daji se na ném sledovat praktické do-
pady Schnaaseho apelu na inspiraci starou nizozemskou zanrovou malbou. Nic
z toho se ale v recenzi neobjevuje. Autora zajima jen hloubka realismu, s nimz je
scéna zobrazena. Vedle presvédcivosti v zachyceni typiky postav a riiznych druht
zeleniny pfedstavuje dominantni faktor ve verismu malby svétlo, opticka vérnost ve
ztvarnéni svétla. Pravé svétlo se stava jedinym bodem, na néjz recenzent v zavéru
sméfuje vytku. Jediné pochybnosti v ném vzbuzuje otazka, odkud vychazi svétlo,
které z jeho pohledu ne zcela odpovida charakteru prostfedi, v némz se objevuje.
Zajem o svétlo koresponduje se soudobymi snahami naturalismu a impresionismu,
malifskych smérti, pro néz svétlo predstavovalo klicovy prostfedek k formovani
celého obrazu. Pfimé slunecni svétlo bylo pro impresionisty prostiedkem k pro-
niknuti k ¢istym spektralnim barvam. Pro naturalisty plnilo svétlo stejny tcel jako
pro fotografy, kdy ve své rozptylené ateliérové formé v jemnych piechodech odsti-
nl odkryvalo vSechny linie zobrazovanych osob a predmétii. Svétlo na Kinzelové
obraze ma charakter zminénych naturalistickych postupti. Zajem recenzenta tak
nepfimo dokumentuje to, jak v dob¢ vystaveni obrazu pronikaly do soudobé mal-
by naturalistické tendence a jak se naturalismus prosazoval coby dominantni smér
dobové malby.

Josef Kinzel a Josef Gisela pfedstavuji z dnesniho pohledu umélce, ktefi repre-
zentuji posledni vzedmuti biedermeierské zanrové malby v dobé¢, ktera z hlediska
slohového vyvoje uz patfila monumentalnim realistickym tendencim, jez v 8o. le-
tech 19. stoleti dospély do své naturalistické faze. Kinzelova a Giselova kabinetni
malba pusobi jako prezitek zastaralého stylu v dobé, kdy se kromé naturalismu za-
¢inal etablovat i impresionismus a ve Francii uz dokonce nastupovaly postimpresi-
onistické a symbolistické sméry se jmény jako Paul Gauguin (1848-1903) nebo Paul
Sérusier (1864-1927). Z pohledu souéasniki to ale jesté tak neptisobilo. Zanrova
malba predstavovala tradi¢né oblast malby, ktera méla mravoli¢ny charakter, vyzna-
covala se pfedevsim kabinetnimi formaty a slouzila nejcastéji k dekoraci interiér
méstanskych domacnosti. Snaha naturalist udélat ze Zanru monumentalni malbu,

wDas kistliche Genregemdlde ,Alter schiitzt vor Thorheit nicht‘ von Kinzel begegnet allgemeinem frihlichen Interesse
Kohlriiben, Karfiol, gelbe Riiben sind da mit botanischer Treue wiedergegeben, aber von einem so morgenfrischen Lichte
verkldrt, dass sie sich ordentlich poetisch ausnehmen, die alte Krdutlerin, deren klassisch-pfiffiges Gesicht so harmo-
nisch in den morgensonnigen Ton der ganzen Scene hineingestimmt ist, und die préchtige, in Haltung und Ausdruck
uniibertreffliche Figur des Alten mit der Rose (ohne Qweifel ein etwas leberleidender Gemeindebeamte, der auf dem
Wege ins Bureauw ist) sind nicht genug zu loben. Freilich fiigt man sich bei lingerem Betrachten, woher denn die volle
Vorderbeleuchtung auf dem Bilde kommt, da doch der Ort der Handlung entweder ein Gemiisekeller oder die Nische
eines sogenannten Laubenganges ist.“ (¢esky preklad Robert Jands). Feuilleton. Gemildeausstellung des Mdhr.

Kunstoereines. Tagesbote, ro¢. 39, ¢. 94, 24. 4. 1889, s. 1.
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ktera by zaujala misto doposud vyhrazené historické a mytologické malbé a povysi-
la vyjev z kazdodenniho zivota oby¢ejnych lidi na zasadni téma globdlniho vyzna-
mu, predstavovala radikalni zasah do tradice existujici nékolik stoleti. Tato zména
se odehréla v 8o. letech 19. stoleti s tim, Ze dana cesta byla prostfednictvim realis-
mu pouze zvolna proslapovana teprve od poloviny 19. stoleti. Tak radikalni zménu
mohl vkus vétsinového publika absorbovat jen postupné. Na vyroc¢nich vystavach
v némecké a sttedoevropské oblasti vétsi ¢ast zanrové produkce predstavovala stale
drobna kabinetni malba. Monumentalni naturalisticka platna na sebe sice strhavala
pozornost zlatych hiebt vystavy, ale podstatnou cast salti stale zabiraly drobné;jsi
tradi¢ni zdnrové malby, které se podtizovaly zazité roli doplnujictho vedlejsiho ele-
mentu hlavnich dé€l. I kdyz jim kritika nevénovala primarni pozornost, setkavaly se
stale s velkym zdjmem kupcti ze stiedostavovskych vrstev, kterym vyhovovaly nizsi-
mi cenovymi relacemi i rozméry odpovidajicimi méstanskym interiériim. Dokonce
i malifi imitujici starou barokni holandskou zZanrovou malbu nevytvareli jen jakysi
revival pro hrstku staromilcti. Pouze setrvavali v dlouhodobé osvédcéenych vzorcich
kupci stale poptavaného typu obrazi.

To platilo pro 8o. Iéta 19. stoleti. Josef Kinzel a Josef Gisela také setrvavali v ko-
mercné osvédcéenych vzorcich zanrové malby. Sviij malifsky projev operativné ak-
tualizovali s ohledem na nové vytvarné trendy. V dané dobé predstavoval takovy
novy trend naturalismus, v jehoz duchu Kinzel i Gisela aplikovali barevné svételné
feseni, pojeti typiky postav i zdjem o fotograficky zptisob pohledu na okolni svét.
Zaméfeni jejich malifské tvorby sice rezignovalo na cesty, jak si ziskat zajem vy-
tvarné kritiky a stat v popfedi boji o dalsi sméfovani uméni, ale zaroven dokazalo
zustat v hledacku zajmu téch, kdo umélecka dila kupovali. V 8o. letech byli Kinzel
a Gisela stale reprezentanty legitimniho proudu soudobé malby, ktery na soucasni-
ky pusobil tradi¢né, ale ne anachronicky. S ndstupem modernich vytvarnych slohti
se tato situace postupné zménila. Gisela zemfel jesté v mladém véku, nedozil se
20. stoleti a nedockal se tak vyraznéjsi zmény. Kinzel vak zemfel azZ ve 20. letech
20. stoleti a pfes rizné pokusy modernizovat svou tvorbu zustal az do konce Zivo-
ta vérny zptsobu malby, kterym se prosadil. Neobiedermeierské vyjevy ze zmizelé
Vidné maloval jesté po prvni svétové valce. Stale nachazel kupce pro svou tvorbu.
Tehdy ovsem uz neptsobil jako reprezentant sice konzervativniho, ale stale jesté
zivého vytvarného stylu. Dostal se do pozice urcité anachronické kuriozity, ktera
prezila svou dobu. Nakup jeho obraz se v té dobé dostal do polohy sbératelstvi

upominkovych pfedmétti na davno uplynulou epochu déjin.
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SEZNAM BAREVNYCH PRiLOH

B18 Josef Kinzel, Stari se nebrani
posetilosti; 1889, olej, dievo,
39,5*31,7 cm.

Ulozeno v Moravské galerii v Brné,
inv. ¢. M 161.

B19 Josef Gisela, Den tahu; 1882, olej,
dfevo, 28,8x24,3 cm.

Ulozeno v Moravské galerii v Brné,
inv. ¢. M 198.
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MYTUS DELNICKEHO VUDCE JOSEFA HYBESE
(1850-1921) V DEJINACH MESTA BRNA

Summary: The myth of Josef Hybes was one of the basic constitutive characteristics
of political imagination connecting the tradition of the labour movement of the
19™ century with the politics of the Communist Party of Czechoslovakia in the
region of Brno. The author divides into periods the development of the myth, its
position in the communist mythology, its relation to coinciding or rival myths.
In addition to the political form of the myth, he interprets the very long lasting
folk memories of the role of Josef Hybes as a popular hero and champion of the
oppressed without any direct ties to the party structures and ideology, which have
lasted since the beginning of the 20™ century, through the fall of the communist
regime, up to the present.
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Vyzkum politickych mytti zaziva v poslednich dvou desetiletich konjunkturu jak
v ¢eském, tak v zahrani¢nim badani, uzivani pojmu vykazuje dokonce infla¢ni ten-
denci. Navzdory dlouhému seznamu teoretické literatury k tématu je pojem ,,my-
tus® ¢asto jednoduse pouzivan v podobé antonyma viéi pojmu ,,skuteénost®. Jeho
podstata je vSak jina — pokud pouzijeme alespon jednu z Cetnych definic pojmu,
jde tu o ,uyprdavéni o minulych uddlostech, které davaji soucasnému déni zvldstni vjznam
a které zdsadné ovliviiuji autoritu toho, kdo v dané spolecnosti a dané dobé dréf moc“.!
V podstaté jde o selektivni interpretaci minulosti, kdy jsou historické vyznamy a ob-
sahy déju vykladany nepfimérené skutecnosti tak, aby v kolektivni paméti vznikly
pevné a stereotypni déjinné obrazy, které budou v ramci dané spole¢nosti, rezimu ¢i
kultury vnimany jako existen¢né nutné a nezpochybnitelné. Kazdy mytus je vysta-
vén na vytvorené ¢i v historickych pramenech nalezené vzpomince, minulost silné
idealizuje a inscenuje vé¢ny boj mezi dobrem a zlem nebo propastny rozdil mezi
¢istymi a necistymi, zakdzanym a dovolenym atd. Pro moderni spole¢nost je mytus
v podstaté cestou ke komplementarnimu chapani skute¢nosti. Ma nezastupitelnou
orientac¢ni funkci v politickém a socialnim slova smyslu, je ve své celosti reprezen-
tantem hodnot, cild, prani i fantomi té socidlni ¢i politické skupiny, ktera mytus
péstuje a vzyva, jde o ustfedni a nenahraditelny prostfedek komunikace a mobili-
zace priznivct. U personalniho mytu, ktery stoji v centru pozornosti tohoto textu,
hraje velky vyznam snaha drzitel moci prostfednictvim dila zemfelého velikana
legitimizovat vlastni pozici.”

Cilem textu je analyza politického mytu vystavéného na zakladé¢ zivota a dila
Josefa Hybese (1850-1921) pro brnénskou spole¢nost, se zvlastnim zaméfenim na
prostiedi délnické a z politického hlediska na subkulturu socialistickou a komuni-
stickou.? Ale nelze ztracet ze zietele, Ze s vazbou na osobu Josefa Hybese existuji
vlastné myty dva. Prvni lze pracovné nazvat mytem revoluciondre a jde o mytus po-
liticky, s eminentn{ vazbou na struktury KSC. Druhy nazvéme mytus lidumila a jde
o mytus svym jadrem stojicim mimo politickou sféru, ovéem s extenzi jejim smé-
rem. Jde tu o produkt imaginace pfislusnikt nizsich spolecenskych vrstev, ktery
do Hybesovy osoby projektuje touhu po spravedlivéjsim svété dosazitelném nepo-
litickou cestou.

Hein-Kircher, Heidi: Politische Mythen. Marburg 2007. Dostupné z: http://www.bpb.de/apuz/30604/
politische-mythen?p-=all, cit. 3. 7. 2015.

Sauer, Birgit: Politische Inszenierung und die Visualisierung von Macht. In: Symbole und Rituale des Politi-
schen. Ost- und Westeuropa im Vergleich. Hg. Andreas Pribersky, Berthold Unfried. Frankfurt am Main
1999, s. 75101, zde s. 85.

S ohledem na rozsah ¢lanku odkazuji na nékolik zdarilych profilti ¢i struénych Zivotopist Josefa Hy-
bese: Heslo. In: Encyklopedie déjin mésta Brna. Dostupné z: http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/
Pacc=profil_osobnosti&load=120, cit. 3. 7. 2015; Barto$, Josef — Kovartova, Stanislava — Trapl, Milos: Osob-
nosti ceskych deéjin. Olomouc 1995, s. 127; Tomes, Josef: Prikopnici a pokracovatelé. Osobnosti v déjindch ceské
socidlni demokracie 1878—2003. Biograficky slovnik. Praha 2004, s. 58; Malif, Jifi a kolektiv: Biograficky slovnik

poslanci moravského zemského snému v letech 1861—-1918. Brno 2012, s. 282-285.
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Mytus neni pojiman izolované, ani v teritoridlnim ani v kulturotvorném vyzna-
mu. Je zfejmé, ze mytus Josefa Hybese nebyl péstovan a rozvijen pouze v Brné, byt
toto bylo nepochybnym centrem sledovaného mytu, ale jeho vyznam je geograficky
$irsi, se silnym zdzemim na Rosicko-Oslavansku, Blanensku a Pardubicku, méné na
Vyskovsku nebo Prostéjovsku. Okrajovou roli hral mytus v Praze nebo Plzni, byt
zde Hybes svého casu také ptsobil. Hybestiv mytus v Brné rovnéz nelze oddélit od
jinych mytt, zvlasté od téch, které byly také péstovany v podobném sociopolitickém
prostiedi a ve stejné dobé. Sledovat je proto nutno pozici hybesovského mytu ve
vztahu ke generalnim mytim komunistické provenience, naptiklad mytu V. I. Le-
nina, Rijnové revoluce nebo tzv. Vitézného tinora. Ale nelze ptehlédnout i myty
regionalniho razu, pozornost zasluhuje zvlasté¢ mytus Josefa Jurana (1885-1963),
Bohumira Smerala (1880-1941) nebo vii¢i hybesovskému mytu narace koincidenéni,
zvlasté mytus socialistického listu Rovnost, mytus Pankrace Krkosky (1861-1888),
prvniho $éfredaktora Rovnosti, nebo mytus tzv. Rudych Oslavan jako kolébky ko-
munistického hnuti na Morave.

PERIODIZACE VYVOJE MYTU

Zatimco mytus Josefa Hybese lidumila nijak vyraznymi vykyvy neprochazel, pomérné
vyznamnymi zménami prosel mytus revoluciondre. Pricinou této odlisnosti je poli-
ticky raz prvniho z nich, a tedy ménici se poptavka formulovana vici vyuziti mytu
aktudlnimi drziteli politické moci.

Josef Hybes se stal objektem mytologizace jiz za svého zivota, jde o prvni eta-
pu pfipominani vyznamu jeho dila. V tomto smyslu stoji po boku svétoznamym
velikantm socialistického hnuti. Jiz zptsob pfipomenuti ¢i vefejnych oslav jeho
zivotnich jubilei nesl silné prvky mytologizace, méné oslava 60. narozenin v roce
1910, velmi silné pak pfipomenuti 70. narozenin roku 1920. Také vyznam oslav Hy-
besovych nekulatych narozenin se v zavéru zivota prudce zvysoval a tato adorace
vyvrcholila mohutnou vlnou mytotvornych textd a slavnosti pfipominajicich jeho
umrti dne 19. ¢ervence 1921.

Druhou etapu lze vymezit obdobim mezi svétovymi valkami s typickym ponékud
skomirajicim, narazovym a celkové nesmélym a rozpacitym pfipominanim Hybe-
S$ova zivotniho dila s postupnou redukci jeho vyznamu: jednak teritorialné, jednak
politicky. Vzpominkové aktivity se udrzely na Brnénsku nebo jizni Moravé,* zatim-
co na celostatni trovni vzpominka rychle vybledla a v pfipominani Hybesova Zivota
a dila nastala pomérné dlouhd pfetrzka — list celostatniho vyznamu pfipomenul
historickou roli osobnosti znovu az v roce 1938. Pro redukci politickou bylo typické
vyklizeni prostoru prace s Hybesovym mytem u vSech politickych stran s vyjimkou
KSG, ta si podrzela kontinuitu od Hybe$ovych poslednich let Zivota ptes jeho smrt

4 Soudruh Karel Vanék mrtev. Slovacko. Komunisticky obdenik, ro¢. 18, ¢. 24, 26. 2. 1924, s. 1.
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az do sklonku mezivale¢né republiky a povazovala Hybese za osobnost nalezejici
vyhradné do komunistického proudu délnického hnuti. Ostatni politické tabory
a také vSechny nepolitické organizace se tomuto tlaku podvolily a az na nékolik
drobnych sttipka vyklidily pole komunistické dominanci.

V éfe okupace a tzv. tfeti republiky nastala v aktivnim rozvoji mytu pretrzka,
z pochopitelnych divodi nemél zadny z aktéri predchozi epochy dost sily k tomu,
aby Hybestiv mytus pro své potteby pfipominal.’ Piesto Hybetiv mytus v této
dobé¢ zazil podstatné obdobi, a to éru dalsiho Gstupu ze slavy, ktera se zdala byt jiz
presmiru antikvarni ve srovnani s konkuren¢nimi myty, které pravé v dobé okupace
vznikaly. Zvlasté pro KSC se jak na celostatni, tak na regionalni Grovni v této dobé
rodily myty vysoké dilezitosti, které svym vyznamem pro legitimizaci spolecenské
role KSC v narodnich déjindch hrély naptisté eminentni roli a kterym se ,stary*
Hybes dlouho nemohl rovnat. Hybestiv mytus se takfikajic stahl na marginalni
pozice a nejvice zivou se jevila ta ¢ast Hybesova dila, ktera byla spojena s listem
Rovnost, tj. svornikem mezi odbojem proletaiského a komunistického listu proti
kapitalistické spolecnosti v jejich tfech podobach — od imperidlné kapitalistické
pozdniho habsburského mocnarstvi pres mezivalecnou republikdnskou variantu
az po memento vyvoje kapitalismu a imperialismu v podobé nacistické okupace.

Vyuziti HybeSova mytu povale¢nym komunistickym rezimem nese sice mnoho
shodnych znaki a z toho diivodu je také nutno tuto fazi vnimat jako celek, tj. jako
ctvrtou fazi vyvoje mytu, ale pfesto se tu objevuje trojice etap s natolik zavaznymi
odlisnostmi v praci s mytem, Ze je tfeba je registrovat. Urcujicim faktorem pro de-
tekci jednotlivych fazi neni ani tak vyvoj mytu samého, ten markantni zmény v rezii
komunistickych propagandistll nezaznamenal, ale v pozici HybeSova mytu v ko-
munistické mytologii jako celku. Od ¢ast tzv. tieti republiky se Hybestv mytus na-
chazel v defenzivé viici mytu budovani, plné rozvinutému hlavné v prvni poloviné
50. let 20. stoleti. Nejen HybeStv mytus, ale vlastné véechny myty spojené s érou
pocatkti délnického hnuti nebo s poéatky KSC ustupovaly markantné do pozadi
pod vlivem adorace osobnosti a udalosti spojenych s uchopenim moci komunisty
a s budovatelskym tsilim. Vyvoj vyjadioval sebevédomi KSC po tinorovém pievra-
tu, pro néz byla déjinné role KSC dostateéné legitimizovéna jednak obéti v dobé
nacistické okupace, jednak viid¢i roli v procesu povalecné obnovy a budovani socia-
lismu. Hybestv mytus, ale také mytus Rovnosti, Rudych Oslavan a dalsi se jevily
antikvarnimi a pro vefejnou praci nedostate¢né mobilizujicimi. Z éry pokracujicitho
ustupu Hybesova mytu vystupuji poné¢kud do popredi vzpominkové akce spojené
s vyro¢im Hybesova umrti v roce 1951. Mytus osobnosti tu vsak vystupoval jako
doplnék a ornament mytu vyssi trovné, totiz mytu ceského revolu¢niho délnické-
ho hnuti a revoluénosti KSC. Mezi Hybe$ovou érou a soudasnosti ¢néla bariéra

Ovsem v okoli Moravského Krumlova ptisobila v letech 1944-1945 partyzanska skupina nesouci Hybesovo

jméno.
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tzv. Vitézného inora — coz dobte dokumentovala i volba ustfedniho hesla vzpo-
minkovych oslav v roce 1951: Hybes za socialismus bojoval — my jej budujeme.®

Zivotaschopnost Hybe$ova mytu a jeho produktivitu pro zajmy KSC potvrdil
vyvoj po roce 1956 v kontextu oficialni politiky destalinizace. Snaha rezimu vyjit
vstiic pozadavkiim obyvatelstva a vyvarovat se excest let extenzivniho budovani
socialismu vedla k revivalu starobylych mytt délnického hnuti ve snaze ukazat trvalé
sepéti KSC s pracujicimi a jejich zajmy. I kdyZ by se mohlo zdat, Ze pro tuto ,ci-
vilngjsi etapu komunistické vlady, trvajici do konce 60. let 20. stoleti, by se mohl
propagandistiim a historikim hodit segment Hybesova mytu odvolavajici se na hr-
dinovu legendarni poctivost, skromnost a obétavost, nebylo tomu tak. Hybes ztstal
v mytologii stale hlavné bojovnikem za vznik revolucni délnické strany, mysleno pri-
kopnikem leninské KSC. Pro tuto etapu lze hovotit o pomalém pohybu Hybesova
mytu zpét do centralnich pozic komunistické mytologie, byt je tento pohyb mno-
hem markantnéj$i na trovni mésta Brna a Brnénského, respektive Jihomoravského
kraje nez na trovni celostatni.

Posledni etapou ctvrté faze je prace s HybeSovym mytem v 70.-80. letech 20. sto-
leti. Typickym znakem vyvoje je tu posun do blizkosti sttedu komunistické myto-
logie, ovSem soucasné petrifikace v podstaté regiondlnich vazeb kultu zasahujictho
kromé Brna a jizni Moravy uz pouze Pardubicko, jiné oblasti nikoliv. Hybestiv my-
tus tento svij posun sdilel s dalsimi myty své doby, zvlasté s mytem listu Rovnost
a s oslavanskymi udalostmi, méné s mytem Pankrace Krkosky, ktery si podrzel jisty
vyznam sice celostatni, ale zase tizce profesné orientovany na jeho roli ,,pokroko-
vého ucitele“.” Slo tedy o $iroce rozvinuty a strukturovany mytologicky koncept
s celou sérif kulminac¢nich bodt adorace napric epochou. Nejdilezitéj$im znakem
rozvoje Hybesova kultu bylo ovSem jeho vyuziti pro znovunabyti spole¢enského

M4

kreditu KSC, notné oslabeného udalostmi let 1968-1969. ,,Stary Hybes“ se stal na-
strojem zd@ivodnéni spoleéenské role KSC v regiondlnim méitku, pti¢emz kromé
revoluc¢ni ¢innosti, stojici stale jednoznacné v popredi, se vice ke slovu dostaly od-
kazy na charakterové znaky hrdiny jako predpoklad pro zapojeni do délnického
hnuti a KSC. Politicky mytus revoluciondre tu byl ponékud ptibliZzen nepolitickému
mytu lidumila s cilem udrzet sice nadale primat politického mytu, ale souc¢asné pro-
fitovat z jeho koincidence s lidovou tradici interpretace Hybesova Zivota a dila.

Pata faze vyvoje HybeSova mytu se kryje s polistopadovym rezimem a saha do
dnesnich dnti. Jejim typickym znakem je Gstup mytu revoluciondre a do popiedi vy-
stupuje mytus lidumila. Faze zahrnuje jednak go. 1éta 20. stoleti, kdy mytus zivoril
v konkurenci mytologie tzv. demokratické a kapitalistické spole¢nosti v tistrani, ale

zustal zachovan ve svych uzlovych bodech pritomnosti ve vefejném prostoru: jen

Moravsky zemsky archiv v Brné (dale jen MZA), fond G 560, KSC — krajsky vybor, Brno 1945-1960 (dale
jen G 560), kart. 24, inv. ¢. 33, Zapis z jednani vyboru ze dne 5. 7. 1951, fol. 81 an.

7  Srov. Fasora, Lukas a kolektiv: Josef Hybes a Pankrdc Krkoska, prikopnici socialismu. In: Pamét mist, udalosti

a osobnosti. Historie jako identita a manipulace. Praha 2011, s. 512-527.



LUKAS FASORA / MYTUS DELNICKEHO VUDCE JOSEFA HYBESE (1850-1921)...

pomérné malo ,,hybeSovskych® pamatek a odkazt bylo novym rezimem likvidova-
no. S vysttizlivénim spole¢nosti z novych myta se zacal Hybestiv mytus na vrub
konkurence zvolna vracet do vefejného diskurzu, ovSéem nesméle, dalo by se fici,
Ze ve srovnani s epochou bombastickych oslav a pamatnikd komunistické faze az
pokoutné. Hybesova legenda vsak ozila nejprve prostfednictvim mensich zivoto-
pisnych textl regiondlné-historického, ale také politicko-historického zaméteni, po-
zoruhodnou roli v pfipominani HybeSova mytu jako alternativy vii¢i sou¢asnému
mainstreamovému diskurzu sehral internet. Typickym znakem je tu prudky odklon
od uzlovych bodd mytologie vystavéné komunistickym rezimem, zvlasté¢ drama-
ticky poklesl vyznam odkazti na Hybese — revolucionare a HybeSe — zakladatele
KSC, politické subjekty hlasici se k dédictvim KSC hraji v této fazi pfipominani
mytu druhofadou roli. Pfipominani mytu bylo individualizovano a tim vice vystu-
puje do popredi vyklad Hybese jako osobnosti tolstojovského typu, nezistného
obhdjce z4jmt ,lidu®. V aktudlnim diskurzu minéno mluvéiho véech, kdo nepattili
k politické tfidé, a sifeji k politické elité polistopadového rezimu. Hybes ve spo-
lecenské poptavce znovu ozil jako prototyp lidového, skromného, nekorumpova-
telného politika s fascinujicim charismatem a neformalnim vlivem na spole¢nost.

PATRIARCHA NA SKLONKU ZIVOTA

Josef Hybes se dozil svého 60. Zivotniho jubilea v dobé pro délnické hnuti v ¢eskych
zemich nadmiru komplikované. Kompetenéni spor mezi videnskym centrem strany
a centrem prazskym, jiz nékolik let projektovany zvlasté do déni v socialnédemo-
kratickych organizacich v Cechach, se v letech 1910-1911 pfesunul také na Moravu
a stal se pfedmétem debat na mezinarodnich férech socidlnédemokratickych stran.
V Brné se situace stala krajné neptehlednou. Zatimco v Cechéch a ve vét$iné regiontt
Moravy se po roztrzce mezi Prahou a Vidni postavila vét§ina socialnédemokratic-
kych organizaci ¢eského jazyka za prazské centrum, v Brné¢ a také v Ostrave se tak
Gplné nestalo. Cést ¢eskych socialnich demokratii, vedena vlivnymi odborovymi
predaky, zustala vérna Vidni a piijala jeji tezi o §tépeni zptisobeném ¢eskymi (praz-
skymi) nacionalisty vniknuvs§imi do délnického hnuti. Viden byla v tomto vykladu
bastou internacionalismu a spoluprace vsech socialnédemokratickych stran v Pfed-
litavsku. Brno se stalo dilezitym stiediskem tzv. centralistd, kterym Viden poskytla
odménou za podporu soucinnost mistni organizace némecké socialni demokracie
a také finance potiebné k vydavani vlastniho listu. I kdyz se brzy ukazalo, ze sku-
teCny pocet priznivct centralistl je i na Brnénsku pomérné maly, do délnického
hnuti byly vneseny spory, které jim zmitaly az do zacatku svétové valky a nebyly
zapomenuty ani po ni. Velka ¢ast tzv. centralistd totiz zGstala i v nové republice
vérna predstavé disledného internacionalniho postupu a hledala zastitu pro tuto
politiku v podobé KSC, naopak radikalnéjsi ptiznivci tzv. autonomistt (ve slovni-
ku videnské centraly separatistt) ztistali vérni povale¢né socialni demokracii jako
pilifi ¢eskoslovenské statnosti.
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Pozice Josefa Hybese se stala prekérni. Stary délnicky viidce se po dobu dvou
¢i tif let ponékud stahl z o¢i vefejnosti a do velmi ostrych a osobnich sporti mezi
socialnédemokratickymi predaky osobné nezasahoval. Vnéjsi pozorovatelé s odstu-
pem konstatovali, ze v té dobé poznali Hybese dezorientovaného a v principu hlu-
boce deprimovaného vyvojem v hnuti. HybeSovo rozhodnuti, na kterou stranu se
ve sporu pridd, by patrné vyznamné zavazilo v rozhodovani brnénského délnictva,
s mirnou nadsazkou lze rici, ze Hybe§ mél s blizicim se zivotnim jubileem v rukou
dalsi vyvoj sporu na Brnénsku. Z komplikované situace vysel v ocich vétsiny publika
se cti, ne tak uz z pohledu svych socialnédemokratickych spolupracovnikii v Brné
a jesté méné v nahledu pozorovatell stojicich mimo struktury strany, s jeji situaci
vsak dobie obeznamenych.

Hybes v prvnich tydnech sporu ziejmé vice sympatizoval s videnskym centrem
a piedstava internacionalni politiky v boji s kapitalismem mu byla v brnénskych po-
mérech jedinou moznou cestou. Hybesovo rozhodovani v§ak nebylo v zakladnich
obrysech zcela raciondlni a uz viibec ne ideové pevné zakotvené v socialistické teo-
rii, rozhodoval se spise instinktivné, vyznamnym filtrem pro jeho interpretaci sporu
byla osobni rovina. Hybes$ chtél v principu hlavné svornost a jednotu délnického
hnuti v boji s kapitalismem, teoretické otdzky hrubé podcenoval a za pravdu da-
val té ze stran, v niz vidél lidi se silnéjsim moralnim kreditem, provéfené lety prace
pro hnuti a mnohymi obétmi. Ve finale nakonec Hybes dal piece jen prednost au-
tonomistické strané, opatrné podpofil prazské centrum, coz stacilo k jeho vitézstvi
u brnénského délnictva.

Dani za tento postup, ktery mohl vyvolavat dojem zrady, byla redukce HybeSova
mytu: v roce 1910 se vedle ¢eského socialnédemokratického autonomistického tisku
k pripomenuti patriarchova zivota a dila postavila ¢elem pouze jihoslovanska social-
ni demokracie rozsahlym ¢ldnkem v listu Rdeci prapor,? hlavni tiskové orgdny polské
a ukrajinské strany piesly jubileum mlc¢enim, stejny postoj zaujala Viden a také brnén-
sky némecky socialnédemokraticky list Volksfreund pojal pfipomenuti velmi stfidmé.

Svétova valka a bolSevicka revoluce v Rusku vsak prekreslily konfliktni linie
uvniti socidlnédemokratického hnuti v Rakousku. HybeSovo delikatni manévrovani
z let 1910-1911 bylo v roce 1918 téméf zapomenuto a v mytologizaci jeho osobnosti
se v letech 1917-1921 neprojevovalo. Mezi diivody tohoto vyvoje nepochybné patii-
ly zcela zasadni udalosti, s nimiz bylo délnické hnuti béhem valky a zvIasté v jejim
zavéru konfrontovano. Samotny vale¢ny konflikt byl vniman jako selhani socialni
demokracie, kterd v ¢ervnu a cervenci 1914 sklidila plody své oportunistické politiky
v tom smyslu, ze se nedokdzala postavit jednoznac¢né za politiku zachovani miru
a mobilizovat délnictvo ke konfrontaci se stdtni moci napfiklad ve formé generalni
stavky. Dal$im dilezitym faktorem byl fenomén bol$evismu. Leninovo dilo Imperia-
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lismus jako nejoyssi stadium kapitalismu (1916) se hlavné v dtsledku ispéchu bolsevikt

8  Josef Hybes. Rdedi prapor. Glasilo jugoslovanske socijalne demokracije, ro¢. 13, €. 14, 3. 2. 1910, s. 1.
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v Rusku stalo i u nds voditkem interpretace svéta, kterd vyzyvala délnictvo k celni-
mu stfetu se silami kapitalismu a militarismu, a ukazovala mu i praktické moznosti
naplnéni této politiky. Rada socialnich demokratt byla v letech 1917-1918 ruskym
bolsevismem fascinovana a vidéla v ném naplnéni starého socidlnédemokratického
principu nekompromisni tfidni politiky, pro ktery v mladi horoval i Hybes. Aniz
by ov§em domyslela disledky podobnych krokd, které méla zahy ukazat obcanska
valka v Rusku. Dal$im formativnim faktorem byl vznik ceskoslovenského statu,
v imaginaci mnoha levicové zamérfenych délnika pfedstupné k vybudovani spolec-
nosti na socialistickych zdsadach. U ¢asti délnictva vznik ¢eskoslovenského statu
mirnil radikalismus ohledy na nérodni zijem v novém staté. Casti vak postupujici
zjisténi, ze se nové Ceskoslovensko nestalo socialistickou republikou a ze se také
socialni vymozenosti v sovétském Rusku nedaji s témi tuzemskymi méfit, alespon
ve formalnich parametrech, pfineslo zklamani, frustraci a zaklad politické radika-
lizace, kterda méla nevyhnutelné bolSevické ¢i filo-bolsevické obrysy.

Josef Hybes se v této situaci délnictvu a jeho radikalnim politickym vidctim je-
vil jako postava symbolicka. Na jeji legendarni zivotni pfibéh, hlavné na HybeSovy
nazory ze 70.-80. let 19. stoleti, bylo mozno z vyse uvedeného vyvstavajici politické
cile upnout a za cenu selektivniho vytrzeni z historického kontextu jim tim dodat na
divéryhodnosti. Stary délnicky viidce béhem valky trpél vaznymi zdravotnimi pro-
blémy souvisejicimi s tézkou cukrovkou a prakticky se stahl z o¢i vefejnosti. Vyhybal
se politickym akcim a v zavéru valky stale bouflivéjsim spontannim vystoupenim
délnictva, jeho aktivita se markantné nezvysila ani se vznikem ceskoslovenského
statu a k vétSimu zapojeni byl Hybe$ hotov az na zacatku roku 1920. Vracel se do
atmosféry, ktera se s predvalecnou dobou stability nedala srovnat, vée bylo ve varu.

Hybestv mytus doznal v obdobi mezi jeho sedmdesatymi narozeninami a amr-
tim mimotadného oziveni a obohaceni o mnozstvi novych prvki. Pro dalsi vyvoj
mytu $lo v pravém slova smyslu o kli¢ k interpretaci celého pfedchoziho Hybesova
Zivota, byt §lo vlastné o relativné kratké obdobi priblizné Sestndcti mésicti. Hybes
se béhem nich stal doyenem ¢eského délnického hnuti, nebot v roce 1920 zemfela
dalsi z délnickych legend — ostravsky predak Petr Cingr. Hybesova doporuceni
v narustajicim sporu mezi statotvornou socialnédemokratickou pravici a revolu¢ni
levici tim jeSté vice ziskala na vaze, spolu s Hybesem se vlastné na tu ¢i onu stranu
meéla priklonit cela tradice délnického hnuti u nas. Hybes zvolil levici; jak se jeho
odptirci hojné domnivali, §lo o jakousi ozvénu jeho revolu¢niho mladi, kterou sta-
fec nyni nasledoval. Skutecné §lo ziejmé o jisté instinktivni puzeni k radikalnimu
feSeni nahromadénych socialnich problém, které Hybese timto smérem vedlo, $lo
patrné o presvédceni, ze utrpeni svétové valky do té miry vyhrotilo bidu délnic-
tva, Ze na pudorysu kapitalistického systému a zastupitelské demokracie tradi¢ni-
ho typu ji nelze vice resit. Kalkulovat Ize i s vysokou mirou HybeSovy dezorientace
v komplikovanych dobovych problémech a manipula¢nimi aktivitami piedstavitelti
tzv. socialnédemokratické levice. Nevalny Hybestv zdravotni stav, staii a nezkuse-
nost s teoretickymi i praktickymi problémy, které pred tuzemské socialisty postavila
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bolsevicka revoluce, vedly Hybese opét k intuitivnimu rozhodovani. Tentokrat vsak
na rozdil od minulosti nemohl jevy filtrovat prostiednictvim personalné-mravnich
kritérii — témér vsichni spolupracovnici jeho generace odesli na véénost a profid-
ly i fady mladsich piedakd, které Hybes z predvalecnych ¢ast znal. Naopak valka
a bol$evismus pfivedly do fad socialni demokracie doslova lavinu novych ¢lent,
obvykle mladych, radikdlnich a ambiciéznich, v jejichz pohnutkach a mordlnim
profilu se jiz Hybe$ nemohl bezpec¢né orientovat. Vystupoval tu jako ¢lovék z jiné
doby, na coZ upozornil i jeho stary ptitel Edmund Burian.’

Ale po velkou ¢ast roku si Hybes nechaval oteviena vratka i k umirnénym preda-
ktim socidlnédemokratické pravice. Sice je ze své pozice moralni autority délnického
hnuti vystavoval kritice i vysméchu na lidovych shromazdénich, ktera svym charis-
matem dokazal snadno opanovat, ale v parlamentni ¢innosti a viibec v jednanich
mimo rozboufené saly se snazil pasobit stmelujicim zplisobem a branil se predsta-
vé, ze socidlni demokracie a délnické hnuti sméfuji k dal§imu rozkolu. Hybesav
vztah ke strané¢ vedl ke konstrukci mytu Hybes — symbol socidlni demokracie, jak s nim
pracovalo Prdvo lidu. Za pozornost stoji skutecnost, ze s HybeSovym Zivotem a di-
lem se zachézelo jako s typologizovanym ptibéhem pravého socidlniho demokrata.
Individualizovany vyklad, naptiklad ve smyslu Hybes — svédomi strany nebo podob-
n¢, se v diskurzu neobjevil. Zlomem ve vztahu k socialni demokracii byl pro Hybese
ziejmé zazitek z udalosti prosincové tzv. generalni stavky, zvlasté ze strelby v Osla-
vanech, Hodoniné a z represi viici levicovym radikaléim, které Hybe$ na vlastni oci
vidél v Brné. Emotivné to Hybes vyjadril ve svém poslednim projevu v sendtu: ,,7d se
totiz hlasim k tém levicakim, k té levici socidlnich demokratil, kteri zrovna véera a dnes byli
tou nasi republikou, tou nasi panskou a méstackou republikou, obviriovdni a tak hanobeni
a tupeni. [ ...] Jd jsem zrovna prijel z Brna, a to vSechno, to stanné prdvo, stielba v Oslava-
nech a ty mrtvoly a ti zranéni, to vse dohromady mne tak rozechvélo, Ze nevim ani skutec-
né, co bych mél mluvit.“'° Od té doby byl Hybestiv ptiklon k bol$evické levici jasny
a jeho mytus v ramci socidlnédemokratického diskurzu ztratil na divéryhodnosti.

V souhrnu posledni dvé léta zivota doplnila Hybestuv zZivotni pfibéh a mytus
o rovinu, kterou mzeme nazvat zakladatel komunistické strany neboli o symbolické
vyjadteni pokracovani tradic délnického hnuti ve strukturach KSC. Tedy niko-
liv socialni demokracie, kterou prece jeji vlastni doyen, spoluzakladatel a n¢kde;j-
$i symbol opustil pro tdajnou zradu na délnictvu. Hybe$tv mytus byl zaklada-
telskym mytem KSC.!' Formélni ptiklon Hybese ke KSC na sklonku Zivota byl

Soudruh Hybes sedmdesdt let. Délnicky dennik. Socialné demokraticky list pro Ostravsko, roc. 3, ¢. 23,
29.1.1920, s. 1.
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nezpochybnitelnou skutec¢nosti. Pro praci s mytem vSak méla nemensi vyznam
interpretace jeho pohnutek a viibec kontextt tohoto kontroverzniho kroku, o niz

se m¢l zahy rozhotet boj.

SMRT DELNICKEHO VUDCE

Pokud byl souboj mytu revoluciondre a mytu lidumila k vidéni béhem zavéru Hybe-
Sova zivota zatim pouze nesméle a v detailech neukotvené, ke skute¢né petrifikaci
doslo v souvislosti se smrti délnického patriarchy. V nékolika nésledujicich dnech
a tydnech se projevila jednoznaéna pievaha KSC a listu Roonost, jejiho regiondlni-
ho mluv¢iho, v interpretaci HybeSova zivota a dila. Ostatni politické sily byly za-
tlaceny do defenzivy, byt i ony vystoupily s vlastnimi interpretacemi a také vyslaly
své zastupce do pohiebniho privodu. Ten se stal obrovitou manifestaci sily délnic-
kého hnuti Brna a okoli, policejni odhady hovorily o $edesiti tisicich ticastnicich
pohtebniho privodu.'

Rezii smuteénich slavnosti si podrzely ve svych rukou mistni organy KSC, po-
kud byla zastupctim jinych politickych sil viibec dovolena participace na smutecni
slavnosti, pak jim byla vyhrazena okrajova role. Na tomto stanovisku Ipély hlavné
tisttedni organy KSC v Praze, naopak brnénské vedeni KSC se vyznaéovalo vétsi
velkorysosti a taktem. Bylo totiz pro né¢ v mistnich podminkach velmi obtizné od-
délit osoby z fad délnického hnuti, které staly za politikou KSC, od rtiznych va-
riant oportunistt, indiferentt apod., jichz se kolem teprve neddvno zalozené stra-
ny pohybovalo nemalo. Zvlasté starsi generace ptislusniki délnického hnuti, ale
také mnozi odborafi a ¢lenové satelitnich organizaci zatim zcela neakceptovali fakt
oddéleni KSC od socialni demokracie jako trvalou skuteénost a pravé ve vztahu
k Hybesovi se projevovalo jejich lavirovani. Striktni pozadavek Prahy na pfipome-
nuti Hybegovy pamatky jako pamatky komunistického senatora, zakladatele KSC
a internacionalisty tak vlastné nebylo mozno beze zbytku splnit a slavnost vyznivala
spise jako generalni pfipomenuti zapasu o socialni spravedlnost s diirazem na zivot
a dilo lidového hrdiny a dobrodince nez jako stranicka akce v uzsim slova smyslu.
Byly uéinény pokusy ze strany nékterych &inovnikit KSC, zvlasté pry byvalého sta-
rosty Brna Karla Vanka, vytlacit ne-komunistické smutecni hosty z privodu, nako-
nec se ale akce obegla bez skandalu.'®

Kromé smutec¢nich slavnosti byl k mani nékolik dni po HybeSové smrti pomérné
intenzivni souboj o interpretaci jeho zivotniho pfib¢hu na strankach brnénského
tisku. Mohutnou ofenzivu spustil komunisticky list Rovnost. Vykreslil Hybese jako

prostého tkalce a skromného muze z lidu se silnou moralni autoritou, celozivotné

MZA, fond B 26 Policejni feditelstvi Brno, kart. 485, inv. ¢. 2642/21, Policejni zapis o prabéhu pohibu
J. Hybese.

Tamtéz.
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bojujiciho proti nespravedlnosti zosobnéné kapitalismem, pficemz velmi podtrhl
Hybesovu tidajnou preferenci revoluéni t¥idni politiky bez kompromist, ktera jej
nakonec — pry ptirozené — pfivedla k opusténi socialni demokracie a podpore
KSC. O stupett méné diirazu bylo ptikladano Hybe$ové neziitnosti a emotivné
prozivané roli lidového tribuna bez ohledu na stranickou programatiku a taktiku.
KSC ptekvapivé viibec neptipominala pozici Hybese v internacionélnich vazbach
brnénského délnictva, jeho vazby k Vidni byly vylozeny jako davna minulost, zaml-
¢ena byla Hybesova dlouholeta poslanecka kariéra v ri§ské rad¢ a zemském snému
v fad4ch socilni demokracie.'*

Mezi ostatnimi interpretacemi stoji za povsimnuti dvé, socialnédemokraticka
a narodnédemokraticka. Pfedevsim je zajimava defenzivni strategie socialnéde-
mokratickych zurnalisttl, ktefi nedokazali vystavét viici pomérné sofistikované ko-
munistické interpretaci vlastni propracovany vyklad nékterych uzlovych skutec-
nosti Hybe$ova zivota a odchylovali se od komunistického vykladu vlastné pouze
ve dvou podstatnych bodech: diirazem na dlouhou Hybesovu parlamentni praci
v fadach socialni demokracie a skutecnost, ze tzv. komunisticky senator byl v roce
1920 zvolen rovnéz na kandidatce socialni demokracie. Narodni demokraté, byva-
li mladocesi kolem brnénské redakce Lidovych novin, dokazali tsty svych zurna-
listhh predlozit vefejnosti vii¢i komunistim alternativni a hlavné dosti vérohodny
Hybestv prib¢h. Délnicky vidce tu byl interpretovan v prvé rad¢ jako tribun lidu
a bojovnik proti bezpravi, nebyl pry partajnikem s tésnou vazbou na organizac¢ni
struktury a program ani socialni demokracie a uz vitbec ne komunistt. Silné byla
vyjadiena pochybnost, zda by délnicky patriarcha pfi moznosti blize poznat meto-
dy a moralni profil pteddkt bol$evizujici ¢asti tehdejsi KSC viibec strané propuijéil
své jméno a autoritu. Hybes byl vykreslen jako ¢lovék tolstojovského typu, unikatni
v dobové politice, ktery se svou prostotou, opravdovosti, nezistnosti a laskou k li-
dem jako by patfil do jiného, lepsiho svéta. List Vecer konstatoval, ze ,,vdlka piisobila
na jeho citlivou mysl tak, Ze se stal nejradikalnéjsim socialistou, takZe mluvival bolSevicky.
Od tovdryst se viak lisil jako holubice od havrana“.'® Navzdory majestatu smrti si Zur-
nalisté Lidovych novin neodpustili poznamku, Ze takovym mohl Hybe$ byt mimo
jiné diky tomu, Ze pro své nedostatecné vzdélani nikdy zcela nechéapal teoretické
a filozofické kontexty politiky a socialismu, svym jednoduchym myslenim se upinal
na hodnotu jednoty délnického hnuti jako na dogma a ve vysokém véku se navic
nechal bolsevizujici levici zneuzit k aktivitdm, jejichz dosah a vyznam jiz nebylo
v jeho silach pochopit.®

Velky komunista je mrtev! Rovnost, ro€. 37, €. 199, 20. 7. 1921, s. 1; £ poslednich dnii soudruha Fosefa Hybese.
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Narodni archiv, fond Ministerstvo zahrani¢nich véci — Vysttizkovy archiv 1916-1944 (1916) 1918-1987 (dale
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Tamtéz, Lidové noviny 19. 7. 1921.
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V celku z tiskové bitvy souvisejici s Hybesovou smrti vystupovaly dvé zakladni
alternativy jeho mytu. Obé se opiraly o hodnoceni osobnich vlastnosti zemtelého
vidce, prvni vSak tyto upinala na idedlni obraz komunisty. Tento obraz byl exten-
zivni a vyznacoval se potencidlem inkorporovat nejen Hybese, z néjz ucinil jeden
z ¢lanku v sledu revoluc¢nich udalosti a osobnosti ramujicich ¢eské déjiny a tsticich
ve vznik KSC. Slo tedy o mytus s jednoznaéné politickou aplikact, abstrahujici od
osobnostnich zvlastnosti a individualnich kontextl a pohnutek tak, ze byly pie-
vedeny na typové vlastnosti ¢lena KSC jako nejvyspélejsi strany revoluéniho typu
v eskych dé¢jinach. Hybestiv mytus jako mytus eminentné politicky tu mél zietelné
propagandistickou a pedagogickou funkci pro bézny zivot ptiznivcii a sympatizan-
tl komunistického hnuti. Hybes§tiv mytus byl jako mytus lidového hrdiny prezento-
van tak, aby co nejvice vstupoval do bézného zivota délnictva, kontakt se zemrelym
HybeSem nemél byt rozhodné svatecni udalosti. Jako typicky zakladatelsky mytus
mél slouzit k legitimizaci nové zalozené KSC a orientaci délnictva pii vahani mezi
preferenci KSC a jinych socialistickych stran v roviné bud — anebo. Proto také ne-
byl Hybesav zivot jako celek prilis detailné analyzovan, francouzsky historik Yves
Bizeul hovoti o typické ,utopii detailu®, kterd Hybe$tv mytus interpretovala jako
branu mezi minulosti a soucasnosti s cilem vlastni roli na této ¢asové ose lépe po-
rozumét, samoztejmé v intencich ideologie KSC.'” Tendenci k préaci s Hybesovym
odkazem jako politickym mytem projevila také socialni demokracie, $lo viak o po-
kus malo sofistikovany a energicky a nebylo divu, ze ve srovnani s komunistickou
propagandistickou ofenzivou netspésny.

Druha interpretace vykreslila Hybese jako mravniho velikana, vice stavéla na
odiv jeho autenticitu a jeho nezaraditelnost do struktur bézné politiky. Hybes byl
praktickym etikem, vzbuzujicim vSeobecnou uctu u svych politickych soubézcti
i oponent.'® Tato interpretace méla na rozdil od prvni deficit v nedostate¢né in-
stitucionalni fixaci, nebot ji v ¢ase smrti délnického viidce pripomnéli hlavné jeho
politicti oponenti a jen stiidmé a v druhém planu komunistickd Rovnost. Mytus
lidumila se dale v politickém diskurzu neobjevoval. Slo o mytus lidovy, Hybe$ tu
byl vylozen jako celospolecensky vzor a moralni apel pro vSechny bez rozdilu na-
rodnosti, véku nebo ttid. Sance této interpretace Hybegova zivota a dila na Zivota-
schopnost a pfevahu ve vefejném diskurzu byla spojena s existenci ideologického
polysystému, tj. konkurenci ideologif v mezivale¢ném a polistopadovém rezimu.'?
Latentné mytus lidumila vystupoval jako mravokarny a potencidlné nebezpecny kaz-
dé drzb¢é moci, a zvlasté vici drzbé monopolni.

Bizeul, Yves: Politische Mythen. In: Politische Mythen im 19. und 20. Jahrhundert in Mittel- und Osteuropa.
Hrsg. von Heidi Hein-Kircher, Hans Henning Hahn. Marburg 2006, s. 3-14, zde s. 9.

Josef Hybes . Tagesbote, ro¢. 71, ¢. 328, 19. 7. 1921, s. 3.

Azaryahu, Maoz: Vom Wilhelmsplatz zu Thélmannplatz. Politische Symbole im jffentlichen Leben der DDR. Ger-
lingen 1991, s. 22 an.; Even-Zohan, Itamar: Polysystem Theory. Poetics Today 1, 1979, s. 287-310.
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ZAPOMINANI A sBiRANI sTRiPKG

Vyvoj mytt ve vefejném prostoru se vyznacuje dynamikou, ktera vykazuje trend vy-
tlacovani zastaralych a pro interpretaci soucasnosti jiz nefunkénich mytt na okraj
systému mytologie a jejich nahrazovani myty novymi, z hlediska drzitele politické
moci lépe funkénimi. Hybetv mytus zaznamenal tento posun v mytologii KSC od
2. poloviny 20. let pfiblizné do 60. let 20. stoleti, poté se v 70. a 80. letech projevil
pohyb zpét na ¢elnéjsi mista komunistické mytologie.

Vyklad myitu revoluciondre v rezii KSC byl vystaven tlaku novych mytii. Z nich
nejstarsim byl mytus Klementa Gottwalda a tzv. karlinskych hochd, tj. stalinistic-
ké skupiny, ktera ovladla KSC v roce 1929 a odchodem ¢i likvidaci konkurenénich
frakei definitivné ukoncila éru nazorové plurality v ramci strany. Jesté vétsi silu
viak mély myty spojené s roli KSC v dobé ohroZeni republiky ve druhé polovi-
né 30. let 20. stoleti a nejveétsi pak myty valecné, zvlasté mytus komunistické role
v protinacistickém odboji (Julius Fuéik, Jan Sverma, Slovenské narodni povstant,
Kvétnové povstani aj.). Defenziva Hybesova mytu pokracovala i po valce v souvis-
losti s diirazem na tzv. povale¢nou obnovu hospodarstvi a éru budovani socialismu
(mytus Gustava Klimenta, Josefa Jurana, mytus tderniki nebo myty importované
ze SSSR). Po odeznéni jejich kulminacni faze, tedy ptiblizné od roku 1956, se zase
v KSC zacal postupné projevovat proces obrody a destalinizace s vécnéjsi debatou
o postaveni KSC v ¢eskoslovenské spole¢nosti a s postupujici detabuizaci a demy-
tizaci vetejné prace KSC, coz pro péstovani Hybesova mytu a politickych myt
obecné nepfinaselo zrovna piiznivé podminky.

Hybestv mytus sice ani tehdy tak docela z vefejného prostoru nezmizel, ale
posilila jednak jeho teritorialni vazba k Brnénsku a Pardubicku na tikor celostatni
pusobnosti mytu, jednak se postupné v hierarchii myt posouval na pozici mytu
druhé ¢i treti kategorie. Pfipominky vyroc¢i narozeni, respektive umrti byly v letech
1930, 1931 a v letech valky nicotné, jubileum let 1960 a 1961 bylo pfipomenuto velmi
skromné. Ptetrvavajici cenu mytu pro KSC vsak signalizovaly tii nedlouhé kam-
pané spojené s urcitym revivalem Hybe$ova mytu — obsdhly ¢lanek z pera Karla
Kreibicha z roku 1938 a série vzpominkovych akei k vyro¢i HybeSova narozeni
v roce 1950, respektive vyro¢i amrti v roce 1951. Mirou naléhavosti propagandy
a ingerenci do vefejného prostoru se Hybestv mytus v této dobé nemohl méfit
s opulentnimi oslavami vyroc¢i Lenina, Marxe, Engelse, Velké fijnové socialistické
revoluce a Svatku prace jako mytickych fundamentti svétového komunistického
hnuti. StalinGv mytus prodélal znamy turbulentni vyvoj a nalezel do zminéné elit-
ni spole¢nosti jen po omezenou dobu. V druhé linii staly svatky a myty ceskoslo-
venské provenience, z nichz vystupovalo do popfedi pfipomindni tzv. Vitézného
unora, vyro¢i Klementa Gottwalda, Kvétnového povstani, Slovenského narodniho

20 NA, fond MZV-VA, kart. 3348, Rudé pravo 5. 6. 1938.
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povsténi a osvobozeni Ceskoslovenska Rudou armédou. Hybe$iiv mytus vidime
teprve ve tieti fadé co do vyznamu pro legitimitu rezimu. Trvala jeho silné regio-
nalni vazba, i v regionalnich realiich vSak jeho role slabla, zvlasté ve prospéch re-
gionalnich projevii mytd prvni kategorie, tj. napfiklad pripominani regionalnich
vazeb Klementa Gottwalda, pfipominani regionalnich exponentti rezimu, zvlasté
Josefa Jurana (1885-1963) nebo Gustava Klimenta (1889-1953).>' Spolu s Hybe-
Sovym mytem se v této kategorii ocitly mytologické udalosti spojené s jeho osobou
¢i casem jeho politického piaisobeni, zvlasté mytus Rudych Oslavan, pon¢kud sil-
néjsi pozici si v hierarchii drzel mytus listu Rovnost, hlavné kvili kontinualnimu
pusobeni v komunistickém hnuti mimo jiné v dobé nacistické okupace, zasluham
listu o odboj, bolsevizaci délnického hnuti na Brnénsku i tzv. budovani socialismu.

Postupujici degradaci mytu v o¢ich komunistického establishmentu dobfe uka-
zuje prub¢h pfipomenuti jubilea Hybesova narozeni, respektive amrti v letech 1950
a 1951. Vyznam osobnosti byl sice v souvislosti s vyro¢im zminovan narazové v re-
gionalnim tisku pomérné hojné, ale sim mytus byl nivelizovan do podoby perso-
nifikace sepéti KSC s tradici délnického hnuti 19. stoleti a vedle jinych udalosti
a osobnosti Hybes nevystupoval pfili§ do popiedi. Zakladni interpreta¢ni schéma
se drzelo vykladu Hybes — vojdk revoluce, jak také sviij hlavni piispévek k jubileu
nazvala Rovnost. Nikoliv tedy revolu¢ni vidce mimoradnych moralnich kvalit, ni-
koliv patriarcha hnuti, ale pouze jedno z kolecek v soukoli eschatologicky pojatych
déjin revoluéniho hnuti.?

Béhem hlavni vzpominkové akce byl pfipominan spiSe vyznam kolektivnich akcf,
tj. zalozeni délnickych domi v Brné a Julidnové a zvlasté lidova shromazdéni na Bilé
hofte, nez kardinalni role vyzna¢nych osobnosti délnického hnuti. Hybestv mytus se
tu jevil jako obét antikvarizace a postupujicitho nezajmu mladeze o déjiny délnické-
ho hnuti pted druhou svétovou vélkou a jesté vice pred vznikem KSC. Mistni organy
strany se sice snazily o propojeni oslav s jistym pedagogickym akcentem a diirazem
na mezigeneracni sdileni tradice délnického hnuti na Brnénsku a mimo jiné dbaly
na to, aby se béhem oslav aktivné zapojili zvlasté ,starsi a zkuSenéjsi soudruzi®, kteti
Hybese osobné znali, ale cely koncept vzpominkovych oslav byl vice nez ¢im jinym
kratkym a povrchnim vzepétim snahy po aktualizaci mytu. Pochod z Julidnova
(v roce 1952 prejmenovaného na Hybesovu ctvrt) a setkani na Bilé hore, pfi té pii-
lezitosti pfejmenované na Hybesovu horu, rozhodné nenesly prvky spontaneity, pa-
métnikiim a délnickym organizacim nebyl dan téméf zadny prostor a také kulturni
program zaji§tovaly vyhradné hudebni soubory Sboru nirodni bezpeénosti.*® Akce
byla zamyslena jako revival tradi¢nich délnickych shromazdéni s vrcholem v go. le-

tech 19. stoleti, jako vytvoreni shromazdisté pracujicich k manifestacim podpory

MZA, fond G 560, kart. 21, inv. ¢. 31, Zapis z jednani vyboru ze dne 1. 8. 1949.

Fosef Hybes — vojdk revoluce. Rovnost. Krajsky denfk Komunistické strany Ceskoslovenska, ro¢. 67, &. 168,
19.7.1951, s. 3; NA, fond MZV-VA, kart. 1153, Rudé pravo 29. 1. 1950, Prace 29. 1. 1950, Rudé pravo 19. 7. 1951.
MZA, fond G 560, kart. 24, inv. ¢. 33, Zapis z jednani vyboru ze dne 5. 7. 1951, fol. 81 an.
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politiky KSC, bez respektu ke skute¢nosti, ze ptinejmensim od dob hospodatské
krize se manifestacni akce brnénského délnictva odehravaly jinde a jinak. Hlavné
se vSak cela akce jevila nepripravena a v nékterych ohledech amatérsky trapna, ne-
bot v jejim ramci nebyl odhalen zadny vyrazny pomnik a uz viibec ne monument,
ale pouhé zaklady budouciho pomniku s provizorni pamétni deskou. Deska poz-
déji uvolnila misto pomniku s ndzvem Usvit, odhalenému v roce 1963 ku piileZitosti
70. vyrodi tdboru lidu z4dajiciho veobecné volebni pravo.** Chaoticky a v fadé ohle-
dt amatérsky zptsob propagandistické prace s mytem délnického hnuti a Hybese
osobné ze zacatku 50. let 20. stoleti se o dvacet let pozdéji dockal kritiky vrcholnych
regionalnich organt KSC, které konstatovaly, Ze s vjjimkou skromné pamétni des-
ky s bustou v ulici Cejl/Gottwaldova® Brno ,kupodivu stdle nemd diistojny pamdtnik
Fosefa Hybese“, pticemz zadaly pteneseni sochy Usvit na nékteré sidlisté a na jeho
misté vybudovéni skute¢ného monumentu.?®

Hybestv mytus se staval postupné z hlediska stranickych propagandistt an-
tikvarnim a méalo mobilizaénim. Ptesto se jej KSC nechtéla Gplné vzdat, jen byl
pfesunut z gesce ideologickych a propagandistickych organtit KSC do gesce jejich
historickych pracovist, ktera se stavala postupné nejviditelnéjsim nositelem a zvés-
tovatelem mytu. Trend byl patrny jiz v souvislosti s vystavou k 70. vyroci zalozeni
Rovnosti v roce 1955,”” pozdéji si Hybe$tiv mytus pievzalo do gesce Muzeum dél-
nického hnuti Brnénska, zfizené v roce 1957, se sidlem v byvalém Mistodrzitelském
palaci v Brné. Muzeum bylo vysledkem diirazu stranickych organt na lepsi orga-
nizaci regionalnich stiedisek vyzkumu déjin délnického hnuti a déjin KSC v regio-
nech, jeho expozice byly otevieny v bfeznu 1959. V centrdlni roviné slo o aktivitu
zadtiténou Ustavem déjin KSC, pro regionalni badani v Brné méla zvlastn{ vyznam
védecko-ideologick4 konference o problematice vyvoje délnického hnuti a KSC na
Moravé v letech 1921-1945, konand v prosinci 1956 v gesci Vaclava Pesi, Josefa Ko-
lejky a Otakara Kani, ktera uspésné legitimizovala existenci brnénského, respektive
jihomoravského badatelského stfediska. S nevelkymi Ustupky prazskému centru
obhjjila také metodologii a hlavni sméry vyzkumu, pficemz akcent na propagaci

mytu Josefa Hybese pattil k tstfednim témattim.?®

Moravské zemské muzeum, fond Muzeum délnického hnuti Brnénska, inv. ¢. T5575-5586, ulozeni TD1403.
Cejl 57, misto pobytu pfi vydavani listu Rovnost, busta slavnostné odhalena 29. 1. 1950 ku prilezitosti
vyro¢i narozeni. Dostupné z: http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb,/?acc=profil_objektu&load=79,
cit. 2. 7. 2015). Tajemnik Krajského vyboru KSC se mylil, v Brné existovaly jesté dali dvé pamétni desky,
ovsem téz velmi skromné. Prvni byla na domé na adrese Drobného 36—40, odhalena v roce 1949. Dostupné
z: http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_objektu&load=351, cit. 2. 7. 2015. Druha na domé¢
v Samalové ulici &. 60 v Brné-Zidenicich, odhalena v roce 1950. Dostupné z: http://encyklopedie.brna.cz/
home-mmb/?acc=profil_objektudload=168, cit. 2. 7. 2015.

MZA, fond G 593 KSC — Jihomoravsky krajsky vybor, Brno 1960-1989 (déle jen G 593), kart. 143, Zapis
z porady pfedsednictva ze dne 2. 8. 1975, fol. 59.

Dostupné z: http://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil__udalosti&load=4504, cit. 2. 7. 2015.
NA, fond Ustav déjin KSC, Praha (1946) 1950-1970 (1987) (dale jen UD KSC), kart. 56, archivni jednotka 343.
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V kontextu destalinizace bylo zajimavou novinkou pfi praci s Hybesovym my-
tem fazovéni vyvoje KSC v regionech, které stanovil dokument s nazvem Politické
tkoly pro vyzkum regiondlnich déjin z roku 1960 s revizi z roku 1962. Hybe$av Zivot-
ni pribéh byl viazen do kapitoly zahrnujici epochu 1917-1921, jejimiz dominant-
nimi interpreta¢nimi liniemi mélo byt sledovani vlivu Velké rijnové socialistické
revoluce na tuzemské délnické hnutf a v dasledku toho se projevujici ,,zrada refor-
mistickych preddki® se soucasnym formovanim internacionalistickych skupin, které
ptipravovaly ,rozchod revolucnich sil se zradcovskymi viidci®. Role HybeSova mytu tu
byla stanovena vcelku delikatné, mytus se stal navodem, ktery tehdy ukazoval nové
strané a jejim pfiznivclm, ,které tradice [délnického hnuti a socidlni demokracie]
bylo nutno rozbit, aby mohla byt vytvorena strana, kterd se stala viidkyni vseho proleta-
ridtu v CSR“.*

Slo ale jen o jednu z etap déjin KSC, kterych bylo celkem devét. Nasledovala
epocha let 1921-1924 oznadena za dobu ,zdpasu mladé KSC na obranu préo pracujicich
a boj se socidinédemokratickymi prezitky“, dalsi etapa do roku 1929 pak ,.dobou bolsevi-
zace strany, boje s pravicdckymi i levicdckymi ndzorovymi tendencemi®. Léta 1929-1933
meéla byt interpretovana jako ,zdpas komunistii s nezmérnym nedostatkem, boj s vlivem
fasismu, kdy strana pod zbésilou persekuci ziskava vliv a autoritu u délnictva i ostatnich pra-
cujicich®. Obdobi 1933-1938 a 19391945 bylo vyhrazeno interpretaci role komunistd
v tzv. lidové fronté proti fasismu a valce, respektive jejich roli za druhé svétové valky,
a osu uzaviraly dvé etapy vyhrazené vykladu boje KSC za obnovu hospodatstvi, za
délnickou drzbu vyrobnich prostiedkd, respektive zapasu o dosazeni vyssiho stupné
socialismu, prerod vesnice, idernictvi atd.%¢

Metodické materialy Ustavu déjin KSC varovaly pied piili§ popisnym uchope-
nim déjin strany, ptiliSnym akademismem a nizkou mirou aktualizace vykladu. V ne-
posledni fadé podaly nékolik diiraznych doporuceni k metodé tvorby Zivotopisti
vyznamnych osobnosti déjin délnického hnuti a KSC. Varovaly pted vyvy$ovanim
zasluh jednotlivych funkcionait na tikor zasluh celé strany, byt $lo o funkcionare
respektované. V podminkach regionalniho vyzkumu byl zajem biografické prace
viibec oznacen za velmi problematicky a nehodny doporuceni. Namisto biografii
centralni organy doporucovaly postavit edice vzpominek pamétnikt k jubileim,
pficemz mnoho prostoru bylo vénovano navodu, jak s témito pamétniky ideologic-
ky pracovat. Pfedevsim pry bylo tieba dbat, aby se vzpominky na jednu udalost ¢i
osobnost prili§ nertiznily, nebot to pry vede ke zmateni ¢tenare. Edici méla predcha-
zet diikladna konfrontace jednotlivych pfispévki, které mély byt ziskavany vyhrad-
né od osobnosti provétenych a aktualné ¢innych ve strukturach KSC, dtirazné bylo
varovano pred vyuzitim vzpominek osob, které se sice kdysi staly aktéry sledované
udélosti nebo se znaly s jubilujici osobnosti, ale v mezidobi se s KSC rozesly nebo

NA, fond UD KSC, kart. 82, archivni jednotka 535, Politické tikoly pro vjzkum regionalnich déjin.
Tamtéz; podobné byly ¢lenény také expozice Muzea déjin délnického hnuti Brnénska, viz Bednafik, Ladi-

slav a kolektiv: Muzeum délnického hnuti Brnénska. Privodce. Brno 1959, s. 5.
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se stahly z vefejného zivota.*' Metodické materidly byly velmi konkrétn{ a jmeno-
valy i priklady praci, které nesplnily kladené naroky, mezi nimi i prace pfedniho
brnénského marxisticko-leninského historika Vaclava Pesi. Jeho préci £ déjin KSC
na Brnénsku byly vytykany nékteré vady historické prace v obecném slova smyslu
(nejasné teritorialni vymezeni, maly diiraz na vysvétleni alternativnich cest vyvoje
apod.), podstatnym bylo diirazné napomenuti, Ze nelze rané déjiny KSC v z4dném
ptipadé vyklddat tak, ze se ,,clenové strany mezi sebou stdle hddali“.*® Naopak s velmi
pozitivnim ohlasem se setkalo vydani knihy Vzpominky na Fosefa Hybese z roku 1962,
kterou signalizoval svou intenzivni praci na tématu zirocenou o dekadu pozdéji
prominentni komunisticky propagandista a historik Otakar Franc¢k.

Pro vyvoj Hybesova mytu v této fazi je vSak priznacné, ze se jeho jméno v tva-
héch centralnich organt propagandy KSC objevovalo velmi ziidka, stalo se vyslove-
né regionalnim fenoménem. V tsttednich tiskovych organech KSC i odbortii se ob-
jevovaly jen stru¢né zminky ke kulatym zivotnim jubileim, obvykle v podobé malé
fotografie a nékolika vét. Jen v ponékud mirnéjsi formé se odehraval proces fizeného
zapominani také v regionech, ani zminky v Rovnosti nelze povazovat za néjak opu-
lentni oslavu HybesSovych jubilei, ovsem s vyjimkou oslav z roku 1951. Ale v zakulisi
se dély dalezité véci. V ramci prace historickych komisi 1ze posun sledovat, a to ve
sméru systematizace a promysleného strukturovani prace s HybeSovym mytem revolu-
cionare jako jednim ze stavebnich kament komunistické mytologie viibec. Byt prace
marxisticko-leninskych historikti zatim pronikaly na vefejnost jen velmi stfidmé, lze
v nich vidét fundament ohromujiciho oziveni Hybesova mytu v nasledujici epose.

AKTUALIZACE HYBESOVA MYTU

Otieseni pozic KSC v éeskoslovenské spole¢nosti v disledku udélosti let 1968-1969
pfineslo ze strany ideologickych a propagandistickych organt strany silnou po-
ptavku po intenzivnéj$im ptsobeni na vefejnost ve sméru legitimizace déjinné role
KSC. Myty, které se v uplynulém obdobi zdaly byt jiz ponékud antikvérnimi a pro
mobilizaci souc¢asniktl nepouzitelnymi, nyni znovu projevily svoji potfebnost. Stra-
na se v krizi snazila vratit ke korentim své existence a oziveni zakladatelskych mytt
bylo jednou z podminek obnoveni elementarni divéryhodnosti strany u vefejnosti.
V pripadé Hybesova mytu nedoslo sice ke zméné v jeho spise regionalnim profilu
a vyznamu, ale jiZ porada Méstského vyboru KSC Brno v zaif 1970 pteduréila dra-
matické zvysSeni zdjmu o Hybestv mytus.

Vybor konstatoval, ze dé¢jiny délnického hnuti na Brnénsku je tfeba dle cent-
ralnich direktiv interpretovat se ¢tyfmi tematickymi akcenty v ramci komunistické
eschatologie:

NA, fond UD KSC, kart. 82, archivni jednotka 535, Politické tikoly pro vjzkum regionalnich déjin.
Pesa, Vaclav — Laichmann, Miloslav — Stépa’mek, Zdenék: £ déjin Komunistické strany Ceskoslovenska na Brnén-

sku. Od vzniku KSC do osvobozeni v kvétnu 1945. Brno 1962.
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Historick4 nutnost vzniku KSC jako marxisticko-leninské strany nového typu
Historické piiciny vitézstvi KSC v letech 1929-1948

Zmény, které nastaly v Ceskoslovensku pod vedenim KSC v dobé budovani socia-
lismu

Vysvétleni role strany v sou¢asnosti, tj. v etapé dalstho budovéni socialismu®

Témto zakladnim liniim byla postupné pfizptisobena struktura udalosti pfipomina-
nych ve vefejném prostoru a osobnosti bé¢hem kalendarniho roku, pfi¢emz pozoru-
hodné je, Ze celé schéma oslav bylo diskutovano v rezimu ,,pfisné tajné“ a role astred-
ni rezie neméla ptili§ vystupovat do poptedi na tkor tidajné spontaneity oslav.**

Ve svétle této redefinice propagandistickych priorit vystoupil Josef Hybes do
popredi jako bezkonkuren¢né nejvyznamnéjsi osobnost spojena s délnickym hnu-
tim a dé¢jinami KSC na Brnénsku, jako hlavni nositel a symbol historického sepéti
KSC s lidem a zvla$té délnictvem. Hybes sice na jednu stranu nemohl konkurovat
internacionalnim ¢&i celostdtnim mytéim,*® ale silna regionélni vazba dod4vala jeho
mytu na naléhavosti. Vefejny prostor byl v nasledujicich dvaceti letech doslova za-
hustén symbolickymi prvky, které bezprostiedné nebo zprostfedkované odkazovaly
na pusobeni Josefa Hybese, aspon co se historickych tzv. blizkych predmésti mésta
Brna s nékdejsi silnou pfitomnosti délnictva tyce.

Pripominky HybeSova mytu sice symbolicky nezapliiovaly hlavni urbanisticko-
-propagandistickou osu mésta Brna, tvofenou Naméstim Rudé armady (dnes Morav-
ské nameésti) — ulici Leninovou (dnes Kounicovou) a perspektivné ulici Leningrad-
skou (dnes Hradeckou), spiSe tuto osu obklopovaly a doplnovaly. V budoucnosti tak
Hybesovi nemélo byt dano ziistat v kontaktu s masami kracejicimi v prvomajovych
pruvodech a dal$ich manifestacich loajality k rezimu — na ¢emz mimochodem vel-
mi zalezelo v pripadé ozbrojenych slozek symbolicky pfitomnych prostfednictvim
budovy Vojenské akademie Antonina Zapotockého v Leninové ulici (tzv. Rohlik).
Neslo ale v zadném ptipadé o néjak podfadné misto, které bylo Hybesovi vyhraze-
no. Pro jeho monumentalni pomnik bylo vybrano misto pii vstupu do parku Lu-
zanky, tj. pozice na jednom z hlavnich shromazdist prorezimnich manifestaci mifi-
cich v 70. a 80. letech na namésti Rudé armady. Pfipomenme, Ze podobné m¢l stat
mimo hlavni osu jako jeji doplnék také pomnik Klementa Gottwalda pied budovou
Méstského vyboru KSC na Zerotinové namésti.* Stejné jako mytus Gottwaldiv mél
byt i Hybestv mytus saturovan a ziven monumentalnim pomnikem a také vyraznou
stavbou na periferii mésta, na misté slouzicim jako shromazdisté rezimnich manifes-
taci. V Gottwaldové pripadé §lo o Marianské uidoli v Lisni, v Hybesové o HybeSovu

Archiv mésta Brna, fond R 149 KSC — méstsky vybor, Brno 1949-1989, kart. 131, inv. & 18, Porada ze dne
3. 9.1970, f. 106-107.

Tamtéz.

Srov. pfipominku vyroci umrti, bez titulku, Rudé pravo, ro¢. 51, ¢. 169, 19. 7. 1921, s. 3.

MZA, fond G 593, kart. 170, inv. ¢. 66, Zapis z jednani pfedsednictva ze dne 24. 9. 1981.
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horu. Na vrcholku Hybesovy hory bylo kromé monumentu samého planovano ztize-
ni detasovaného pracovisté Muzea délnického hnuti Brnénska s rozsdhlou expozici,
v niz mél byt Josef Hybes predstaven jako personifikace nejlepsich tradic délnického
hnuti a jeho osudového spojent s politikou KSC.

Prudkou extenzi architektonickych prvka s hybesovskou tematikou do vefejného
prostoru, byt ¢ast ztistala v podobé rozpracovanych plant a z Hybesovy sochy v Lu-
zankach bylo do listopadového pievratu dokonceno pouze torzo, doprovazela také
extenze publicisticka. Jejim hlavnim nositelem byl Otakar Franc¢k, dlouholety reditel
Muzea délnického hnuti Brnénska, ktery v letech 1971-1977 uvetejnil nékolik desitek
historickych stati, knih i publicistickych textl spojenych s osobou Josefa Hybese.
Frankovu dominanci narusil pouze beletristicky pokus Ivana Kfize s nazvem Smrt
sendtora z roku 1979 s ustiednim tématem vécné zivého odkazu a moralniho navodu
v zivoté a dile Josefa Hybese soucasnikiim. A neslo pouze o historickou literaturu
a publicistiku. Zvlasté sté vyroci vydani listu Rovnost v roce 1985 bylo provazeno
dlouhou sérii vefejnych akci, shromazdéni, védeckou konferenci atd., kampan se sta-
la Gistfednim propagandistickym tématem roku 1985 a Josefu Hybesovi v ni nédlezelo
dtilezité, byt nikoliv dominantni misto.?” V roce 1974 se konal také tzv. Hybestiv béh,
fadu akci spojenych s jeho jménem uskutecnily zavodni vybory podniki Zetor, Ving-
na nebo Moravské energetické zavody. V roce 1981 byl na motivy HybeSovy organizac-
ni prace ve stavkovém hnuti natocen Vaclavem Matéjkou malo znamy a nepiilis pove-
deny hrany film Hodina #ivota, role Hybese se zhostil Petr Stépanek.* Vznikl také film

1*9 a propagaéni brozurka o Hybe$ové roli v protialkoholnim hnut{.*’

dokumentdrn

Z organizacniho hlediska dobfe propracované a svou cetnosti bez prehanéni
opulentni pfipominky HybeSova zivota a dila vSak byly z interpretacniho hlediska
velmi ploché. Zvlasté Frankovy vyzkumy, zahajené na konci 50. let 20. stoleti, ne-
vykazovaly po dvacetileti vlastné zadny interpretacni vyvoj nebo alespon mirnou
zménu dirazu, byt z hlediska heuristiky neslo o prace podradné. Ideologicka str-

nulost se vyznacovala stereotypnim opakovanim nékolika tezi:

a) Charakterové vlastnosti vedly Hybese nutné do fad marxistické levice a rodici se

KSC, rozhodnuti uc¢inéna v zavéru zivota v tomto smyslu zavrSovala jeho celozi-

votni politickou inklinaci a celé jeho dilo.

b) Hybesova autorita a politické postoje ovlivnéné udalostmi v Rusku zasadné pfispé-

ly k vytvoreni tspésné strany leninského typu, k demaskovani zradcovské politiky
socialni demokracie.

c) Hybes byl eminentnim politikem, osobnosti pevné spojenou se stranou, nikoliv
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solitérnim dobrodéjem; byl politikem pevné stojicim na tfidnim vidéni svéta, poli-

tikem nekompromisnim, vzdy upfimnym a opravdovym.

MZA, fond G 593, kart. 188, inv. ¢. 70, Zapis z jednani predsednictva ze dne 20. 8. 1985.
Kinematografie bojujici — 65 let boji a vitézstvi KSC ve filmu. Red. Tatia Brety$ova. Praha 1986, s. 20~21.
MZA, fond G 593, kart. 197, inv. ¢. 73, Zapis z jednani vyboru dne 11. 2. 1988, f. 106 an.

Mares, Antonin: Josef Hybes, jeho piisobeni v protialkoholnim boji. Brno 1970.
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Naopak jiné aspekty Hybesova zivota a dila byly systematicky opomijeny, Fran¢k
si dobfe osvojil metodu ,,skokti“, ¢asto pouzivanou marxisticko-leninskymi histo-
riky pfi psani biografii délnickych vidci k vyreSeni delikatnich problémi. Taktné
obchazena byla generalné cela otazka HybeSova internacionalismu, respektive celo-
zivotniho vahani pred fesenim narodnostni otazky. Ani slova se ctenar nedozvédél
o Hybesové teoretickém ukotveni v marxismu, znalosti marxistické ¢i marxisticko-
-leninské dogmatiky a eschatologie, coz u udajného symbolu svédomi a spoluza-
kladatele nejprve socialni demokracie a pozdéji KSC bylo na povazenou. Divody
postupného Hybesova odchodu z vefejného déni na zacatku 20. stoleti a béhem
svétové valky nebyly vysvétlovany, nejasnosti vzbuzovaly jeho rodinné poméry a vu-
bec osobni vazby. Celé toto vice ¢i mén¢ obratné zamlcovani mélo svoji korunu
v minimalnim z4jmu o HybeSovu parlamentni ¢innost, o to vice jsme se dozvidali
o jeho efektnich proslovech na lidovych shromazdénich, o bezprostfednim kon-
taktu s lidem atd.

POLISTOPADOVA INTERPRETACE

Listopadovy pievrat odstavenim KSC od politické moci rozvratil fundament, na
némz byl dlouh4 léta Hybestiv mytus budovén.*! Muzeum délnického hnuti Brnén-
ska v roce 1990 zaniklo a jeho sbirky prevzalo Moravské zemské muzeum, pro néz
ovsem péce o archivni fondy délnického hnuti rozhodné nebyla a neni prioritou.
Prevrat se v letech 1990—1991 projevil odstranénim celé fady pfipominek na existenci
délnického hnuti ve vefejném prostoru, HybeSova mytu se tykala zvlasté likvidaci
torza jeho pomniku v Luzankach, devastace pomniku na Hybesové hofe, zpustnuti
Délnického domu ve Spolkové ulici atd. Ndvrat ke starym mistnim ndzvim zasahl
lokality uméle pfejmenované Hybesovym jménem komunistickym rezimem (Hybe-
Sova hora, HybeSova ctvrt), které se ¢asto ani nevzily, naopak nazvy z ¢asti meziva-
le¢nych se obvykle udrzely (HybeSova ulice na Starém Brn¢ z roku 1928 aj.) a cel-
kové Ize fici, Ze uzlové tradi¢ni body vzpominani na Josefa Hybese dotceny nebyly.

Jesté vyraznéjsi zménou vetfejného diskurzu hlavniho proudu bylo pfijeti in-
terpretacniho mostku spojujiciho délnické hnuti 19. a raného 20. stoleti nutné se
vznikem KSC a tuto zase nutné se vznikem komunistické diktatury z let 1948-1989.
V tomto svétle se na zacatku go. let 20. stoleti jevilo jako jediné mozné vychodisko
odmitnuti celého baliku souvisejicich historickych jevt jako udalosti pro zajmy Ces-
kého néaroda a jeho soundlezitosti se zapadni kulturou $kodlivych, nebezpe¢nych
a v kontextu vychodnich vazeb KSC perspektivné zradcovskych. V podstaté ahis-
toricky polistopadovy vyklad déjin délnického hnuti byl primitivni odpovédi na
ptedchazejici dlouha léta propagandistického $koleni v rezii KSC a svou ignoraci

Vyjimkou je ¢lanek Miloslava Pofizka na webu Komunistického svazu mladeze, pojaty ovsem jako napome-
nuti KSCM. Dostupné z: http://www.ksm.cz/historie/pred-160-lety-se-narodil-josef-hybes-marsal-chudych-
-a-prukopnik-proletariatu.html, cit. 3. 7. 2015.
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celé fady vyznamnych aspektii délnické kultury a role délnického hnuti pro ceské
zemé a Evropu bezdéky dokazoval, jak tspésni komunisté ve svém snazeni byli.

Mlceni nad tématem role délnického hnuti v déjinach ¢eskych zemi posilovala sku-
te¢nost, ze v Ceské republice po roce 1989 nevznikly védecké instituce nebo tzv. think-
-tanky, které by se historii a budoucnosti socialismu a myslenky socialni solidarity
zabyvaly, véetné zajmu o socialistickou mytologii, biografie ptredaka atd. Ve srovnani
s pusobenim etablovanych pracovist, jako jsou napiiklad Friedrich Ebert Stifiung v N¢-
mecku nebo Fondazione Filippo Turati v 1télii, si vetkla do §titu zdjem o déjiny sociali-
smu pouze odborna historick4 komise Ceské strany socialné demokratické, jejiz ¢in-
nost se viak ukézala byt nevyraznou a pro uréeni badatelského zajmu marginalni.*?

Hybestiv mytus zazil svou postupnou restrukturalizaci a jisty nesmély revival az
v prvni dekadé 21. stoleti. Markantnéji se ve vefejném prostoru projevil diky interne-
tu a soubéhu ,,hybesovskych jubilei” z let 2010 a 2011 s hospodéfskou krizi a otfesem
duvéry v polistopadové politické a hospodarské elity. Hybestv mytus dokazal satu-
rovat i takto motivované zdjemce o zivot a dilo davno zemfelého délnického viidce.
Neni ovsem divu, Ze neslo o podobu mytu, kterou se snazili po desetileti petrifikovat
komunisti¢ti propagandisté a ktery rovnéz zazil nesmélé oZiveni v roce 2011,* ale
o podobu mytu, kterd ve vefejném prostoru zaznéla silné a jednoznaéné naposledy
v souvislosti s HybeSovym tmrtim v roce 1921. Josef Hybes zazil svlij navrat nikoliv
primarné jako komunista a zakladatel KSC, a dokonce ani ne jako homo politicus, ale
v interpretaci zdlraznujici jeho charakterové vlastnosti a mimorddné charisma opfe-
né o sebeobétovani ve jménu pomoci oby¢ejnému Elovéku.** Politicka ¢innost se tu
stala ornamentalnim doplikem piibéhu opravdovosti a moralni Cistoty. Hybes se na-
hle po desetiletich znovu zjevil jako osobnost uznavana pro svou mravni konzistenci
a neziStnost prateli i politickymi oponenty, jako ¢lovék, jehoz hlavni charakteristikou
bylo ,,mékké srdce“, jak v rozhlasovém potadu konstatoval historik Libor Vykoupil.**

Francouzsky historik Jean Pouillon se v roce 1984 domnival, ze zdkladni funkci
mytu, a to zvlasté mytu politického, je ,zacarovdni skutecnosti“. Mytus tedy v zad-
ném piipadé neumoziiuje minulosti nebo souéasnosti lépe rozumét, pravé naopak.*®

vivs

Z jeji nejvyznamnéjsi produkce viz Tomes, J.: Prikopnici. Praha 2004.

Dostupné z: http://www.kscm-brno.cz/storage/1302674154_sb_echo_o4_2011.pdf, cit. 3. 7. 2015.
Dostupné z: http://www.mujzpravodaj.cz/clanky/pred-160-lety-se-narodil-josef-hybes-marsal-chudyc.aspxi.
Ven8R_ntlBc, cit. 11. 8. 2015; http://www.brnozurnal.cz/rozhovory-vzpominky-medailonky/pred-165-lety-se-
-narodil-marsal-chudych, cit. 3. 7. 2015; http://www.blisty.cz/files/temata/prvnimaj/hybes.htm, cit. 3. 7. 2015;
http://blanensky.denik.cz/serialy/josef-hybes-pomahal-rodinam-v-nouzi-20121120.html, cit. 3. 7. 2015.
Dostupné z: http://www.rozhlas.cz/brno/upozornujeme/_zprava/ecce-homo-josef-hybes—688211,
cit. 2. 7. 2015.

Pouillon, Jean: Die mythische Funktion. In: Mythos ohne Illusion. Hg. Claude Levi-Strauss. Frankfurt am
Main 1984, s. 68-83, zde s. 69.
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Mytus je vyuzivan k podpofe politickych ideologii, ma integrovat, dava skute¢nosti
poptavany smysl, ma mobilizovat a legitimizovat pozici souc¢asnych drzitelt moci.
Mytus ,,neni dobry, neni Spatny, je prosté jen dobry k pouziti“.*” V tomto ohledu se my-
tus jevi jako velmi pfesny, presvédcivy, ¢asto védecky podlozeny sociokulturni vy-
tvor. Naopak ve vztahu k budoucnosti se z mytu obvykle nedozvidame témér nic,
nepopisuje ji, nepromlouvd k ni.*® Takovy byl také Hybesfiv mytus konstruovany
jako produkt imaginace komunistickych propagandistt a s nimi spolupracujicich
historikti, urbanistti, umélcti atd. Ale byla tu i druha tvar vzpominani na Josefa
Hybese, neslo o mytus politicky, ale mytus lidového hrdiny, zastance utlacovanych
bez jasné politické vazby, produkt spontanné vznikajicich predstav o lepsi, spra-
vedlivéjsi spolecnosti.

Pomérné plocha interpretace Zivota a dila charismatického délnického viidce ne-
doznala v letech 1921-1989 vyznamnéjsi zmény, pouze se ménila pozice Hybesova
mytu v hierarchii komunistické mytologie a proménoval se mirné akcent ve vztahu
Hybe§ — strana. Od 20. az do 60. let stdla v popfedi strana jako jednajici struktura
a Hybes hral roli pouze jednoho z rady jejich zakladatelti a mluvcich. V éfe nor-
malizace se strana pfi hleddni ztracené legitimity viid¢i spolecenské sily odvazila
propagandisticky polozit vice diraz na Hybesovu osobnost a prostfednictvim mytu
osobnosti, kterd ani po mnoha letech neztratila aureolu pravého pritele lidu, znovu
promlouvat k vefejnosti. Druhd z variant HybeSova mytu, tedy nepoliticky mytus
lidumila a pritele chudych a utlacovanych, vzity v lidové pameéti a Ziveny bez vazby
na struktury rezimu, si tu méla podat ruku s politickym mytem zivenym KSC, byt
komunisticka rezie byla i v této syntéze velmi citelna.

Pad komunistického rezimu v roce 1989 na jedné stran¢ piinesl celospolecensky
odklon od vseho, co jakkoliv symbolizovalo tradici délnického hnuti a socialismu
u nds, ale na druhé strané se znovu prokazala neobycejna trvanlivost mytu Hybese —
lidumila. V podobé¢ lidového hrdiny, ¢lovéka ,,mékkého srdce a nedostizného vzoru
politického viidce vérného myslence spravedlnosti az k sebeobétovani se mytus
znovu vratil s politickymi a hospodarskymi turbulencemi po roce 2008. I tady slo
o produkt lidové imaginace, snahu prostfednictvim ,,zaéarovani minulosti“ vice po-
rozumét komplikované soucasnosti a najit moralni voditko. Hybestiv mytus v této
podobé je pohadkou pro dospélé o lepsim zivoté ve spravedlivéjsi spolecnosti. Tato
podoba mytologické imaginace se klene napfic rezimy a lze o¢ekavat, Ze ani vyvoj
Hybe$ova mytu se dneskem zdaleka neuzavirg.*®

Voigt, Ridiger: Mythen, Rituale und Symbole in der Politik. In: Symbole und Rituale des Politischen. Ost- und
Westeuropa im Vergleich. Hg. Andreas Pribersky, Berthold Unfried. Frankfurt am Main 1999, s. 5672,
zde s. 57.

Bizeul, Y.: Politische Mythen. In: Politische Mythen im 19. und 20. Jahrhundert in Mittel- und Osteuropa.
Hrsg. von Heidi Hein-Kircher, Hans Henning Hahn. Marburg 2006, s. 3-14, zde s. 9.

Text vznikl v ramci ¢innosti Centra pro transdisciplinarni vyzkum kulturnich fenoménti ve sttedoevrop-

skych déjinach: obraz, komunikace, jednani, grant GA CR ¢&. 14-36521G.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

Josef Hybes; nedatovano.

UloZeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Shirka fotografii,

sign. XVIIIa g50.

Odhaleni busty Josefa HybeSe na
domé v Gotwaldové tfidé (dnes Cejl)
¢. 0. 57; ze dne 29. 1. 1950.

Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Shirka fotografii,

sign. XVIIa 360.

SEZNAM BAREVNYCH PRIiLOH

Cestny hrob Josefa Hybese v Brné
na Ustfednim htbitové.
Foto Marie Schmerkova, 2015.

P3

P4

Pamétni deska vénovana

Josefu Hybesovi, odhalena

Josefem Juranem na Bilé hote

v Brné-Zidenicich; ze dne 21. 7. 1951.
Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Sbirka fotografii,

sign. XVIIa 423.

Pomnik délnického hnuti na Bilé
hote v Brné-Zidenicich; z roku 1974.
Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Sbirka fotografii,

sign. XVa 245.
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P1 Josef Hybes; nedatovano.

p2 Odhaleni busty Josefa Hybese na domé v Gotwaldove
ttidé (dnes Cejl) ¢. o. 57; ze dne 29. 1. 1950.
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p3 Pamétni deska vénovana Josefu Hybesovi, odhalena Josefem
Juranem na Bilé hote v Brné-Zidenicich; ze dne 21. 7. 1951.
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p4 Pomnik délnického hnutf na Bilé hote v Brné-Zidenicich; z roku 1974.
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PREDPOKLADY A VYSLEDKY SPOJENECKEHO
BOMBARDOVANI: FLUGMOTORENWERKE
OSTMARK BRUNN

Summary: Systematic air raids against industrial targets of the protectorate started in
May 1944. The Lisen branch of Flugmotorenwerke Ostmark also belonged among
such targets. Americans bombed this company on 25" August 1944. The after-raid
snapshots showed that three quarters of the factory were in ruins. Despite the ex-
pectations, this did not reduce the production very much, as before the end of
1944 most of the production had been successfully relocated to the caves in the

Moravian Karst.
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Téma spojeneckych néleti na Brno zpracovalo jiz nékolik autorti. Dosud nikdo se
ale nezabyval otazkou, nakolik bylo bombardovani pramyslovych podnikii tispésné
a zda splnilo vlozena ocekavani. Bézné dostupna jsou operacni hlaseni amerického
letectva s vyhodnocenim jednotlivych nalettl, ¢i mistni ¢etnicka hlaseni nebo hla-
$eni civilni protiletecké ochrany, ale vykazy o vyrobé v jednotlivych zavodech se az
na ojedinélé vyjimky bohuzel nedochovaly. V ptipadé lisenského zavodu Flugmo-
torenwerke Ostmark se vSak zachovaly mésicni pfehledy o vyrobé. Na jejich zakladé
si miizeme utvofit pfedstavu o G&elnosti naletd a jejich vlivu na omezeni vyroby.!

Spojenecti zpravodajsti distojnici méli z brnénskych podnikii v hledacku pte-
devsim vSechny tovarny Zbrojovky, respektive od roku 1943 také kufimsky zavod
Klockner Flugmotorenbau, a Flugmotorenwerke Ostmark v Li$ni. Zatimco ve Zbro-
jovce se vyrabélo vice druhti zbrani a jejich soucastek, oba zbylé podniky vyrabé-
ly soucasti letadlovych motort. V piipadé Flugmotorenwerke Ostmark Briinn $lo
o soucasti letadlového motoru Daimler-Benz DB 603. Tento kapalinou chlazeny vi-
dlicovy dvanactivalec pohanél v poloviné roku 1944 pfedev§im bombardéry Dornier
Do 217M, noc¢ni stihaci letouny Dornier Do 217N a Heinkel He 219A a tézka stihaci
letadla Messerschmitt Me 410 verzi A a B. V tovarné Klockner Flugmotorenbau se
vyrabély motory BMW 8o1. Riizné verze tohoto motoru byly zabudovany prede-
v§im ve stihackach Focke-Wulf Fw 190A.

Spole¢nost Flugmotorenwerke Ostmark byla zalozena ve Vidni az 2. dubna 1941.
LiSetiska pobocka se zadala stavét na katastru obci Liset a Zidenice v #jnu 1941.
Brnénska spolec¢nost byla zapsana do rejstiiku krajského obchodniho soudu v Brné
23. dubna 1942 pod nazvem Flugmotorenwerke Ostmark GmbH, {weigwerk Briinn. Prvni
soucasti motord zacaly opoustét tovarnu jesté v roce 1942. Vyrobni prostory se po-
stupné rozsifovaly. K 31. éervenci 1944 zaméstnavala liferiskd tovarna 5187 lidi.

V Lisni se neskladaly celé motory, ale vyrabély se pouze jejich komponenty,
pfedevsim rtizné druhy cerpadel, regulatory a tepelna cidla. Motory byly kom-
pletovany v hlavni tovarné ve Vidni, kde se také opravovaly a vyrabély vrtule.

K naletiim na Brno viz Miiller, Zden¢k a kolektiv: Bomby nad Brnem. {prdva o leteckém bombardovdni mésta
Brna v letech 1944 a 1945. Brno 2005. Sobol, David: Protileteckd ochrana v protektordtu Cechy a Morava — pipa-
dovd studie Brna. Rukopis diplomové prace obhdjené na Historickém tstavu Filozofické fakulty Masarykovy
univerzity v Brné. Brno 2010; Vil¢ek, Martin: Spojenecké ndlety na Brno v letech 1944-1945. Rukopis diplomo-
vé prace obhdjené na Historickém ustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné. Brno 2006;
Tyz: Nalety sovétského letectva na Brno v dubnu 1945. Brno v minulosti a dnes 20, 2007, s. 279-302, a Americti
hloubkovt stihaci nad Brnem. Ndlez trosek P-51B Mustang u Brna-Slatiny. Ed. Ivo Koukola. Brno 2008. Obecné
se letecké vélce nad Moravou vénuje Mahr, Jan: Vzpominky na neznamé letce. Havdrie spojeneckych letadel na
Moravé a ve Slezsku v 0bdobi 2. svétové vdlky. Kovatska 2011.

Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde (déle jen BA Berlin-Lichterfelde), RL2/5789, Flugmotorenwerke Ostmark
GmbH, Monatsbericht August 1944. Déle srov. Segedova, Lucie: Jeskyné Moravského krasu za druhé svétové val-
ky. Historie firmy Flugmotorenwerke Ostmark, G.m.b.H. Wien, Qweigwerk Briinn a jeji detasovand pracovisté. Ruko-
pis bakalarské prace obhdjené na Historickém tustavu Filozofické fakulty Masarykovy univerzity v Brné.

Brno 2010, s. 15-17.
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Primérna mési¢ni vyroba se pohybovala do dubna 1944 kolem 300 letadlovych
motori a 350—400 vrtuli. Opravy motorl Daimler-Benz DB 603 stouply z patnac-
ti v inoru 1944 na 130 v kvétnu 1944. Od kvétna 1944 se omezila vyroba sériovych
motort ve videnské tovarné, nebot vedeni Flugmotorenwerke Ostmark GmbH
rozhodlo o jejim ptesunuti do Skodovjch zdvodii v Dubnici nad Vihom na Sloven-
sku. Spravni radu k tomu predevsim vedly obavy ze spojeneckych nédlett. V kvétnu
1944 tam bylo pfesunuto 1209 obrabécich strojii a v nasledujicim mésici dalsich
ptiblizné 2 400 strojt.’

Pfesun sériové vyroby letadlovych motori DB 603 do Dubnice nad Vidhom se
vsak neukazal jako nejlepsi feSeni. Kromé toho, ze doslo k vypadku produkce, se
nepodafilo vyrobu na Slovensku prakticky viibec rozjet. Nckteré stroje dokonce
ani nebyly vybaleny. Ziejmé se pocitalo s jejich prevozem do obii tunelové stavby
s krycim jménem Goldfisch, ktera se budovala v saidrovcovém dole v Obrigheimu
u Mosbachu v Badensku-Wiirttembersku, skoro 700 kilometrt od Dubnice nad
Vahom. Vyrobu na Slovensku kupodivu prilis neomezil ani americky nalet 7. cer-
vence 1944, bomby sice zasdhly podzemni prostory tovarny, kde byly instalovany
obrabéci stroje pro vyrobu a kompletaci motortt DB 603, ale nezptsobily vétsi
skody. Pritom tento nalet nebyl cileny, nebot dvacet bombardérti B-24 Liberator
z 454™ Bombardment Group (454. bombardovaci skupiny) mélo ttoéit na rafiné-
rii v tehdej$im Odertalu v Hornim Slezsku (dnes Zdzieszowice), aviak nenalezly
cil. Béhem bombardovani zahynulo Sestndact lidi a dalsich Sestatficet utrpélo téz-
k4 zranéni.*

Z byvalych Skodovych zavodt v Dubnici nad Vahom byla do Flugmotorenwer-
ke Ostmark ve Vidni pfesunuta vyroba munice pro houfnice raze 150 mm a kano-
ny raze 76,2 mm. Vyroba 15omm délostieleckych granatt se rozjela jiz v ¢ervenci
1944 a vyroba granatd raze 76,2mm byla zapocata v zafi 1944. V zaii 1944 zde
méla byt zahajena vyroba délostieleckych granatt raze 100 mm, ale az do konce
roku se zde nevyrobil ani jeden granat této raze. K 31. prosinci 1944 Flugmotoren-
werke Ostmark ve Vidni vyrobily 76 846 granatd raze 150mm a 20 049 granatd
raze 76,2 mm.’

V lisenské tovarné se v roce 1944 vyrabélo prevazné prislusenstvi motorti od
spole¢nosti Bosch a Daimler-Benz, hlavné ¢erpadla a regulatory otacek. Az na me-
zipfevod reguldtoru otacek vrtule VDM a vsttikovaci trysky Daimler-Benz, jejichz

BA Berlin-Lichterfelde, RL2/5789, Flugmotorenwerke Ostmark GmbH BL, Monatsbericht Feber 1944;
Monatsbericht Mirz 1944; Monatsbericht April 1944; Monatsbericht Mai 1944; Monatsbericht Juni 1944.
Hrodegh, Marian — Kas$sak, Peter: Konecnd zastdvka: Slovensko! Letecké aktivity a osudy posadok 15. USAAF
zostrelenych nad vizemim Slovenska v rokoch 1944—45. Klub Priatelov vojenskej histérie Slovenska 2007, s. 54-55.
BA Berlin-Lichterfelde, RL2/5789, Monatsbericht August 1944; Monatsbericht Dezember 1944. K vyrobé
v byvalé pobotce Skodovych zivodt v Dubnici nad Vahom srov. Murérikové, Zdena: Skodove zdvody v Dub-
nici nad Vahom v rokoch 1938-1945. Vojenska historia. Casopis pre vojenski histériu, muzejnictvo a archiv-

nictvo 17, 2013, €. 4, s. 6-28.
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vyroba zacala od kvétna, respektive srpna 1944, se véechny ostatni komponenty pro
letadlové motory vyrabély po cely rok 1944.°

Vedeni firmy si uvédomovalo nebezpeci nalettl, a proto se snazilo alespon cast
vyroby presunout do jeskyni v Moravském krasu. Pfedpokladané pfemisténi vyro-
by do objektl dvou sladoven a péti jeskyni se uskutecnilo jesté ve druhém ctvrtleti
roku 1944. V ¢ervnu 1944 méla zacit v lisenském zavodé a jeho pobockach dokonce
sériova vyroba letadlovych motortt DB 603, ale kviili zpozdéni dodavek z matetské
tovéarny ve Vidni k realizaci tohoto zdméru vitbec nedoslo.”

Z vetsi Casti se presun vyroby skute¢né podafilo dokoncit jesté pred srpnovym na-
letem. Nejrozsahlejsi podzemni vyrobni prostory byly v jeskynich Vypustek (vice nez
4 400 m?), Kiilna (1400 m?), Dréitenick4 (1000 m?) a Michalka (300 m?). Problémy
predstavovalo vyuziti jeskyné Byci skala, kde se dlouho nedafilo vyfesit odvodnéni
¢i prehrazeni Jedovnického potoka. Pres urcitou casovou prodlevu se i tyto prosto-
ry nakonec upravily a prostory této jeskyné byly vyuzity pro pomocné provozy.?

Na zavér tohoto piehledu o vyrob¢ musime pfipomenout, ze sériova vyroba le-
tadlového motoru DB 603 méla byt v ¢ervnu 1944 zahajena také v letnanské Avii,
ale kvli potizim s dodavkami z vybombardované videnské tovarny Flugmotoren-
werke Ostmark se podatilo v tomto mésici vyrobit pouze jeden motor. Planovalo
se pfitom, zZe je mozné, aby tovarna v ¢ervnu dodala dvacet motord. Jesté za prvni
¢tvrtleti roku 1944 pfitom odpovédni pracovnici hlasili, ze jde vée podle planu.’

AMERICKY NALET 25. SRPNA 1944

O liSenskou tovarnu projevili zajem spojenecti zpravodajsti distojnici nejpozdéji
v fijnu 1943. Souviselo to s tim, Ze od 1éta 1942 se zacala nad tehdejsim protekto-
ratem objevovat ve vétsi mife britska a jihoafricka prizkumna letadla. Az do jara
1944 vSak §lo pouze o lety prilezitostné, nebot spojenecké veleni mélo predevsim
zajem ziskat informace z oblasti, kde jejich jednotky bezprostfedné operovaly a jez
byly v aké¢nim doletu bombardérd. S vyvojem valecné situace, predevsim v Italii,
a diky novym zakladndm se vyrazné zménily moznosti. Spojenecka letadla mohla

operovat hloubgji v tylu nepfitele."

Tamtéz, Monatsbericht Mai 1944; Monatsbericht August 1944; Monatsbericht Dezember 1944.
Bundesarchiv/Militararchiv Freiburg im Breisgau (dale jen BA/MA), RW22/19, Kriegstagebuch der Riis-
tungsinspektion Prag des Reichsministers fiir Riistung und Kriegsproduktion fiir die Zeit vom 1. April bis
30. Juni 1944, s. 35—36.

Pribil, Martin: Feskyné Vypustek. Krasova deprese 10, 2004, s. 56. Dale srov. Biecka, Jan: Nacistickd tovdrni
vyroba v jeskyni Kilna v letech 1944-1945. In: Valoch, Karel a kolektiv: Ktlna. Historie a vyznam jeskyné.
Priihonice 2011, 5. 25-27.

BA/MA, RW22/50, Kriegstagebuch [Riistungskommando Prag I] fiir die Zeit vom 1. Janner bis 31. Marz
1944, s. 19; Kriegstagebuch [Riistungskommando Prag I] fiir die Zeit vom 1. April bis 0. Juni 1944, s. 47.
K vysledkiim spojeneckého priizkumu srov. The National Archives Kew, AIR51/225, GERMANY, AUSTRIA
AND CZECHOSLOVAKIA, Lisen/FM-Ostmark o1 October 1943-30 September 1944.
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Prvni nélety proti primyslovym podnikéim protektoratu a v sudetské zupé za-
caly az v kvétnu 1944 v souvislosti s takzvanou bitvou o palivo. Britské a americké
bombardéry mély za kol predevsim nicit rafinérie pohonnych hmot. Do 24. srpna
1944 $lo pouze o Hydrierwerke Maltheuern v Zaluzi u Litvinova, kolinskou rafinérii
Vacuum Oil Company a pardubickou Fantovku. Ani plzetiska Skodovka nebyla mezi
22. Unorem a 16. fijnem 1944 bombardovana. Jedinou vyjimku piedstavoval nélet
na pardubické leti§té 24. srpna 1944."

V tomto ohledu se vymyka americky nalet 25. srpna 1944, ktery sméfoval proti
liseniské tovarné Flugmotorenwerke Ostmark, kutfimské tovarné Klockner Flugmo-
torenbau a brnénskému a prostéjovskému letigti."?

Blize se zaméfime pouze na nalet na liSeniskou tovarnu. Veleni americké 15. le-
tecké armady urcilo pro tuto operaci osmdesat ¢tyfi bombardért typu Boeing B-17
Flying Fortress z 5 Bombardment Wing (5. bombardovaci ktidlo). Konkrétné se
néletu Gcastnily letouny ze 2°%, 97 a 99™ Bombardment Groups (2., 97. a2 99. bom-
bardovaci skupiny). Pét letadel se muselo predcasné navrétit. Doprovod tomuto
svazu poskytovalo sedmatficet Lightningtl z 1* Fighter Group (1. stthaci skupiny)
a $edesat Mustangt z afroamerické 332" Fighter Group (332. stihaci skupiny). Sest
stthacek misi nedokoncilo a jejich piloti se museli pred¢asné vratit.

Létajici pevnosti shodily na tovarnu 940 pétisetlibernich pum béhem dvou mi-
nut, vdobé mezi 11:02 a 11:04. Byly shozeny z vy$ky 22 500 az 26 0oo stop (6 858 az
7924,8 m). Z amerického pohledu §lo o bezproblémovy nalet. Stihaci pouze hlasili
tfi letouny Focke-Wulf Fw 190 severné od cile a Ctyfi stihaci Messerschmitty Bf 109
severné od Vidné. Ke vzdusnému souboji, na rozdil od dalsich svazii, které toho-
to dne bombardovaly cile na Moravé, ale nedoslo. Americané nehlasili ani zadné
neptatelské protiletadlové délostielectvo. Ani jeden z bombardérti nebo stihacich
letadel nebyl ztracen."

Zpravodajsti dustojnici byli s vysledkem néletu spokojeni. Po vyhodnoceni pona-
letovych fotografii, které potidil Lt. Lorts z prizkumné 15™ Reconnaissance Squad-
ron (15. pruzkumné peruté) kolem 13:30 hodiny odpoledne 25. srpna 1944, dosli
k zavéru, ze bombardovani splnilo o¢ekavani.

Na zakladé pofizenych snimkt konstatovali tézké poskozeni Ctyf primarnich
cilt — objektii a tézké poskozeni sekundarniho cile — objektu. Pfesny vycet zni-

K nalettim v éervenci a srpnu 1944 na cfle v Cechich srov. Jouza, Ladislav — Plavec, Michal: ... a zemé se
chvéla. Bombardovdni Kolina za druhé svétové vdlky. Cheb 2007; Plavec, Michal: Smrtonosnd oblaka. Leteckd
vdlka mezi Labem a Orlickymi horami 1936-1945. Cheb 2012, s. 145-199.

Blize k naletu americké 15™ Air Force proti tovarnam a leti§tim na Moravé 25. srpna 1944 srov. Vléek, M.:
Spojenecké ndlety, s. 9—44, ktery podrobné popisuje i leteckou bitvu nad prostéjovskym letistém.

Air Force Historical Research Agency, Maxwell AFB, Alabama (dale jen AFHRA), A6116, Intops (Intelli-
gence/Operations) Summary No. 376—No. 406; Intops Summary No. 400 August 251944. Podle ¢etnickych
hlaseni zacalo bombardovani Flugmotorenwerke Ostmark Briinn v 11:05 hodin, srov. Vi¢ek, M.: Spojenecké

ndlety, s. 14.
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cenych a poskozenych tovarnich objektii, véetné zasazenych ubikaci (chatového
tabora) a administrativnich budov, uvadi originalni zprava, kterou citujeme v po-
znamce. Pumy zasahly na péti mistech také Zelezni¢ni trat, jez vedla do tovarny.
Dale zprava uvadi, Ze v objektu neur¢eného malého podniku severozapadné od
Flugmotorenwerke Ostmark Briinn hofi objekt, o némz se spojenecti zpravodajsti
dustojnici domnivali, Ze by mohlo jit o elektrarnu, a predpokladali, ze byla vyra-

zcna z pI'OVOZl.l.14

AFHRA, 5 Photo Group, Photographic Interpretation Report No. G318. 26" August 1944. Ve zpravé stoji:
»A very good concentration over the target has severely damaged the 4 primary objectives and 1 of the secondary objecti-
ves. M.T. are now active about the area and 2 shops are still burning. The preliminary cutting shop is burning over its
entire southern half and roof damaged is visible there. The connecting 4 bay machine shop has suffered 7 or more direct
hits and is burning on its W. side. On this side the roof area over approx. one third of 7 bays has stripped. Near misses
have caused blast damage. A similar machine shop has suffered 11 or more well spaced hits with destruction of walls at
the NW. and N.E. corners and along the S. end. A light smoke is visible at the S.W. corner. A further machine shop has
suffered 3 or more hits on its N.W. side with severe structural damage to 4 bays. The machine shop at the S.E. corner
has suffered 5 or more well spaced hits and 2 very near misses. Tewo small workshops or stores each suffered two or more
hits and several near misses. Of 4 connecting workshop one suffered a direct hit on its N.W. side and a very near miss,
the second suffered 3 very near misses and the third 2 very near misses and the fourth a near miss. An L-shaped office
or canteen building suffered 3 direct hits and 2 very near misses. A similar C-shaped building suffered 7 hits and 2 very
near misses with destruction of its centre section and S.E. end. An office building at the N. end was one third destroyed.
An unidentified building nearby was over half destroyed. Of 4 stores building along W. side, 3 suffered direct hits and
the fourth a very near miss. A working store was also hit. Rail lines into the plant were out in 5 places. In hutted camp,
3 possibly barrack type building were destroyed. A square building, one wing of large building and 2 or more small
hits [huts — pozn. aut.] were also destroyed. Two other small huts were damaged. In a small unidentified plant just
N.W. of this factory the probable power house is still burning but appears to have been outted.“ [Cesky preklad: ,Vel-
mi dobra koncentrace nad cilem umoznila tézké poskozeni ¢tyf primarnich cilii a jednoho sekundarniho.
V prostoru jsou aktivni motorova vozidla a dva provozy stéle jesté hoti. Pfedbézné hoti obrabéci dilna po
celé jizni ¢asti a je zde vidét poskozeni stiechy. Sousedni néstrojarna o ¢tyfech polich dostala sedm ¢i vice
pfimych zasahti a hofi na zapadni strané. Na této strané byla nad sedmi poli pfipravena stiecha z jedné
tfetiny o stfesni krytinu. Blizké zasahy zptsobily dalsi $kody. Podobna nastrojarna dostala jedenact nebo
vice velmi dobfe umisténych zasahti, které zptsobily zniceni zdi v severozapadnim a severovychodnim
rohu a podél jizniho konce. Lehky dym je vidét z jihozdpadniho rohu. Dalsi nastrojarna dostala tfi nebo
vice velmi dobfe umisténych zasahti v severozapadni ¢asti, které zptusobily nékolik poskozeni struktury ve
¢tytech polich. Nastrojarna v jihovychodnim rohu dostala pét nebo vice velmi dobfe umisténych zasaht
a dva velmi blizké zasahy. Dvé malé dilny nebo sklady dostaly dva nebo vice zasaht a nékolik blizkych z4-
sahti. Ze ¢tyt spojenych dilen jedna dostala pfimy zasah na severozapadni strané a jedna velmi blizky zasah,
druha dostala tii velmi blizké zasahy, tfeti dva velmi blizké zasahy a ¢tvrta velmi blizky zasah. Administ-
rativni budova ¢i jidelna ve tvaru L dostala tii pfimé zasahy a dva velmi blizké. Podobna budova ve tvaru
C dostala sedm ptimych a dva velmi blizké zasahy s tim, ze byla znic¢ena stfedni ¢ast a jihovychodni konec
budovy. Administrativni budova v severnim konci tovarny byla zni¢ena z jedné tietiny. Neidentifikovana
budova nedaleko byla znic¢ena z jedné poloviny. Ze ¢tyf skladovych budov podél zapadni ¢asti tovarniho
komplexu, tii dostaly piimé zésahy a étvrta velmi blizky zasah. Dal3{ sklad byl také znié¢en. Ctvercové bu-
dova, jedno kfidlo velké budovy a dvé nebo vice malych chat byly také znic¢eny. Dalsi dvé malé chaty byly
poskozeny. Maly neurceny podnik severovychodné od tovarny, pravdépodobné elektrarna, stale hott, ale

nevypada, ze by byla vyfazena z provozu.“]
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ZPUSOBENE SKODY V RUZNYCH HLASENICH

HIlaSeni brnénského policejniho feditele z 27. srpna 1944 uvadi, ze zasazeno bylo
45 % objektt ve Flugmotorenwerke Ostmark. Z tovarnich stroji ovsem bylo pouze
10 % zniceno tak, Ze je jiz nebylo mozné opravit. Do dvou dnii se podafilo pfemistit
do jinych tovéren tii étvrtiny strojt.'®

Zprava brnénské Riistungsinspektion konstatuje, Ze se vyrobu z Kléckner Flug-
motorenbau a Flugmotorenwerke Ostmar Briinn podafilo z nejvétsi ¢asti pfesunout
k ptikazanému datu. Vypadek produkce proto bude mozné obnovit jizZ v nasle-
dujicich mésicich. Distojnici brnénské vyzbrojni inspekce doporucuji pokracovat
v rozmélnovani vale¢né vyroby do dalsich tovaren a jeji pfesun do podzemi, ale ve
zpravé poukazuji na nedostatek nékladnich vozidel.'®

Pres pozvolny nab¢h vyroby po néletu nebyl vypadek produkce tak vyrazny, jak
predpokladalo spojenecké veleni. Na pfiblizné ¢tvrtinu poklesla v zafi v porovnani
se srpnem vyroba tepelnych ¢idel Bosch a zubovych cerpadel Bosch a na necelou
polovinu vyroba vstfikovacich ¢erpadel Bosch a vstfikovacich trysek Daimler-Benz.
Naopak u fady dalsich komponenti motori DB 603 se dokonce produkce béhem
zati1944 zvysila. Nejvyraznéjsi to bylo u mezipievodu regulatoru otacek vrtule VDM
(skoro pétinasobné) a u olejovych cerpadel Daimler-Benz (pfiblizné dvojnasobn¢).
Podrobnosti o vyrobé ve Flugmotorenwerke Ostmark Briinn jsou v pfilozené tabulce.

Ptehled vyroby v ligetiské tovarné Flugmotorenwerke Ostmark v roce 19447

Nazev vyrobku Pocet kusti Pocet kusti Pocet kusti Celkovy
vyrobenych vyrobenych vyrobenych pocet kusti
vsrpnu 1944 v zafi 1944 v prosinci vyrobenych

1944 k 31. prosinci
1944

vstiikovaci ¢erpadlo 190 103 300 5365

Bosch (celek)

tepelné ¢idlo Bosch 758 191 1 800 13 260

Vlicek, M.: Spojenecké ndlety, s. 33.

BA/MA, RWa2/42, Kriegstagebuch der Riistungskommando Briinn des Reichsministers fiir Riistung und
Kriegsproduktion fiir die Zeit vom 1. Juli 1944 bis 30. September 1944, s. 65. Ve zpravé stoji: ,,Die Verlage-
rung der Klickner-Deutz Motoren, Klickner-Deutz Feinbau und Flugmotorenwerke Ostmark wurde zum gréssten Teil
zu dem befohlenen Leitpunkt beendet. Immerhin hatte der Fliegerangriff vom 25. 8. 1944 einen Ausfall in der Ferti-
gung zur Folge, der voraussichtlich in den nichsten Monaten aufgeholt wird.“ [Cesky pteklad: Pfemisténi provo-
zU firem tovaren Klockner-Deutz Motoren, Klockner-Deutz Feinbau a Flugmotorenwerke Ostmark bylo
z vétsi casti dokonceno v planovaném case. Pfesto musime kviili naletu 25. srpna 1944 poditat s vypadkem
vyroby, ktery se pfedbézné podati odstranit v nasledujicich mésicich.]

BA Berlin-Lichterfelde, RL2/5789, Monatsbericht August 1944; Monatsbericht September 1944; Monatsbe-
richt Dezember 1944.
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Nazev vyrobku Pocet kusti Pocet kusti Pocet kustt Celkovy
vyrobenych vyrobenych vyrobenych pocet kusti
vsrpnu1944 v zafi1944 v prosinci vyrobenych

1944 k 31. prosinci
1944

zubové ¢erpadlo Bosch 311 81 1 300 9572

vstfikovaci trysky 105 51 216 645

Daimler-Benz

davkovaci olejové cer- 687 820 850 11215

padlo Daimler-Benz

olejové cerpadlo 373 770 780 9060

Daimler-Benz

vodni ¢erpadlo 510 700 696 12176

Daimler-Benz

regulator plniciho tla- 697 880 8oo 13048

ku Daimler-Benz

regulator otacek vrtule 433 345 8o 6074

VDM

mezipfevod regulatoru 69 335 565 1978

otacek vrtule VDM

Pét zasahti zeleznicni traté, kterd podle americkych zpravodajskych distojnikii méla
vést do tovarny, byla skoro jisté tramvajova trat z Lisné do Brna. Pavodné zde ved-
la Zelezni¢ni trat, ale ta byla zrusena v roce 1944, kdy se LiSen stala soucasti Brna
a vlakovou dopravu nahradila tramvajova. Trat byla skute¢né na nékolika mistech
tézce poskozena a Lisen zUstala del$i dobu odfiznuta od moravské metropole. Ma-
lou elektrarnou z amerického rozboru ponaletovych snimkt mohla byt s vysokou
pravdépodobnosti cihelna Maly & Weiss v Sedové ulici.'®

Bezprostfedné po naletu hlasil lisensky zavod, ze zahynulo dvacet osm lidi a dal-
sich 150 bylo zranéno. Pocet obéti v této tovarné se do mésice zvysil na pétasedesat.
Mnoho délnikt v nasledujicich dnech zemfelo v nemocnicich na nasledky zranéni.
Pouze v Brné zanechaly 25. srpna 1944 tfi americké nalety 179 mrtvych, 141 tézce zra-
nénych a 132 lehce zranénych. Zniceno bylo také devadesat devét obytnych budov,
téce poskozeno jich bylo 184, sttedné poskozeno tfinéct a lehce poskozeno 229."°

ZAVERECNE SHRNUTI

V ptipadé¢ naletu na liSenskou tovarnu 25. srpna 1944 se ukdzalo, nakolik vyznamny

byl pro fissky vale¢ny pramysl pfesun vyroby do podzemnich prostor a vibec jeji

18 Vlcek, M.: Spojenecké ndlety, s. 34.
19 Tamtéz, s. 32-33, 42-43.
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rozmélnéni. Spojenecti zpravodajsti dustojnici predpokladali podle ponéletovych
snimki vyrazny Gtlum vyroby, ale ve skutecnosti k nému nedoslo. Vyrazny propad
produkce se ukazal pouze u dvou komponentt letadlového motoru DB 603.

Na rozdil od jinych podnikt v protektoratu se podafilo v pfipad¢ lisenské tovar-
ny pfesunout vétsinu vyroby do podzemnich a detasovanych prostor. To byla ovSem
spiSe vyjimka, ktera rozhodné nepotvrzovala pravidlo. I jiné tovarny pfesunovaly
kapacity do jeskynnich prostor, tovarna Avia méla napiiklad v imyslu postavit nové
pobocky na zelené louce v Ceském krasu a libetiské tovarny koncernu CKD upravi-
ly Prokopsky lom u Hlubocep (Eulalia). Mezi laickou i odbornou vefejnosti jsou
znamy predevsim vyrobni prostory spole¢nosti Auto-Union v podzemnich vapenco-
vych lomech u Litométic (Richard I). Kromé¢ jeskyni vznikaly nové vyrobni prostory
také v Zelezni¢nich tunelech. Nejznaméjsimi takovymi provozy byly tovarna Diana
GmbH, jejiz vyroba byla umisténa v nepouzivanych tunelech u Tisnova, a podzemni
tovarna Richard u Litométic. Planovalo se vak také piesunuti ¢asti letecké vyroby
tovarny Avia III do tunelt na trati mezi Davli a Jilovym a uvazovalo se i o vyuziti
Sesti zelezni¢nich tunelii u Ceréan. V #{jnu 1944, po druhém, ni¢ivém, naletu na par-
dubickou rafinérii se také zacalo s pfesunem nezniéené ¢asti rafinace a selekce do
zeleznicnich tuneld u tehdejsiho Némeckého Brodu (Dachs 3). Na sklonku valky
se vyroba piesunovala i do sklepii pivovari a sladoven.?

Ve vétsiné téchto prostor se nepodarilo zahdjit vyrobu, ani dokon¢it ipravy pod-
zemnich prostor. Vyjimky tvofila Diana GmbH, kde se vyrdbéla stihaci letadla Mes-
serschmitt Bf 109, podzemni tovarna Richard a pravé lisenska tovarna Flugmoto-
renwerke Ostmark Briinn. Produkce byla zahdjena i v projektu Eulalia a v riznych
sklepech a sklepenich, ovSem chybi srovnatelné tidaje o vyrobé a pfipadnych vy-
padcich vyroby, jako zname z liSenské tovarny. U ni jako jediné zatim dokdZeme
zhodnotit, nakolik bylo pfemisténi vyroby do podzemnich prostor Gc¢inné.

Obecny piehled o podzemnich tovarnach podava Pibil, Martin: Ceskomoravské strojirny, a. s., zdvod ,E“
1944~1945 v dobovém kontextu. In: Fenomén CKD. Piispévek k d&jinam prazského strojirenského koncernu
Ceskomoravské-Kolben-Danék. Ed. Hynek Stiitesky. Praha 2014, s. 218—242. Déle srov. napiiklad BA/MA,
RWa2/50, Kriegstagebuch [Riistungskommando Prag I] fiir die Zeit vom 1. April bis 30. Juni 1944, s. 48;
Plavec, M.: Smrtonosnd oblaka, s. 186-188. K tovarné Richard viz Guéek, Svetozer: Stavba koncentracniho td-
bora Litoméfice a tovdrny Richard I. In: Koncentra¢ni tabor Litoméfice 1944-1945. Pfispévky z mezinarodni

konference v Tereziné konané 15.-17. listopadu 1994. Terezin 1995, s. 44—48.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRiLOH Ulozeno v/Prevzato z National

Archives and Record Administration.

P1 Letecky snimek z bombardovani On-line. Dostupné z: www.foldsg.
slatinského letisté 25. srpna 1944 com; citovano 17. 8. 2015.
s vyhodnocenim dopadt pum. Ve p2 Tovarni objekty Flugmotorenwerke
stejny den bombardovala americka v Lisni ve vystavbé.
letadla také Flugmotorenwerke Ulozeno v Moravském zemském
Ostmark v Lisni. muzeu Brno.

SEZNAM BAREVNYCH PRILOH

B21 Mapka znazornujici sit tovaren
zapojenych do vale¢né vyroby
na Moravé k g0. zaii 1944.
Cervenymi kolecky je zobrazena
Flugmotorenwerke Ostmark Briinn
s pobo¢nymi zavody.
UlozZeno v Bundesarchiv/
Militararchiv Freiburg im Breisgau,

fondu RWa2/42.
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: SCALE IN FEET
MEJBTH WING [US) A-2 SECTION (P 1]

p1 Letecky snimek z bombardovani slatinského letisté 25. srpna 1944 s vyhodnocenim dopadii
pum. Ve stejny den bombardovala americka letadla také Flugmotorenwerke Ostmark v Li3ni.
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p2 Tovarni objekty Flugmotorenwerke v Lisni ve vystavbé.
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Pamatkova péce prosla za dobu své existence znaénym nazorovym vyvojem.? Tato
cilena snaha spole¢nosti o uchovani kulturniho dédictvi se netykd pouze pfredmé-
th ¢i objekt dob ddvno minulych, ale i dél mladsich, protoZe smyslem pamatkové
ochrany je zachovani dél, ktera jsou vyznamnym dokladem lidské ¢innosti, maji
ptimy vztah k vyznamnym osobnostem ¢i historickym udalostem a jsou nositeli
hodnot historickych, uméleckych, védeckych, revolu¢nich a technickych, tak jak je
mysleno v pamatkovém zdkoné ¢. 20/1987 Sb.

Prvni pamatkovy zakon vznikl na nasem tizemi teprve v roce 1958 jako reakce na
absenci dostate¢né pravni normy, ktera by chranila kulturni dédictvi a zastieSova-
la problematiku pamatkové péce. Pravé diky zakonu ¢. 22/1958 Sb., ktery stanovil
zasady ochrany kulturnich pamatek, bylo umoznéno také chranit stavebni fond
moderni mezivalecné architektury. Ta se v nékterych piipadech nachazela v histo-
rickych jadrech mést, kterd zacala byt od konce 50. let 20. stoleti také chrdnéna jako
méstské pamatkové rezervace. Pravé v historické zastavbé vznikaly jiz od pocatku
20. stoleti a zejména mezi dvéma svétovymi valkami stavby moderni architektury
a tvofily s ni synteticky celek.® Nevédomky tak vznikla prvni ochrana moderniho
stavebniho fondu, i kdyZ je pravdou, Ze v praxi status pamatky nalezel pouze objek-
tam star$im padesati let. Hodnota stafi a romantické pfedstavy o tom, co je pamat-
ka, pfetrvavaly z minulosti.* Moderni architektura byla sice zahrnovéna do oprav
a generalnich rekonstrukei historickych center, ale zadna vétsi kulturni hodnota se
ji neptikladala z divodt kratké doby jeji existence a vzhledu novosti. Odmitnuti
chrénit ji ptinasela také ndzorové orientace spole¢nosti. Sedesété 1éta viak piedsta-
vovala uvolnéni. Objevila se prvni odborna praxe v pamatkové ochran¢ moderni
architektury a s ni i prvni evidence nemovitych kulturnich pamatek.

V déjinach ceské architektury fadime etapu funkcionalismu pfiblizné mezi 1éta
1922 a 1948. Toto svétové vyznamné obdobi ovlivnéné evropskym politickym vy-
vojem se u nas Casov¢ lisi od jinych statti v Evropé¢. Napfiklad v Némecku byva

Pro obsahlost vyvoje pamatkové péce neni mozné v tomto piispévku vysvétlit ¢i popsat celou jeho historii.
K teorii na$i pamatkové péce viz naptiklad: Hlobil, Ivo: Samostatnd teorie pamdtkové péce — neuralgicky bod
déjin umeéni. In: Déjiny uméni v ¢eské spolecnosti. Otazky, problémy, vyzvy. Prispévky prednesené na Prv-
nim sjezdu ¢eskych historikti uméni [Praha, 25. zafi 2003]. Ed. Milena Bartlova. Praha 2004, s. 242-247.
Zkracend a upravend verze: Hlobil, I.: Samostatnd teorie pamdtkové péce — neuralgicky bod déjin uméni. Zpravy
pamitkové péée 64, 2004, ¢&. 2, s. 137-138; Solat, Milo§: Teorie pamdtkové péce — neuralgicky bod déjin uméni?
Zpravy pamatkové péce 64, 2004, ¢. 2, 5. 139.

Je nutno poznamenat, ze i v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami, stejné jako po ném, dochazelo k likvi-
daci nékterych umélecko historicky hodnotnych staveb pro uvolnéni staveb novych. Jako jeden z ptikladi
soucasné snahy o demolici domu v historickém centru mésta, na tzemi pamatkové rezervace, viz kauzu
domu ¢. 47 na rohu Véclavského ndmésti a Opletalovy ulice v Praze. On-line. Dostupné z: http://www.za-
starouprahu.cz/aktuality/115-chronologie-kauzy-zamyslene-demolice-domu, cit. 18. 6. 2015.

Ke vztahu mezi modernim uménim a pamétkovou péci v 60. letech 20. stoleti: Kudélka, Zdenék: Moderni
architektura a teorie pamdtkové péce. In: Ochrana pamatek moderni architektury — sbornik referati pfedne-

senych na celostatni védecké konferenci v Brné, bfezen 1970. Ed. Jifi Grabmiiller. Brno 1972, s. 31-34.
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etapa moderni architektury vymezena roky 1923-1933 nebo v Nizozemi pak lety
1923-1940.° Architektonicka avantgarda v Ceskoslovensku méla v porovnani s okol-
nimi zemémi jedno z nejdel$ich trvani, a presto se u nas podafilo jeji architekturu
pamatkov¢ chranit jiz velmi brzy, od zacatku 60. let 20. stoleti.

V této dobé méla na pamatkovou ochranu moderni mezivale¢né architektury vliv
sekce teorie a kritiky architektury p¥i Svazu architekttt CSSR.° Jejim prostiednictvim
byla zahdjena spoluprace vybranych architektt s Krajskymi stfedisky statni pamat-
kové péée a ochrany piirody v Brné, ve Zliné (Gottwaldové)” a v Praze. Sekce méla
za tkol vypracovat seznamy staveb, které by do budoucna ziskaly status pamatky.
Vybér architektury se soustiedil na dila z obdobi takzvanych historickych slohti a na
architekturu vzniklou v mezivale¢ném obdobi, ktera ale pro tehdejsi pamatkovou
ochranu stale nepiekrocila potfebnou hranici staii, a tim ani zazité pfedstavy pro
naplnéni definice pamatky. Ta se doposud fidila hodnotou staii jako klicovym uka-
zatelem pro udéleni ochrany, coz u mezivale¢ného stavebniho fondu jiz pro uve-
deny diivod nebylo mozné. Proto také v 60. letech 20. stoleti doslo v pamatkové
péci k jistému piehodnoceni hierarchie hodnot, aby se primarnim ukazatelem pri
vybéru pro ochranu moderni architektury stala hodnota vytvarna, ktera prakticky
urcila zpasob aplikace pamatkové ochrany.

Mezi hlavni hybatele pamatkové ochrany moderni architektury v Brné patfili
architekt Jan Dvorak® a externi pracovnik pamatkového stfediska Dugan Riedl.’
Ti v roce 1961 zacali spolupracovat s historikem uméni Bohumilem Samkem®’

Casové rozhrani modernf architektury podle struktury MOMO registrii. K tomu: Henket, Hubert-Jan:
Same proposals for the future of DOCOMOMO. In: Conference Proceedings — Second international conferen-
ce September 16th—19th, 1992, DOCOMOMO. Eds. Karl-Heinz Burmeister, Wessel de Jonge, Catherine
Lalumiere. Dessau-Eindhoven 1992, s. 26—29.

Po zalozeni Usttedniho svazu &eskoslovenskych vytvarnych umélci roku 1952 se uskuteénila konference,
ktera dala impulz pro vznik Svazu ¢eskoslovenskych architektii. Konferenci pfipravil dvanacticlenny vybor
ve spolupréci s vice nez dvéma sty architekty. I. celostatni konference delegatti ¢eskoslovenskych architekt
se konala 2. 7. az 5. 7. 1953 v Praze.

Mésto Zlin bylo pojmenovéno v letech 1949-1990 Gottwaldov.

K Dvotakové sochaiské a architektonické praci: Gabrielova, Bronislava: Architekt Jan Dvordk. Brno 1989.
Dusan Riedl (* 22. 3. 1925 Brno) vystudoval Vysokou $kolu technickou v Brné¢, obor architektura a pozemni
stavitelstvi, v letech 1945-1950. Soubézné studoval na Masarykové univerzité v Brné na Filozofické fakul-
té obor déjiny uméni, 1947-1949. V letech 1951-1958 a 1969-1990 byl zaméstnancem Vyzkumného ustavu
vystavby a architektury, urbanistické pracovisté Brno, a v obdobi 1995-2000 pracoval jako architekt pro
Utvar hlavniho architekta mésta Brna. Pfednésel na Vysoké $kole technické a Vysokém uceni technickém
v Brné a Slovenské vysoké skole technické v Bratislavé. Dusan Riedl se kromé moderni architektury a pa-
matkové péce také vénuje problematice Zivotniho prostredi a vztahu architektury a zelené.

Bohumil Samek (* 20. 5. 1932 Znojmo) vystudoval déjiny uméni a déjepis na Filozofické fakulté Masary-
kovy univerzity v Brné, kde ho nejvice ovlivnil svym piistupem v metodice feseni odbornych problémt
Véclav Richter. Po studiu Bohumil Samek ptisobil v Muzeu mésta Brna a v roce 1979 pfesel do prazského
Ustavu déjin uméni tehdejsi CSAV. Mezi léty 1992 a 1993 piisobil opét v Brné, kde vykonaval funkci feditele
Pamatkového tstavu. Bohumil Samek spolu se svoji zenou Evou Samkovou jsou autory fady odbornych

¢lankt a publikaci.
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a architektem Karlem Strejcem na seznamu staveb z jihomoravského kraje, kte-
ry mél slouzit jako podklad pro seznam kulturnich nemovitych pamatek, a stejné
tak i vybér ze zlinské architektury, jehoZ autofi byli Milan Podzemny'' a Adolf
Zikmund."” Kromé tvorby seznam@ odbornici dale pfipravili nékolik zajimavych
vystav, které poradal Kabinet architektury Domu uméni mésta Brna v Domé pant
z Kunstatu ve spolupréci s mistni pobo¢kou Svazu architekttt CSSR. Dugan Riedl
a Bohumil Samek tehdy sestavili vystavni architektonicky serial o pamatkach més-
ta, ktery se skladal ze tii chronologicky razenych dilti. Zavérec¢ny dil predstavil ve-
fejnosti moderni mezivale¢nou architekturu Brna a autofi v ném upozornovali na
jejijedinecnost a vysokou uméleckou hodnotu, coz prispivalo k nazorové zméné ve
spolecnosti, ta pak k vybranym piikladim mezivalecné architektury zacala pfistu-
povat jako k pamatkam a ptijala také nutnost ochrany tohoto stavebniho fondu."

V roce 1962 Dusan Riedl pokracoval ve svych iniciativach vystavou Brno 1900-
1945: Cesta k nové architekture.'* Na pozvance byla oti$téna fotografie obytného domu
(tzv. Jaruskova) v Kralové Poli z roku 1910 od Josefa Gocara, ddle Moravska banka
od Ernsta Wiesnera a Bohuslava Fuchse z roku 1930 a malobytové domy ve Vra-
novské ulici’® od Josefa Poldska postavené v letech 1930-1931. Akce ukazala na ar-
chitektonicky hodnotna dila vznikld v tomto obdobi a snazila se dile ptisobit na
vnimani vefejnosti. Na pfelomu let 1962 a 1963 Kabinet architektury Domu uméni
mésta Brna usporadal pod vedenim architekta Zdenka Duipekta vystavu Architek-
tura Brna ve fotografiich 1945-1962.'° I zde se objevila dila z obdobi funkcionalismu,
napfiklad Fakultni détskd nemocnice od Bedricha Rozehnala (realizace 1947-1954),
kterd predstavuje zavér této architektonické éry.'” Uvedend vystava byla jakymsi
gestem, diky némuz architekt Rozehnal dosahl opét vefejného uznani, které ztra-
til v 50. letech 20. stoleti jako jeden z nékolika dfive neprdvem perzekuovanych
lidi."® Uplné rehabilitace se v§ak Rozehnal vefejné do¢kal v roce 1967 za podpory

Byl zaméstnancem Spravy chranéné krajinné oblasti Beskydy v Roznové pod Radhostém a v roce 1982 se
stal feditelem Krajského stfediska statni pamatkové péce a ochrany ptirody v Ostraveé.

Adolf Zikmund (* 9. 7. 1922 Morktvky, + 1998 Zlin) vystudoval Vysokou $kolu uméleckoprimyslovou
v Praze, dokoncil ji roku 1947. Pozdéji se stal hlavnim architektem mésta Gottwaldova a vedoucim Odboru
vystavby a izemniho planovani. Mezi jeho architektonicka dila patii naptiklad patnactipatrové panelové
domy typu SG-60 v tidolni ¢asti mésta Zlina nebo sidlisté Bartosova ¢tvrt a budova internatu pedagogic-
kého institutu, taktéz ve Zliné.

Za tuto informaci dékuji Bohumilu Samkovi.

Riedl, Dusan: Brno 1900—1945. Cesta k nové architekture. Brno 1962.

Dtive ulice Riegrova, roku 1932 piejmenovana na ulici Vranovskou. K tomu: Flodrova, Milena: Ndzvy brnén-
skych ulic, namésti a jinych verejnych prostranstvi v proméndch casu. Brno 2009, s. 279.

Duipekt, Zdenék: Architektura Brna ve fotografiich 1945-1962. Brno 1963. Architekt Zdené¢k Dufpekt se naro-
dil 19. 6. 1921 v Brné a zemfel 11. 11. 2011.

Rozehnal, Bedtich: Wstavba détské hospitalisace v Brné. Projekt Stdtni oblastni nemocnice v Brné, oddeéleni pro
nemoci détské. Brno 1949.

K tomu: Bedfich Rozehnal 1902-1984. Eds. Petr Peléak, Vladimir Slapeta, [van Wahla. Brno 2009, s. 14-15.
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Kabinetu architektury Svazu architekt®t CSSR v Brné, ktery mu uspotadal vystavu
reflektujici jeho tvorbu z let 1927-1967. Doprovodny text k vystavé napsal architek-
ttv kolega, vysokogkolsky pedagog z fakulty architektury VUT v Brné Felix Haas."
Diim uméni spolu se Svazem architekttt CSSR se tak svymi akcemi zasadili o to,
ze odborna ilaicka vefejnost zacala vnimat moderni architekturu jako cennou z hle-
diska historického vyvoje i pfesto, ze predstavovala mlady vyvojovy ¢lanek.
Kromé brnénskych odbornikti se pamatkovou péci moderni architektury na za-
¢atku 60. let 20. stoleti zabyval Josef Pechar.?® V ¢lanku Architektura dvacdtého stoleti
a pamdtkovd pécev Easopise Architektura CSSR upozornil na neuté$eny stav nékterych
staveb vzniklych v mezivale¢ném obdobi a poukazal na nutnost jejich pamatkové
ochrany.”" Nejvétsi pozornost Pechar vénoval brnénské vile Tugendhat, kterd méla
to Stésti, Ze jesté s nekolika stavbami od Bohuslava Fuchse ziskala roku 1963 pamat-
kovou ochranu.?® O tento po¢in se zasadili pracovnici Krajského stfediska stétni
pamatkové péce a ochrany ptirody v Brné s architektem Frantiskem Kalivodou.?®
Vila Tugendhat, jak uvedl ve svém ¢lanku Josef Pechar, utrpéla za dobu svoji
existence jistou ijmu kvtli nevhodnym stavebnim dpravam. Zménilo se napriklad
feseni skladby interiéru, byla zazdéna ¢ast horni terasy nebo potizena kominova na-
stavba. Tyto zasahy na stavbé znemoznily vyznéni Miesova architektonického ruko-
pisu a deformovaly jeji estetickou formu. Pechar také poznamenal, ze zanikla archi-
tektonickd myslenka otevieného prostoru a objekt byl nevhodné vyuzivan zdejsi
nemocnici.”* Takto navrzeny interiér dle konceptu Miese van der Rohe existoval
v Evropé pouze jediny, protoze obdobné fesena stavba, pavilon Némecka na svétové

Felix Haas (* 9. 1. 1925 Brno, § 9. 5. 1993 Brno) byl v mladi s rodinou deportovan do koncentra¢niho ta-
bora, kde zavrazdili oba jeho rodice. Po vélce absolvoval Fakultu architektury a pozemniho stavitelstvi na
Vysokém uceni technickém v Brné, dokon¢il ji roku 1950, a pozdéji zde pusobil jako pedagog. Je autorem
nékolika ve své dobé nepfekonanych knih o moderni architektuie. Nejznaméjsi je Haasova publikace Archi-
tektura 20. stoleti z roku 1978, druhé vydani 1983, ktera fadu let slouzila jako ucebnice studenttim architektury
a déjin uméni.

Josef Pechar (* 1934 Praha) vystudoval Fakultu architektury a pozemnfho stavitelstvi na Ceském vysokém
uceni technickém v letech 1953-1959. Zabyval se architekturou 19. a 20. stoleti a jeji pamatkovou ochranou
a vysledky publikoval v odborné literatute.

Pechar, Josef: Architektura dvacdtého stoleti a pamdtkovd péce. Architektura CSSR 23, 1964, s. 187-192.
Evidenc¢ni list vily Tugendhat zpracovali 9. 5. 1963 Bohumil Samek a 29. 1. 1965 Milan Kftiz. Archiv Na-
rodniho pamatkového tstavu, izemni odborné pracovisté v Brn¢ — Evidenéni list nemovité kulturni pa-
matky s pofadovym ¢&islem 0098, pod nazvem dum ,Tugendhat®. Pozdéji rejstitkové ¢islo listu 16079/7-98
(6. 12. 1963). Od 16. 8. 1995 je vila Tugendhat Narodni kulturni pamatkou a 16. 12. 2001 byla zapsidna na
Seznam svétového kulturniho dédictvi UNESCO.

Chatrny, Jindtich: Frantisek Kalivoda aneb kaleidoskop ,,obycejného Zivota. Prostor Zlin 14, 2007, €. 2, 5. 46-51,
déle Cernouskové, Dagmar — Chatrny, J.: Frantisek Kalivoda a ,kauza® vila Tugendhat (nékolik pozndmek).
Prostor Zlin 14, 2007, €. 4, s. 36—43, a Chatrny, J. — Cernouskova, D.: Iniciativa Frantiska Kalivody o obnovu
vily. In: Mies v Brné. Vila Tugendhat. Eds. Iveta Cerna, Dagmar Cernouskova. Brno 2012, s. 146-151.

V letech 1945-1950 plisobila ve vile soukroma $kola tance a rytmiky, v letech 1950-1979 slouzil objekt jako

rehabilitaén{ stfedisko pro déti s vadami patete. Za tuto informaci dékuji Dagmate Cernouskové.
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vystavé v Barceloné z roku 1929, zanikla.?® Pechar proto pozadoval nové, diistoj-
néjsi vyuziti brnénské vily a stejné tak odstranéni novodobych stavebnich tprav,
které poskozovaly ptivodni vzhled a charakter funkcionalistického Miesova dila.

Hotel a kavarna Avion (realizace 1927) od Bohuslava Fuchse byl podle Pecharo-
va ptispévku dal§im znehodnocenym dilem architektury mezivale¢né doby. Stavba
zapsana do seznamu nemovitych kulturnich pamatek v roce 1963 ziskala v 6o0. le-
tech ¢ast nového vybaveni pro interiér. To neodpovidalo ptivodni architektonic-
ké myslence ani stylovému zafazeni funkcionalistického dila. Podle autora ¢lanku
bylo proto vhodné hledat pristupy, které by neznehodnocovaly svym provedenim
kulturni a dokumentarni hodnoty a nabizely by také moznost, jak dale rozvinout
doposud uplatnované zasady ochrany moderni architektury.

Za tspéch na poli pamatkové péce v roce 1963 1ze povazovat skutecnost, zZe se
kromé zminéného hotelu a kavarny Avion na seznam nemovitych kulturnich pa-
matek dostaly dal$f Fuchsovy brnénské stavby: obtadni siti na Ustfednim hibitové
(realizace 1925), vystavni pavilon mésta Brna (realizace 1927), vlastni rodinny ddm
(realizace 1927), Masarykiv studentsky domov (realizace 1930), Moravska banka,
spoluprace s Ernstem Wiesnerem (realizace 1929) a Méstské lazné s koupalistém
v Z4brdovicich (realizace 1932).%° Prohld3eni sedmi objektt mezivéle¢né architek-
tury v Brné za kulturni pamatku tak ukazalo na vysoké architektonické kvality
moderniho stavebniho fondu.?” Otevfela se tak cesta k pamatkové ochrané dalsich
modernich staveb v Ceskoslovensku.?®

To nakonec potvrdila i Pecharem zminéna spoluprace s Oldfichem Dostalem
a Jifim Stursou na vypracovani navrhi staveb moderni architektury, které mély byt
do budoucna podkladem pro rozsifeni seznamu nemovitych kulturnich pamatek.>
V roce 1963 vypracované navrhy staveb od komise Svazu ceskoslovenskych archi-
tektti prevzal Statni istav pamdtkové pécée a ochrany piirody v Praze.* N4vrh ob-
jektt pro Prahu obsahoval sedmdesat ctyfi staveb a n¢kolik izemnich celki, ty byly
spolu s navrhy z Brna, Zlina a Bratislavy doporuceny pro zatazeni do celostatniho
seznamu nemovitych kulturnich pamétek.®!

Jako unikatni stavba dvacatého stoleti byl pavilon znovu postaven v roce 1986.

K dilu B. Fuchse: Kudélka, Z.: Bohuslav Fuchs. Praha 1966.

K tomu: Kalivoda, FrantiSek — Grabmiiller, Jifi: Architektonické dilo Bohuslava Fuchse v Brné. Brno 1970.
Publikaci vydalo Krajské sttedisko statni pamatkové péce a ochrany ptirody v Brné u piilezitosti celostatni
konference o ochrané pamatek moderni architektury a k pétasedmdesatym narozeninam Bohuslava Fuchse.
Jak probihala evidence nemovitych pamatek moderni mezivale¢né architektury v Praze, 1ze vysledovat z evi-
den¢nich listt ulozenych v Narodnim pamatkovém tstavu, Gzemnim odborném pracovisti v hl. m. Praze.
Pechar, J.: Architektura, s. 192.

Statni tstav pamatkové péce a ochrany piirody byl ziizen v roce 1960. Za dobu své existence tato organi-
zace zménila jiz nékolikrat sviij ndzev, postupné se nazyvala: Stiedisko statni pamatkové péce a ochrany
ptirody, Prazské stfedisko statni pamatkové péce a ochrany piirody, Prazsky ustav statni pamatkové péce
a ochrany piirody, Prazsky tstav pamatkové péce, Statni pamatkovy tstav v hl. m. Praze.

Pechar, J.: Architektura, s. 192.
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Kromé vypracovéani ndvrhti Svazem architekttt CSSR v 60. letech 20. stoleti mélo
vliv na ochranu moderni architektury také zakladani jednotlivych dokumentacnich
stfedisek. Oddéleni dé€jin architektury a urbanismu pti Muzeu mésta Brna svoji sbir-
ku zacalo formovat v roce 1962,?” a to diky Ilo$i Crhonkovi, ktery byl dlouho jeho
jedinym odbornym pracovnikem.*® V Praze odborné pracoviité se zamétenim na
architekturu a jeji vyvoj vzniklo pfi Narodni galerii az o néco pozdéji, i pfesto, ze
se o jeho zalozeni diskutovalo jiz zacatkem 60. let. Jeho redlny zdklad v podstaté
existoval od roku 1909, od doby zalozeni Technického muzea. To shromazdovalo
dokumenty o moderni architektufe, i kdyz ¢innost nebyla cilevédoma a nefridila se
potiebnou metodikou pro stavebni uméni. V obdobi druhé svétové vilky po roz-
Sifeni sbirky Technické muzeum ulozilo material do prostor byvalé Invalidovny
v Praze, kde doslo k jeho nekoncepénimu zpracovani. Koncem roku 1960 vznikl
navrh, ktery iniciovala Narodni galerie, aby jako jeji soucast bylo zalozeno oddéle-
ni architektury. Doglo k tomu ale aZ v roce 1967 za pomoci Svazu architekttt CSSR,
kdy se obor architektury stal od prvniho dne mésice fijna samostatnym. Ten mél
tak do budoucna vytvofit pevny zaklad pro prvni muzeum moderni architektury
u nas. Vedenti stfediska v rdimci Narodni galerie se ujal Vilém Lorenc, komplexnéj-
§i fungovani zajistovali Bohuslav Fuchs, Dagmar Hejdovd, Ladislav Kesner, Josef
Pechar a Stanislav Tobek.?*

K ochrané moderni architektury v roce 1967 zasadné prispél IX. kongres Me-
zindrodni unie architektl, ktery zasedal v Praze.®® Vét$ina zahrani¢nich t¢astnikd
kongresu, jak bylo napsano v zafijovém cisle Fournal of the Royal Institute of British
Architects, se mohla viibec poprvé seznamit s nasimi architektonickymi dily, a to
nejen prostfednictvim vybranych referati, ale také diky jedné z reprezentativnich
vystav nazvané Ceskoslovenskd architektura XX. stoleti,*® ktera se pravé konala v praz-
ském Manesu a v srpnu roku 1967 pak dale putovala do videnské Secession. Jak
poznamenal Bohuslav Fuchs ve své recenzi v éasopisu Ceskoslovensky architekt, na
téma vystavy nepiimo navazali Oldrich Dostdl, Josef Pechar a Vitézslav Prochazka
vydanim knihy Moderni architektura v Ceskoslovensku.*” Jeji autoti vyplnili mezeru
v soudobé literatuie o historiografii ¢eskoslovenské architektury dvacatého stoleti

a napomohli zahrani¢nim odbornikiim se lépe seznamit s danym tidobim.

Kudélkova, Lenka: Minulost a pritomnost pracovisté déjin architektury a urbanismu. In: Muzeum mésta Brna
1904—2004. Red. Jiti Blazek, Lenka Kudélkova. Brno 2004, s. 143-151.

Kultura stavéni v Brné na pocdtku 20. stoleti. Briianiim pro pouceni, sobé pro radost. Eds. Jindtich Chatrny, Dag-
mar Cernougkové. Brno 2011, . 71.

Pechar, J.: Muzeum moderni architektury pii Narodni galerii v Praze. Ceskoslovensky architekt 13, 1967, &. 24,
s. 2.

IX. kongres Mezinarodni unie architektdl (UIA) se konal ve dnech 3. az 7. 7. 1967 v Praze. International
Union of Architects, jak zni anglicky nazev, byla zalozena jako nevladni organizace 21. ¢ervna 1948 v Lau-
sanne ve Svycarsku.

K tomu: Fuchs, Bohuslav: Moderni architektura v Ceskoslovensku. Ceskoslovensky architekt 13,1967, &. 21, s. 2.
Dostal, Oldfich — Pechar, J. — Prochazka, Vitézslav: Moderni architektura v Ceskoslovensku. Praha 1967.
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K ochrané moderni architektury v 60. letech 20. stoleti také vyznamné pfispélo
vydéni katalogti ve formé soupist nebo priivodcti pro mésta Prahu, Brno®® a Zlin
(Gottwaldov)®® pro reprezentaci CSSR na vy$e zminéném zasedani UTA*’ v Praze.
Katalog Praha’6} sestavil Jifi Siegel* a spolu s nim ho cizojazyénymi texty doplnili
Oldtich Stary, Vilém Lorenc a Jiti Novotny.*? Ustfednim tématem knihy se samo-
zfejmeé stalo hlavni mésto a jeho architektonicky vyvoj. S tim souvisela i pamatko-
va ochrana prazské architektury v ramci feseni soudobé bytové otazky a problému
dopravy. Oldfich Stary celou jednu kapitolu knihy vénoval moderni architekture
po prvni svétové véalce.** Navizal tak na sviij predesly piispévek uvetejnény v ¢aso-
pise Architektura CSSR.** Obdobi funkcionalismu Stary vroéil mezi 1éta 1918 a 1945
a napsal o ném: ,,Tato perioda prinesla kompleini preménu dispozice stavby, odvozenou
primo z provozu, s pouZitim nové progresioni konstrukce, materidli a techniky. Architekti
tohoto obdob se stali pionyry svétového pokroku [...].“*® Stary jako zastupce mezivéled-
né avantgardy v 60. letech 20. stoleti usiloval o rehabilitaci jejich myslenek. Archi-
tekturu funkcionalismu branil i v letech padesatych, kdy byla kritizovana a rezim
jeji myslenky tvrdé odmital.*® Starému patii proto velky dik za ochranu dnes jiz
vyznamnych kulturné historickych dél.

Sedesata léta 20. stoleti se stala priilomovymi v aktivité ochrany moderni archi-
tektury. Tu zavrsila celostatni védecka konference konana v bieznu roku 1970 v Brné.
Potiebu Ochrany pamdtek moderni architektury vyvolalo nékolik divodii. Predevsim
to byla konfrontace stavebnich hodnot pfi evidenci kulturnich pamatek podle za-
kona z roku 1958. S tim souvisela nutnost zodpovézeni fady otazek teoretickych
i praktickych pfi zahrnuti objektli moderni architektury do pamatkové péce. Jeji
metodika mnohdy podléhala nebezpeénym tendencim aktualizovat v architekture
jen ty jevy, které byly dobovému citéni a mysleni nejblizsi. Nedostatek péce o dila
moderni architektury, anebo dokonce ztrata nékterych z nich toho byly dtikazem.

Krajské stiedisko statni pamatkové péce a ochrany ptirody v Brné pod vede-
nim Jifiho Grabmiillera spravovalo jeden z nejvétsich fondt moderni architektury

Riedl, D. — Samek, Bohumil: Moderni architektura v Brné 1900-1965. Pritvodce. Brno 1967.

Podzemny, Milan — Zikmund, Adolf: Moderni architektura v Gottwaldové 1900-1965. Priwodce. Gottwaldov
1967.

UIA — zkratka nazvu International Union of Architects.

Jiti Siegel (* 5. 3. 1927 Praha, § 16. 6. 2012 Praha) vystudoval Fakultu architektury a pozemniho stavitelstvi
na CVUT v Praze. Pozdéji pracoval v jedné z vedoucich pozic ve Sportprojektu Praha, je autorem fady archi-
tektonickych realizaci, naptiklad hotelu Poustevnik v Peci pod Snézkou nebo sportovni haly ve Znojmé.
Stary, Oldfich — Lorenc, Vilém — Novotny, Jifi — Siegel, Jiti: Praha ’6;. Praha 1967.

Srov. Stary, O. — BeneSova, Marie — Dostél, O. — Foltyn, Ladislav — Gross, Kamil — Hrtiza, Jifi: Cesko-
slovenskd architektura od nejstarsi doby po soucasnost. Praha 1962.

Stary, O.: Funkcionalistickd architektura v Ceskoslovensku. Architektura CSSR 25, 1966, s. 642-660.

Stary, O.: Modern Czech architecture afier World War I. In: Stary, O. — Lorenc, V. — Novotny, J. — Siegel, J.:
Praha ’67. Praha 1967.

Srov. Draganov, Stefan: Ke kritice theorie funkcionalistické architektury. Architektura CSR 9, 1950, s. 160-162.

381




382

47

48

49
50
51

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

v Ceskoslovensku. Ten se skladal z toho nejlepsiho, co domaci a také svétové pro-
dukce méla. Casem ale p¥ibyl problém ohrozenosti fondu. Architektura starla, méné
vyhovovala novym, vy$$im naroktim na bydleni, trpéla neodbornymi stavebnimi za-
sahy. Ty se obvykle ridily, pokud viibec, nespecifickou metodikou pamatkové péce.
Jak poznamenal Jiti Grabmiiller, odborni pracovnici ,,[ ...] pamdtkovou hodnotu znali,
ale ditvod ochrany jen stéi dovedli formulovat“.*” Po stavebnich tipravach architektura
ztracela na umélecké hodnoté a s ni zanikal i ptivodni vyznam dila. Po zméné for-
my v podstaté prestaval existovat. Podle referatu Jana Dvoraka si tuto skutecnost
odborna vefejnost poprvé citelnéji uvédomila v situaci zaniku funkcionalistické
Zemanovy kavarny od Bohuslava Fuchse v roce 1964. Stavba musela ustoupit nové
divadelni budové i presto, ze byl vypracovan plan na jeji zachranu. Neblahy osud
postihl i méstské 1azné na Starém Brné (realizace 1927) od téhoz autora,*® kde pfti
nové vystavbé byl jeden z panelovych domi postaven piimo do prostoru lazni. De-
molici obou objektt ptislo brnénské prostredi nejen o vyznamna umeélecka dila, ale
v prvnim piipad¢ také zmizel rany vyvojovy clanek funkcionalistické architektury,
nositel prvniho uziti nového funk¢éniho typu. Odbornici proto naléhavé hledali pro-
stfedky na poli pamatkové péce, aby obdobné situaci do budoucna mohli zabranit.

Problém neschopnosti jednotného piistupu ochrany moderni architektury se
odvijel od samotného pamatkového zakona. Pfi vybéru pamatek chybéla ,,[...] pro-
myslend volba, zaloZend na nejdostupnéjsich objektivnich uméleckohistorickych a uméleckych
hlediscich, oprosténych mimo jiné od romantismu zpétného pohledu”.*® Bez této promys-
lené volby nemohl zptisob ochrany moderni architektury obstat. Absence hodnoty
stafi u moderniho dila byla ale mnohdy dostacujicim dtivodem pro jeho vylouceni
ze zajmu pamatkové péce a jeji teorie. Zarazeni moderni architektury pod klasicky
pojem ,,pamatka‘“ se stdvalo problematickym. Proto Zdenék Kudélka, tc¢astnik zmi-
néné konference, namitl, ze by bylo mozné moderni architekturu vnimat jako pa-
matku od okamziku vzniku, protoze od této chvile jiz patfila déjinam, a tim domnéle
mohla naplnit svoji vlastnost stafi. Podle jeho vyroku by se tak vyhovélo nékterym
zastancim histori¢nosti v pojeti pojmu ,,pamatka“.>* V této souvislosti stoji za zmin-
ku pravé osobnost Zdetika Kudélky,” jednoho z nagich prvnich historikéi uméni,

Grabmiiller, J.: Posldni konference o ochrané pamdtek. In: Ochrana pamétek moderni architektury — sbornik
referatt prednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné, biezen 1970. Ed. Jifi Grabmiiller. Brno
1972, 8. 7.

Dvotak, Jan: K zdniku nékterych brnénskych staveb a boj o zdchranu dokladii moderni architektury v Brné. In: Ochra-
na pamatek moderni architektury — sbornik referat prednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné,
biezen 1970. Ed. Jiti Grabmiiller. Brno 1972, s. 50-52.

Kudélka, Z.: Moderni, s. 33.

Tamtéz.

Profesor Zden¢k Kudélka (* 4. 12. 1926 Brno, ¥ 18. 11. 2000 Brno) byl jednim z prvnich zaki ,,Brnénské
$koly dé&jin uméni*, reprezentované historicko-filozofickym pojetim déjepisu uméni profesora Vaclava Rich-
tera a vytiibenou formalni interpretaci dila jako uméleckého vytvoru profesora Alberta Kutala. V letech

1964-1969 Kudélka ptisobil v Olomouci na Univerzité Palackého a pak opét na univerzité v Brné, kde se
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ktei{ poukazovali na nutnost ochrany pamétek moderni architektury.*® Kudélkfiv
Siroky badatelsky zdjem zahrnoval také architektonickou tvorbu dvacatého stoleti
a jeho prace na tomto poli kulminovala ve druhé poloviné 60. let monografii Bohu-
slav Fuchs a obséhlou praci Brnénskd architektura 1919-1928.5 Na zékladé védecké-
ho poznani moderni, ale i stfedovéké a barokni architektury upozornoval na bez-
dtivodnou existenci hranice mezi ,,novym® a ,,starym.“

Kromé teoretickych obtizi pfi ochrané pamatek moderni architektury sva tska-
li ptfinasela i praxe. Zakonné platnd rozhodnuti o ochrané pamatek nezavisela na
odbornych institucich, ale na jednotlivych narodnich vyborech, organech statni
moci.** Ty zpravidla nedisponovaly dostate¢nou snahou v aktivitdch ochrany archi-
tektury a chybél zde i predpoklad aplikovani zasad pamatkové péce. NesSetrné sta-
vebni zasahy zptsobovaly degradaci objektu, stejné tak i jejich vyuziti pro narodo-
hospodarské tcely. Jako priklad poslouzil neutéseny stav ndjemného domu Svazu
ceskoslovenského dila od Josefa Havlicka z roku 1928 v arealu brnénského vysta-
vi§té nebo budova zakladni a matefské $koly v Kridlovické ulici od Josefa Polaska
a Bohuslava Fuchse (realizace 1939).>° Obé dila ztratila na své kulturni a dokumen-
tarni hodnoté v diisledku nevhodného uzivani.

K vyuziti objektt a hledani nového ticelu pro moderni architekturu se na konfe-
renci také vyjadiili Josef Pechar,’® Frantiek Kalivoda® a Marie Benesova.?® Ta za-
stavala nazor zachovani pivodniho smyslu u stavebniho dila. Sama si nevybrala
ptiklady devastované architektury, ale svoji myslenku o nevhodnosti zmény funkce

v roce 1969 habilitoval. Az v roce 1989 mu byl udélen nejvy$si akademicky titul, kterym byla zavrsena jeho
dlouholeta védecka, vyzkumna a pedagogicka prace.

Kudélka, Z.: Moderni architektura a teorie pamdtkové péce. In: Sbornik praci filozofické fakulty brnénské
univerzity, F 14-15, 1971, s. 1. Téméf soucasné vysel tento text také v Némecku, kde vyvolal velky zajem
a diskusi v odborné obci — viz Kudélka, Z.: Die moderne Architektur und die Theorie Denkmalpflege. Deutsche
Kunst und Denkmalpflege 29, 1971, s. 1.

Kudé¢lka, Z.: Bohuslav Fuchs. Praha 1966; Tyz: Brnénskd architektura 1919-1928. Brno 1970. V roce 1971 pub-
likoval také Kudélka text o vile Tugendhat a v letech 1973-1974 cenné poznatky k dilu Adolfa Loose v Ces-
koslovensku.

Hlobil, I.: Pozndmky k pozici pamdatkové péce za totalitni a pocinajict demokratické vlddy. In: Tyz: Na zékladech
konzervativni teorie ¢eské pamatkové péce, vybor z textii. Ed. Marek Peratka. Praha—Olomouc 2008,
s. 60-71.

Dvorék, J.: K zdniku, s. 51.

Pechar, J.: Architektura 20. stoleti a pamatkovd péce. In: Ochrana pamatek moderni architektury — sbornik
referatl pfednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné, biezen 1970. Ed. Jiti Grabmiiller. Brno 1972,
s. 18-21.

Kalivoda, F.: Vila Tugendhat v Brné — priklad restituce dila moderni architektury. In: Ochrana pamatek moderni
architektury — sbornik referati pfednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné, biezen 1970. Ed. Jifi
Grabmiiller. Brno 1972, s. 47-49.

Benesova, M.: Uéel, stavebnik, stavitel a ochrana moderni architektury. In: Ochrana pamatek moderni archi-
tektury — sbornik referatti pfednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné, bfezen 1970. Ed. Jifi

Grabmiiller. Brno 1972, s. 73.
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architektury demonstrovala na Miillerové vile Praze a na brnénské vile Tugendhat.>
Obé¢ stavby prestaly slouzit svému pavodnimu zaméru a BeneSova je oznacila za
snezivouci® objekty. Vybér prostoru pro téel ,,muzedlni“ u druhého piikladu nevidé-
la jako pfili§ §tastny.®® Podle ptedstav Frantigka Kalivody se vila Tugendhat mohla
stat ,[...] expondtem moderni architektury, uvdZlivé propijcovanym architektonickym nebo
i jinym kulturnim institucim za konferenéni nebo reprezentaéni prostory”.®!

Na druhou stranu dnes jiz vime, Ze zména tcelu u vybranych piipadt mezivalec-
né architektury alespon napomohla k jejich budoucimu uchovani. Nékteré stavby
z tohoto fondu ale takové §tésti ani pé¢i nemély.*?

Vysledek brnénské konference ukazal, Ze moderni architektura na konci 60. let
20. stoleti byla v relativné dobré stavebné technické kondici. Castéji ale u ni doch-
zelo k nevhodnym stavebnim tpravam kviili novym potfebam vyuziti a zvySujicim
se zivotnim narokiim. Objevovaly se i pfipady demolice objektu. Zasahy na archi-
tektuie porusovaly jeji ptivodni ticel a historickou a estetickou hodnotu.

Soupisy staveb architektury z 60. let 20. stoleti obsahovaly dila historizujicich
slohti a moderni architektury z pocatku dvacatého stoleti. Ty slouzily jako podklad
pro statni seznam kulturnich pamatek. Pocet polozek seznamu byl v§ak na zacatku
70. let nizky a neodpovidal skute¢nosti. Nedostatky v poznani moderni architektu-
ry a jejich hodnot vyplyvaly z malého ¢asového odstupu, ktery byl nutny pro hod-
noceni této mladé vyvojové etapy. Metodika pamatkové péce nebyla po teoretické
strance pfipravena a fidila se spise intuici. K danym pfipadéim ochrany modernich
architektonickych dél bylo pfistupovano individualné. Hlavni tlohu sehravala pii
ochran¢ objektu jeho umélecko estetickd hodnota. Odborna verejnost postradala
vedouci pracovist¢ se zaméfenim na tuto problematiku. To by shromazdovalo po-
tfebné dokumenty pro védeckou, edukativni a pamatkovou ¢innost.

I pfes zminéné nedostatky se v tehdejsi dobé podarilo odborné vetejnosti skoro
nemozné. O tom svédc¢i i usporadani zminéné konference.

Sedesata 1éta 20. stoleti a pocatek 70. let oteviely cestu pro ochranu pamatek
moderni architektury. Zaklad metodiky pamatkové péce ptipravily zminéné sezna-
my staveb a nasledna evidence pamatek. K feseni problému ptispél i vznik zminé-
nych katalogii, monografie nékterych architekti.®® Zacaly se tak vypliiovat nedo-
statky na stran¢ historiografie. Skute¢nost vzniku publikaci o moderni, mezivale¢né

O Miillerové vile v Praze promluvil na brnénské konferenci také Pistorius, Milos: K problému pamatkové
ochrany Miillerovy vily v Praze od Adolfa Loose. In: Ochrana pamatek moderni architektury — sbornik refe-
rat pfednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné, biezen 1970. Ed. Jiti Grabmiiller. Brno 1972,
§- 53=57-

Benesova, M.: Uéel, s. 73.

Kalivoda, F.: Vila, s. 49.

K tomu: Haas, F.: Ke vzniku a vjznamu pamdtek moderni architektury v Brné. In: Ochrana pamatek moderni
architektury — sbornik referatt pfednesenych na celostatni védecké konferenci v Brné, biezen 1970. Ed. Jifi
Grabmiiller. Brno 1972, s. 37.

Kudélka, Z.: Bohuslav Fuchs. Brno 1966.
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architektute napomohla k jejimu objektivnimu, souhrnnému hodnoceni.®* Pravem
tato architektura ziskala misto v fadé vyvojovych a slohovych etap, jez jsou repre-
zentovany objekty chranénymi jako pamatka.

Pro zachovani moderniho architektonického fondu zbyvalo viak jest¢ mnohé
udélat. Vyvoj metodiky pamatkové péce zbrzdilo obdobi normalizace. A pravé moz-
na iz tohoto diivodu nasly nékteré otazky ochrany svoje odpovédi az v soucasnosti

a nékteré se i stale dle potieby pfehodnocuji.*®

K tomu: Riedl, D.: Brno. Moderni architektura. Brno 1970.
M¢ velké podékovani patii Jindfichu Chatrnému za jeho podporu a pomoc pfi mém badani a dale Bo-
humilu Samkovi, Dusanu Riedlovi a recenzentiim za cenné informace a pfipominky. Dékuji i Rostislavu

Svachovi.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

Moderni architektura v Brné
1900-1906%. Pritvodce od Bohumila
Samka a Dusana Riedla z roku 1967
(pfedni strana).

Foto Lukas Kos, 2014.

Moderni architektura v Brné
1900—-196%. Privodce od Bohumila
Samka a Du$ana Riedla z roku 1967
(zadni strana).

Foto Lukas Kos, 2014.

Moderni architektura v Gottwaldové
1900-1905. Privodce od Milana
Podzemného a Adolfa Zikmunda

z roku 1967.

Foto Lukas Kos, 2014.

Privodce Praha °67 od Oldticha
Starého, Viléma Lorence, Jittho

P5

P6

P7

Novotného a Jifiho Siegla

z roku 1967.

Foto Lukas Kos, 2014.

Pozvanka Kabinetu architektury
Svazu architekttt CSSR — Brno na
vystavu Brno 1900—1945: cesta k nové
architekture.

Foto Lukas Kos, 2014.

Pozvanka Kabinetu architektury
Svazu architekttt CSSR — Brno

na vystavu Bedrich Rozehnal.
Architektonicka tvorba 1927-1967.
Foto Lukas Kos, 2014.

Moderni architektura Brno od Du$ana
Riedla z roku 1970.

Foto Lukas Kos, 2014.
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p5 Pozvanka Kabinetu architektury Svazu
architekttt CSSR — Brno na vystavu
Brno 1900-1945: cesta k nové architekture.
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ARCHITEKTONICKA TVORBA 1927-1947

p6 Pozvanka Kabinetu architektury Svazu p7 Moderni architektura Brno
architekttt CSSR — Brno na vystavu Bedfich od Dusana Riedla z roku 1970.
Rozehnal. Architektonickd toorba 1927-1967.






JINDRICH CHATRNY

EXPERIMENTY Z CIHEL A BETONU V BRNE!
NA ,NABREZi REKY SVRATKY"

Summary: Experiments in architecture in Czechoslovakia in the 1950’s were prima-
rily sparked by the overall dissatisfaction with the existing form of housing estates
and also by the requirement according to which the housing problem was supposed
to be solved by 1970. In prototype constructions, architects wanted to design and
test a number of elements which could be produced in series and could be used
not only in the sphere of residential constructions, but also in the sphere of public
facilities, and which would also facilitate wide variability in standardized construc-
tions. This was closely connected with the search for new layouts of flats, including
informal interior furnishings which should together with other living accessories
help form the dwelling for people, as well as for faster ways of the construction of
such dwellings. The “flow-line” construction methods started to be used, which
meant the introduction of scientific procedures into the process of the realization
of constructions according to Soviet models, connected with the specialization of
the operations of individual teams of workers (individual professions). This con-
struction method was also used in the realization of one of Brno experiments, i.e.
the housing development near the embankment of the river Svratka in Kfidlovicka
Street. It came into existence during 1960 at a pace outright dizzying compared with
the standard pace in this country (from gth June to 3oth November). The results
were two dwelling houses — one made of bricks, the other one of concrete — which
attracted the attention of professionals as well as the general public at that time.
They brought many innovations and impulses, not limited exclusively to the area of
materials and technologies. Intensive experimenting took place in the construction

K tématu nejen experimentalni vystavby v Brné v obdobi 50.-60. let 20. stoleti nejnovéji Za¢kova, Markéta:
Od ,nearchitektury“ k experimentu. In: Na prahu zitika. Brnénska architektura a vizualni kultura obdobi socia-
lismu. Edd. Rostislav Koryc¢anek a kolektiv. Brno 2014, s. 173—224. Autorce a jeji kolegyni Jané Koifinkové

patii mij velky dik za poskytnuti fady podnétii, informaci, rad a materialt k sledované oblasti vyzkumu.




and in the furnishings of the housing units. The interior layout of individual flats
was new, including the above-standard interior equipment.

Keywords: Experiment, brick, panel, construction, architect, designer, housing, fur-
niture, exhibition, Frantisek Zounek, Mojmir Pozar, Jaroslav Smidek
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BUDOUCNOST V EXPERIMENTU?

V roce 1960 Emanuela Kittrichova? publikovala na strankach ¢asopisu Domov pii-
spévek o experimentech ve stavebnictvi, kde uvedla: ,,Ani véda, ani uméni nemohou
byt bez experimentii. V plné mite plati tento zékon i pro architekturu.“® Nasledné autoréi-
no zduvodnéni tehdejsich potieb a iloh mizeme citovat s lehkou ironii dnesniho
pohledu: ,,Experiment ndm pomiie zlevnit a zrychlit vystavbu, rozsitit pocet druhil byti,
lepsit po vsech strankdch jejich vybavenost a uplatnit novd dispozicni vesent, kterd odpovi-
daji modernimu zpiisobu Zivota, nebot tradicni pidorysy zastardvaji den ze dne.“*

Co koncem 50. let 20. stoleti iniciovalo enormni nartst téchto specifickych
staveb-prototypti? Pfedevsim celkova nespokojenost s dosavadni podobou sidlist
a soudasné pozadavek Ustfedniho vyboru Komunistické strany Ceskoslovenska
z roku 1959, podle n¢hoz mél byt bytovy problém vyfesen v celé republice do
roku 1970 a v Praze dokonce o pét let dfive. Tyto hlavni aspekty jesté vice podni-
tily tzv. experimentélni vystavbu, respektive jeji projektovani.® V jeho ramci chtéli
architekti navrhnout a vyzkouset fadu prvki, které by se mohly vyrabét sériové
a bylo by mozné je vyuzit nejen ve sféfe obytnych staveb, ale i ob¢anské vybavenos-
ti, a které by pfi typizované vystavbé umoznily Sirokou variabilitu. S tim Gzce sou-
viselo hledani novych dispozic bytovych jednotek, pocitaje v to neformalni vnitfni
zafizeni, které mélo spolecné s dalsimi bytovymi doplnky (svitidly, textiliemi, ko-
berci, obrazy aj.) dotvaret ,proménné a protikladné obydli dnesniho i budouciho clo-
véka*“.% Na rtiznych mistech nasi republiky (Praha, Bratislava, Gottwaldov [Zlin],
Ceské Budéjovice, Hradec Kralové, Plzett)” véetné Brna® probihaly az do roku
1962 Zivelné a nezavisle na sobé experimentalni projekty.® V roce 1962 vstoupila

Emanuela (Ema) Kittrichova (* 10. 1. 1909 Horazdovice, T 8. 12. 1989 Praha), architektka, designérka a pu-
blicistka. Emanuela Kittrichova — Wikipedie oteviena encyklopedie. On-line. Dostupné z: http://cs.wiki-
pedia.org/wiki/Emanuela_Kittrichova, cit. 10. 9. 2014.

Kittrichova, Ema: Experimenty v nasem stavebnictvi. Domov. Bytova kultura a technika v domécnosti 1, 1960,
¢. 3,5.17-18, cit. s. 17.

Tamtéz.

K tomu na strankach &asopisu Architektura CSR probihala zajimava dobové diskuze zaangaZovanych
architektt. Viz Diskuse. K experimentdinimu projektovdni. Architektura CSR 19, 1960, s. 559-560.

Koula, Jan E.: Obydli protikladii. Domov 1, 1960, s. 21-23, cit. s. 23.

K tématu naptiklad Putovdni po experimentech. Pozemstav buduje. Casopis pracujicich o. p. Pozemni stavby
Brno (déle jen Pozemstav buduje) [9], 1961, &. 20, s. 4; Sif, Julius: Architekti experimentuji. Domov 2, 1961,
¢. 1, s. 5=8; Storch, Karel: Pokusné stavby, prototypy, projekty a studie rozvijejici novou techniku. Architektura
CSSR 20, 1961, 5. 305-306, a Balcarek, Frantisek: Zamyslime se nad bytem blizké budoucnosti. Ceskoslovensky
architekt. Ctrnactidenik Svazu éeskych architektt 6, 1960, ¢. 10, s. 5.

Brno mélo, vzhledem k mimofadnému riistu povéaleéné stavebni produkce, dlouholetym tradicim a zku-
Senostem v oblasti bytové kultury a designu nabytku, zvlasté mezivaleéného obdobi, pro takové projekty
nejlepsi predpoklady a bylo zde na co navazovat.

»Proni experimentdlni akce v roce 1959-1960 byla jen souctem Zivelné prihldsenych experimentdlnich projekti, mezi
nimiz se pak velmi obtizné dodatecné hledaly vztahy, aby bylo mozno je souborné vyhodnotit.“ Novy, Ivo: Experimen-

tdlni zdmér bytovych a obcanskych staveb. I. dil. Praha 1964, s. 7.
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v platnost nova vyhlaska Ministerstva vystavby, ktera koordinovala, sjednocovala
a po realizaci vyhodnocovala vSechny tyto akce. ,,Vysledky experimentdlnich staveb
Jsou dulezitym podkladem pro pripravu typovych podkladii a technickyjch norem a pro ové-
feni navrhovaného rozvoje materidlné technické zakladny a sméri vystavby uvaZovanych

oyhledovymi plany.“"°

BUDOUCNOST V ,,PROUDU"?

Pozadavky na vystavbu stale nardstaly, feSeni se hledalo zaroven v rychlejsi cesté bu-
dovani. V prvni poloviné 50. let 20. stoleti se pozvolna zac¢inalo vyuzivat i tzv. stavéni
proudovou metodou, coz bylo zavedeni védeckych postupti do procesu realizace sta-
veb podle sovétskych vzort, spojené se specializaci ikont jednotlivych cet pracovni-
ki (jednotlivych profesi). Od konce 50. let byla proudova metoda jiz poklddana za
jeden z nejprogresivnéjsich a zaroven nejekonomictéjsich zpusobti, uplatiiovanych
a zapracovanych zejména do bytové vystavby u nas. Charakteristiku specifické meto-
dy v kontextu doby pfinaselo mimo jiné i ,odborné“ periodikum, tydenik Pozemstav
buduje — list pracujicich ndrodniho podniku Pozemni stavby v Brné, nositele Radu prace."*
Vysvétleni problematiky prinasi naptiklad ¢lanek Milose Veselého, inZenyra a za-
meéstnance jmenované brnénské firmy: ,,Proudové stavéni je vjrobni metoda a jako takovd
zachycuje vSechny strdnky vyroby: technickou, organizacni a hospoddrskou. Tyto faktory must
tvofit soulad.“"* Pozemstav uvedeny pracovni postup aplikoval mimo jiné v komornim
souboru typovych domt na ulici Purkyiiové (1950-1951)," realizovanych jesté kla-

1~3114

sickou technologii zdéni z cihel, i pfi vystavbé bytt z cihelnych blokt™* na Renneské

K tomu srov. Whidska Ministerstva vjstavby ¢. g7 ze dne 21. 247 1962. In: Sbirka zékont CSSR. Praha 1962,
S- 427-433-

Pozemni stavby Brno, n. p., byly po fadé organizacnich zmén a opatfeni ustaveny 29. 10. 1951 ziizovaci
listinou ministra stavebnictvi. Od roku 1960 se staly nejvétsim stavbafskym podnikem u nés i v Evropé,
pokud $lo o pocet zaméstnancti i objemu prace. Viz Vyznamné jubileum stavbarii. Brnénsky vecernik, roc¢. 7,
¢. 214, 29. 10. 1976, s. 6. K historii organizace napiiklad Vurm, Josef: Minulost, pritomnost i budoucnost nd-
rodniho podniku Pozemni stavby, Brno, nositele Ridu prdce. Brno 1971.

Vesely, Milos: Wyvoj proudového stavéni. Pozemstav buduje [20], 1972, €. 19, s. 1, 3. Uvedené metodé vystav-
by se v citovaném periodiku vénuje také prispévek: Janacek, Vaclav: Racionalizace proudovych provozil. Po-
zemstav buduje [19], 1972, ¢. neuvedeno, s. 2. Déle k tématu naptiklad Batrla, Miroslav: Nase prikopnictoi
a zkuSenosti s proudovymi provozy. Pozemstav buduje [15], 1967, ¢. neuvedeno, s. 1, 2.

Vice: Pecka, Lukas: Brnénskd sidlisté a jejich urbanistickd struktura. Rukopis diserta¢ni prace obhajené na Fa-
kulté architektury Vysokého uéeni technického v Brné. Brno 2013, s. 52-54.

Na vyvoji technologie vyroby a montaze cihlovych kvadri, kterd ve své dobé byla tak vyhodna, ze byla
vyuZita pii stavbé cca 30 000 bytovych jednotek, se zdsadnim zptsobem podilel Vladimir Marecek, v le-
tech 1928-1950 feditel slavnych brnénskych Spojenych uméleckopriimyslovych zavodt (UP zavody) a od
pocatku 50. let vyvojovy pracovnik dnesniho Vyzkumného tstavu stavebnich hmot v Brné, tehdy s detaso-
vanym pracovi$tém ve Zlin¢. K tomu Chatrny, Jindtich: Viadimir Marecek. Pribéh casem zavdty. In: Design.
Nabytek. Interiéry. Osobnosti a sbirky ndbytkového uméni 19. a 20. stoleti. Ed. Ladislav Zikmund-Lender.
Praha-Hradec Kralové 2014, s. 114-125, zvIasté s. 123-124.
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ulici (1953-1956)."° V roce 1956 na zakladé nékolikaletych zkugenosti Pozemn{ stav-
by zacaly budovat na Kounicové ulici sidli§té s vice nez 506 bytovymi jednotkami,
dokonéené v roce 1959."° V tradiéni cihelné technologii za pomoci ,proudu® se vy-
budoval soubor dom? na Botanické ulici (1955-1959)."" TotéZ se tykalo i panelové
vystavby, kterd v Brné zapocala v roce 1956. Tehdy vyvojové a vyzkumné oddéleni
stavebni firmy zrealizovalo na Fi$ové ulici v Cernych Polich prototyp panelového
domu o étyfiatiiceti bytovych jednotkdch (dokonéen na jate 1957);'® projekéné byl
ptipraven v roce 1955 Ustavem pro zpriimyslnéni stavebnictvi v Brné, respektive jeho
gottwaldovskou divizi. Ke stavbé se poprvé pouzilo ,jednovrstoych panelii ze zpénéné
strusky se specidni vipravou povrchu®,' realizace z zelezobetonovych prefabrikétt viak
byla velmi naro¢na z hlediska technologie i organizace vystavby. Stavba obsahovala
dvou- a tfipokojové byty se socidlnim zafizenim. Kuchyné byly vybaveny typovou
sestavou, obsahujici pracovni sttil s dfezem, nasténnou tloznou skfinku a plynovy
spordk.?® Na podlaze v obyvacich pokojich a loznicich byly polozeny klasické parke-
ty, v kuchynich a pfedsinich PVC a v koupelnach, na WC a v komorach byla samo-
tova dlazba. Ke zvlastnostem patfilo provedeni elektroinstalace, kdy ,.svételny rozvod
Jje provadeén v kabelech na stropé pod podlahou hotejsiho patra a zasuvkovy rozvod v podlaze
Jednotlivych byti. Instalace k vypinacim a zdsuvkdm bude zapusténa pod omitkou. Je zde
pamatovdno na rozvod pro televisi se spolecnou anténou.“*' V roce 1959 néasledovala na-
ptiklad panelovd rychlostavba ,Tticet sedm bytovych jednotek za tficet pét dnti“** na
Olomoucké ulici. Slo o prvni brnénské panelové sidli§té s domy systému G 57 (jejich
poznavacim znakem jsou dvojice lodzif).?® V roce 1960 se smontovalo v této proudo-
vé technologii 203 byt v Julidnové a nasledovala fada dal$ich.**

Vice: Pecka, L.: Brnénskd stdlisté, s. 57, 59—61.

Tamtéz, s. 58, 70-72.

Tamtéz, s. 58, 73-75.

Dnes FiSova, ¢isla popisna a orientacni 417/21, 419/23 a 421/25.

Batrla, M.: Proudovd metoda a jeji uplatnéni v Brné. Pozemstav buduje [15], 1967, ¢. 40, s. 1.

Uvedena typova sestava byla jen v minimalni inovaci pouzivana pro vybaveni kuchyni jesté v roce 1959.
K tomu srov. snimek v ¢lanku O nejlepsi kuchyrisky nabytek bytovych jader. Pozemstav buduje [7], 1959, ¢. 18, s. 2.
Obstdli jsme tispésné v téké zkousce. Pozemstav buduje [5], 1957, & 2, s. 1. K tématu dale: Zaéek, Bronislav:
Vystavba z celosténovych panelil. Pozemstav buduje [5], 1957, ¢. 3,8.1, 2, 4,a Z4&ek, B.: Jak budeme bydlet? Po-
zemstav buduje [3], 1955, ¢. 15, s. 4.

K tomu Havranek, Jan: Rychlostavba panelového domu v Brné. Pozemni stavby 8, 1960, ¢. 1, s. 32—37; Rychlo-
stavba na Olomoucké bude véas dokoncena. Pozemstav buduje [7], 1959, €. 14, s. 1.

Uvedené sidlisté patfilo k nejvyznamnéj$im brnénskym investicim v ramci 2. pétiletky (1956-1960). Ke
vzniku systému G a jeho typovym fadam (G 40, G 57 a dal$im) Horndkova, Ladislava: Osobnosti zlinské —
gottwaldovské architektury II1. Bohumir Kula. Hynek Adamec. Prostor Zlin 17, 2010, €. 3, s. 46—49; Sedlakova,
Radomira: {lin — Gottwaldov. Promény architektury v letech 1945-1960. In: Fenomén Bata. Zlinska architektura
1910-1960. Katalog vystavy. Ed. Ladislava Hornakova. Zlin 2009, s. 149-193, zvlasté s. 182; nejnovéji Za-
recorova, Kimberly Elman: Utvdrent socialistické modernity. Bydleni v Ceskoslovensku v letech 1945~1960. Praha
2015, 5. 200—374.

Batrla, M.: Proudovd metoda, s. 1.
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BUDOVANI{ ,LEPSiCH ZiTRKG"?

Uvedend metoda stavéni se v omezené mife vyuzila i pfirealizaci jednoho z brnén-
skych experimenttl, konkrétné zastavby soustiedéné pobliz nabrezi feky Svratky
v ulici K¥{dlovick4, které piedchézela studijni soutéz.?® Na pfelomu 50. a 60. let
20. stoleti stale $lo o okrajovou lokalitu Starého Brna. ,,Staré domky, rumisté, blato,
rozjezdéné ulice a za tim vsim zdtivd Stihld novostavba experimentdlky se svitivymi lod<i-
emi a vznosnymi pergolami nad desdtym patrem. Vedle vyskové stavby je jesté jeden diim,
cétytposchodovy, spojeny s proni budovou koridorem, v ném# bude pradelna®® a trafosta-
nice. Tato driza ¢infovnich domil je brnénskou experimentdini stavbou.“*” Rodila se
v pritbéhu roku 1960 v tempu na nase pomeéry primo zavratném (od 9. ¢ervna do
21. prosince — to byla dokoncena stavebni realizace). Oba obytné domy — z cihel
(tzv. stavba 4)*® a betonu (tzv. stavba B)*® — k sobé ve své dobé poutaly pozornost
stavbait z celé republiky a v roce 1960 sehraly nezastupitelnou tlohu pfti diskuzich
o moznostech feseni bytového problému v Ceskoslovensku,*® probihajicich nejen
v Brné. Uéelem rokovéni bylo ,sezndmit obéanstvo s vyvojem bytového fondu u nds
v minulosti a s perspektivami v budoucnosti a zajistit pomoc pri hledani smeéri fesent byto-

v

vé vystavby v nejsirsich vrstvdch obyvatelstva“.*' Nézory se sice v mnohém rozchézely,
pfesto se da fici, ze vysledky diskuze poskytly zakladni pfedstavu o tom, co lidé
povazuji za nezbytné k dobrému bydleni, a co naopak v Zadném ptipadé¢ nehodla-
ji tolerovat. Na tomto zdklad¢ se pak pfipravovaly nové typové podklady a zacala
se fesit otézka, jakym smérem se v budoucnu bude ubirat vyvoj bydleni v Cesko-
slovensku; i v nasledujicich letech se vsak teoretické poznatky do praxe pfevadély
jen se zna¢nymi obtiZemi.

Obé stavby pfinasely mnohé inovace a podnéty, ,jako projev nespoutané toirci fan-
tazie architekta® (architektd) i designér, reagujici ,,na ddajné nebo skutecné omezené

Soutéz byla vyhodnocena odborem vystavby KNV v Brné ve spolupraci s odbornymi komisemi a fidici
komisi SVV pro experimentalni vystavbu. K tomu Pokusny bytovy divm o jedendcti podlazich v Brné. Architek-
tura CSSR 20, 1961, 5. 307-310, zv1asté s. 307; Pokusny bytovy ditm o péti podlatich v Brné. Architektura CSSR
20, 1961, s. 311-314, zvlasté s. 311. Oba experimentalni domy byly situovany do vybraného tizemi sidlisté
Niébiezi, realizovaného v letech 1959-1961, podle projektu architektt Zdenka Chlupa a Miroslava Dufka
z let 1956-1957.

Pradelna ve zminéném koridoru byla vybavena automatickymi prackami, doplnéna zdimac¢kami a boxy na
suseni pradla.

Kusak, Alexej: Experimenty z cihel a betonu, 1960, s. 6. Stranka z blize neidentifikovanych novin ulozena
v soukromém archivu autora.

Dnes Kiidlovicka, ¢isla popisna a orientac¢ni 372/70, 673/72, 373/74 a 375/76.

Dnes Ktidlovicka, ¢isla popisna a orienta¢ni 376,/78, 380/80. Koncem 8o. let byl objekt v havarijnim stavu,
uvazovalo se o jeho demolici (vzhledem k technologii vystavby by byla velmi naro¢na a nakladnd). Na po-
catku 21. stoleti diim prosel celkovou rekonstrukci, s naslednym zateplenim obvodového a stiesniho plaste,
véetné hydroizolace.

Kuchyné z Experimentu A. Pozemstav buduje [9], 1961, €. 5, s. 4.

Cuhel, Vlastimil: Stavbari a diskuse o bydleni. Pozemstav buduje [8], 1960, & 48, s. 1.
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moZnosti typového projektovdni a vystavby“,* a to nejen z hlediska materiélt a tech-
nologii. Experimentovalo se intenzivné ve stavbé i v zatizen{ bytovych jednotek.*

Nova byla vnitfni dispozice jednotlivych bytfi i nadstandardni interiérové vybaveni.

PROPAGACE , LEPSiCH ZiTRKG"”

Brnénské pokusné domy od pocatku budily zaslouzeny obdiv a velky z4djem ne-
jen obyvatel mésta. ,,Kromé nepretriitého proudu odborniki a exkurzi z riznych staveb-
nich podniki i skol prichdzeji sem novind#i, hosté ze zahranici, a byla tu dokonce i delegace
pracovnikii z OSN.“** Postupem ¢asu, jak oba objekty vyriistaly, pfind3el o nich ne-

jen dennf tisk stale vice zprav®®

a zaroven se zvySovala cetnost dotazli smétujicich
k moznosti prohlidek experimentalnich bytovych prostor a navrhovaného vnitiniho
zafizeni. Zaznamenan byl velky nartst zajmu, ,.kdyz nékolik tisic lidi si prohlédlo na vy-
stavisti maketu jednoho bytu [$lo o modelovou bytovou jednotku stavby A], vybavené-
ho ndbytkem.“*® To vedlo k tomu, Ze ve dnech 4. az 19. tinora 1961 investor (Krajsky
narodni vybor v Brné, zastoupeny Investprojektem Brno) usporadal pro zdjemce
vystavni prezentaci v celkem osmi bytech. ,,Sest bylo vybaveno diplnym ndbytkovym za-
fizenim [$lo zejména o novy progresivni typovy nabytek, ktery nabytkarsky pramy-
sl hodlal v co nejbliz§i dobé uvést na trh] a dva predvddény v tom stavu, v jakém jsou
béiné preddodny k nastéhovdni.“*” Zajem prekonal veskeré ocekavani, zptistupnéné
bytové jednotky byly po oteviraci dobu od 10 do 18 hodin stale plné navstévnikd,
ktert také vyjddrili v zdpisovych knihdch své pripominky a ndzory o bytech i ndbytku*“.*®
Laicka i odborna vefejnost tak mohla posoudit v nazorném piikladu konkrétni vy-
sledky jedné z dilcich akci celostatni experimentalni vystavby. Spoluprace vyvojo-
vych a projekénich slozek stavebniho a nabytkarského pramyslu, ktera vedla nejen
k feseni nékolika komplexné zatizenych bytovych jednotek a rovnéz k usporadani
zminéné vystavy, prinesla obéma ztc¢astnénym stranam neobycejné cenné a podnét-
né poznatky i zkusenosti. Rada takto ziskanych podnétt viak zfistala v diisledku
politickych, ekonomickych a spolecenskych okolnosti nevyuzita.

Zich, Otakar — Moucka, Jan — Sif, J.: O experimentu ve vystavbé. Pozemni stavby 10, 1962, s. 502-503,
cit. s. 502.

Byty byly planovany jako 2—5 pokojové; v priméru pripadalo 3,5 obyvatele na byt; v domé 4 poéet pokojt
vzhledem k poctu uzivatelt mél byt vzdy o jednotku nizsi, v domé B roven poctu pokoju.

Vana, Blahoslav: Velky zdjem o nds brnénsky experiment. Pozemstav buduje [8], 1960, ¢. 29, s. 1.

Predevsim podnikovy tydenik Pozemstav buduje ctenate prabézné a velmi obsahle informoval o probihajicim
experimentu. Uvefejnéné piispévky se ve vétsi mife zaobiraly vnitropodnikovymi problémy spojenymi s vy-
stavbou obou obytnych domii (dodrzovani termintl, uzavirani zavazka v ramci brigad socialistické prace, vy-
et jmen stavebnich cet aj.) nebo prinasely delsi ¢i kratsi anotace o déni a aktivitdch spojenych se sledovanym
tématem. Pfesto mnohé z nich nalezi k primarnim zdrojim poznatkii, bez nichz bychom se nemohli obejit.
Wstava v bytech naseho experimentu. Pozemstav buduje [9], 1961, ¢. 8, s. 1.

Smidek, Jaroslav: Ndbytek v experimentdin stavbé. Architektura CSSR 20, 1961, 5. 315-318, cit. s. 315.

Vystava, s. 1.
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Experimentalni vystavba se stala téz ostfe sledovanou akci nejen ze strany za-
stupct kraje ¢i mésta, ale i nejvyssich statnich reprezentantti; svéd¢i o tom napiiklad
opakované nav§tévy ministra vystavby Oldficha Berana.?®

Pozemni stavby v ramci popularizace své ¢innosti (de facto §lo o pofizeni origi-
néln{ dokumentace) zalozily podnikové ,,filmové ateliéry®. Ve skute¢nosti viak $lo
o skupinku nadsencti-amatérd z fad zaméstnanct firmy, kterd s minimalnimi pro-
sttedky a zdkladnim technickym vybavenim, ,presto s nejniZsimi naklady vytvofila jiz

Silm o vyrobni burice betonu a malt na mezindrodnim hotelu v Brné [hotel International

na Husov¢ ulici, realizace 1960-1965]“.*° Dal$im pocinem ,studia“ byl obrazovy
zaznam pribéhu vystavby experimentalniho obytného domu B (z litého betonu).
Filmovy dokument byl pojaty jako instruktazni a autoti ho rozdé¢lili na dvé sekven-
ce. Prvni se vénovala zakladni stavebni ¢innosti, zejména montazi bednéni pro sté-
ny a stropy; zaroven nazorn¢ demonstrovala pribéh zrodu jednoho podlazi domu.
Druhd zachycovala ,.prdce na fasiddch (ndstvik omitek), montdz bytovych jader, montdz
elektroinstalact, montd? pricek a kladeni podlah“.*' Film mél délku cca 12 minut, po
ozvuceni a porizeni kopii mélo dojit k distribuci dokumentu (dosud nenalezen)
a jeho propagaci prostfednictvim anotace v ramci Ceskoslovenského filmového ty-
deniku. Mél byt rovnéz k dispozici Ministerstvu stavebnictvi a uvazovalo se o jeho
prezentaci v Sovétském svazu. Dobovy pisatel (pravdépodobné Jaromir Houdek,
autor scénafe a staly prispévatel do podnikovych novin Pozemstav buduje) k finan-
covani dokumentu uvadi: ,,Pofizovaci cena filmu je pomérné velmi nizkd, pouhy zlomek
toho, co by stdl, kdyby byl natocen ve skutecnych filmovych ateliérech.” Nésledné pFipojuje
pfimo oslavné hodnoceni zaznamu. ,,Pii tom vsak jeho tiroven moZno sméle mérit s fil-
my, vyrobenymi profesiondinimi filmari. A to nejen po strance obsahové a technické, nybrz
i po strdnce fotografické.“*?

K experimentdlni vystavbé se dochovaly rtizné pocetné soubory fotografické
dokumentace, dnes uloZzené mimo jiné ve dvou institucich zfizovanych méstem.*
Jednou z nedocenitelnych schopnosti fotografie je pravé uchovani historické vizua-
lity, zptisobu vnimani a promény svéta. Chronologicky fazeny vypovidaji autentické
snimky o vyvoji daného mista v urc¢itém casovém tiseku a patfi tak spolecné s dobo-

vou literaturou k primarnim zdrojim informaci o sledovaném tématu.

Ministr vystavby na nasem Experimentu. Pozemstav buduje [9], 1961, ¢. 7, s. 1. Oldfich Beran, ministr vystavby
od 11. 7. 1960 do 9. 2. 1962.

Film o nasem experimentu B. Pozemstav buduje [9], 1961, ¢. neuvedeno, s. 4.

Tamtéz.

Tamtéz.

Snimky dokumentujici vystavbu jsou uchovavany v Archivu mésta Brna — fond U 5 Sbirka fotografii, a ve
sbirkdch Oddéleni déjin architektury Muzea mésta Brna, p. o. Na tomto misté bych rad podékoval za po-
moc pti archivnim vyzkumu ke sledovanému tématu kolegyni Mgr. Lence Likavcanové z Archivu mésta

Brna.
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EXPERIMENTY VE VYSTAVBE

Hlavnimi projektanty typovych obytnych staveb fesenych dvéma konstrukénimi
systémy a technologiemi byli u experimentu 4 — pétipodlazniho domu z tenkostén-
nych keramickych tvarnic — Radko Cerny, Miroslav Brabec a Miroslav Pospiil, au-
tory experimentu B — jedendctipodlazniho domu z litého betonu — Frantisek Zou-
nek,** Miroslav Pospi3il a Arnost Slama; véichni ve spolupréci s kolektivem dalsich
architekttl, inzenyrt a oborovych specialistii, zaméstnancti Krajského projektového
tistavu v Brné (Stavoprojekt Brno).* K volbé materidlu pro realizaci projektu 4 pfi-
spéla skutecnost, ze ,je kvalitni a rozsahla cihlaiskd vyroba pomérné rovnomérné rozloZend
po celém jihomoravském kraji a dale charakter bytové vystavby v okresnich méstech kraje, kte-
1y nedovoluje z ekonomickych diivodit pouzit progresivni panelové vystavby“.*® Mél taktéz
provétit dispozi¢ni feSeni v souvislosti s konstrukénim systémem pfi¢nych nosnych
zdi z novych formétd cihelnych tvérnic a s keramickymi stropnimi prefabrikity.*”
Experimentalni objekt 4 projektanti sestavili ze Ctyr sekci s celkovym poctem tficet
Sest bytovych jednotek. Neobsahoval v té dob¢ vyvijena a inovovana bytova jadra,
na rozdil od projektu B. Veskeré vertikalni rozvody (vody, plynu a elektiiny) véetné
meéfidel architekti vyloucili z dispozice bytti a umistili do prefabrikovaného insta-
la¢niho panelu, situovaného ke schodistovému télesu. Pozoruhodné a neobvyklé
zalomenti §titové zdi stavby umoznilo podstatné vétsi variabilitu pfi volbé skladby
byt v domé a pfi piifazovani dalsich obytnych prostorti, odpovidajici jejich poza-
dované kategorizaci.*® Do obyvaciho pokoje v jednotlivych bytovych jednotkach se
vstupovalo pfimo ze schodi$tové podesty, pouze textilni zavés vymezoval zadverti,
< nehoZ je pristupny kuchyrisky kout prichozi koupelnou®.*® Koncepce pienosu funkce
predsiné do hlavni obytné mistnosti nebyla prilis $tastna, doslo ke zmensent jeji jiz
tak omezené plosné vyméry, navic narusené nepiili§ praktickym provozem.

Pro projekt pokusné stavby B byla zvolena technologie litych stén z prostého
betonu a monolitickych stropnich konstrukci za pouziti bednéni z vodovzdorné
preklizky. Uvedeny postup architekt Zounek ovéril poprvé pii vystavbé obytného
domu na Vinatské ulici.’® Prototyp sledoval ,nejen dokonalé vyuZiti piidorysné plochy

K osobnosti: Qounek, Frantisek. Heslo. In: Nova encyklopedie ¢eského vytvarného uméni — dodatky.
Red. Andéla Horové. Praha 2006, s. 870; Qounek, Frantisek. Heslo. In: Slovnik ¢eskych a slovenskych vy-
tvarnych umélcti, W-Z. Ed. Alena Mala. Ostrava 2010, s. 298-299.

K celostatni organizaci Stavoprojekt viz Zarecorova, K. E.: Utvdrent socialistické modernity, s. 101-152.
Zacek, B.: Experimentdlni vystavba bytovych domi: v Brné. Pozemni stavby 8, 1960, s. 465-470, cit. s. 465.
Houdek, Jaromir: Nase experimentalni bytové stavby. Pozemstav buduje [9], 1960, ¢. 12, s. 1.

Vice: Zacek, B.: Experimentdini vystavba, s. 465—470; Houdek, J.: Také experiment A dokoncen. Pozemstav bu-
duje [9], 1960, €. 49, s. 1.

Kocourkova, Jarmila: Brnénskd experimentdlka a jeji smysl. Domov 2, 1961, €. 3, s. 2930, cit. s. 29.

Dnes Vinaiska, ¢islo popisné a orientacni 355/28, projekt 1958, stavebni realizace 1959—-1960; spoluautorem
domu byl architekt Viktor Rudis, k osobnosti vice: Viktor Rudis. Stavby a projekty 19553—2002. Brno 2005.
Nasledné doslo k vystavbé minimalné dalsich dvou domt (zatim identifikovanych) uvedeného typu, a to
Vinatska 354/24, 406/26 a Vinafska 358/40, 408/42.
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bytu, ale také co nejmensi spotiebu stavebnich hmot a co nejnist vahu stavby“.** Slo o étyt-
podlazni objekt (oznacovany pozdéji jako typ Zounek) se sedmi tiipokojovymi
byty s kuchynskym koutem a $esti dvoupokojovymi byty s velkou obytnou kuchyni.
Vnitini vybaveni druzstevnich bytovych jednotek bylo nejmodernéjsiho typu. Po
uspésné realizaci se pocitalo se stavbou obdobnych vicepodlaznich domt ve velkém
métitku. Pivodni experiment tedy pokracoval vyvojovou etapou, v niz byl realizo-
van jedenactipodlazni bytovy dim s poch@iznou terasou v nejvys$sim poschodi, pra-
vé v lokalité ulice Kiidlovicka. Projektant uvadél k pokusné stavbé nasledujici data:
wJde o fadovou sekci pro 6 aZ 10-ti podlaini zdstavbu, i kdyZ jsou realizovany dvé sekce, tedy
v podobé bodového domu. Mezi ctyficeti byty jsou 4 pro dvé osoby, 16 pro tri osoby, 16 pro
Ctyfi 0soby a 4 pro pét osob. Obytnd plocha 1 b. j. [bytové jednotky] &ind primérné 40 m?,
ufitkovd plocha 53,6 m”. Vstupni podlaZi je celé rezervovdno pro vybaveni domu [hlavné
z dfivodu absence sklepa].“*® P¥izemi (vstupni podlazf) obsahovalo sklepni boxy,
sklad a domovni dilnu pro drobné opravy, ko¢arkarnu, mistnost pro ulozeni spor-
tovniho vybaveni, kotelnu a ,novum“ — uzaviratelné sktinky pro donasku potravin.
Zvendi ptistupné byly prostory pro nadoby na odpadky a mistnost pro ulozeni jizd-
nich kol, eventuéalné mopedt.*® Uprava povrchu faséd domu byla netradiéné prove-
dena néstiikem latexovymi barvami®* v odstinech bilé, $edé a svétlemodré.*® Poloha
schodisté ptilkruhového tvaru® a bytového pfislusenstvi, jehoz vyméru architekti
zna¢né neimérné zmensili na cca 13,6 m? na jednu bytovou jednotku,”” se zékonité
promitla do usporadani dispozice domovniho podlazi. Minimalni schodistové téle-
so a inovované bytové jadro uvnitt ptidorysu na druhou stanu uvolnilo ,,0boje priiceli
domu pro obytné prostory a zvysilo ekonomii infenyrskych siti“.*® Byty mély samostatnou
ptedsin, koupelnu,’® WC a malou skladovaci komoru. Frantiek Zounek jako jeden

Houdek, J.: Diim z litého betonu. Pozemstav buduje [8], 1959, ¢. 2, s. 4; dale Houdek, J.: Prototyp domu z litého
betonu. Pozemni stavby 8, 1960, s. 460—464; Pochop, Roman: Nekolik pozndmek k fesent pokusnych bytovych
domi v Praze, Hradci Krdlové a Brné. Architektura CSR 19, 1960, zvIasté s. 526-527.

Zounek, Franti$ek: Pokusny dim v Brné. Ceskoslovensky architekt 6, 1960, & 25, s. 3.

Pokusny bytovy diim o jedendcti podlaZich, s. 307-310, zvIasté s. 309.

Zacek, B.: Na brnénském Experimentu finisujeme! Pozemstav buduje [9], 1960, &. 44, s. 1.

Dle sdéleni pamétniki. Viz Poznamky z rozhovorii vedenych s Hanou Grulichovou a Ivanem Rolnym, au-
tograf, soukromy archiv autora.

Bylo slozeno z prefabrikovanych stupn, které skladanim umoznily vznik samonosného vietenového schodisté
z nastupnich desek, vetknutych do sttedového sloupu vytvoteného betonovymi prstenci. Vice Zaéek, B.: Expe-
rimentdlni vystavba, s. 465-470, zvlasté s. 468-469. U kazdého schodisté je vytahova Sachta s osobnim vytahem.
wJsme si védomi, Ze toto fesent je za stdvajici prevahy plynovych spottebicii obtizné. Nutné motorické odveétravani pri-
slusenstoi uoniti pidorysu vzbuzuje nékde obavy a pilkruhové schodisté je proti stdvajicim normdm. Presto se domni-
vdme, Ze bylo nutné tento krok ucinit a vyzkouset moZnosti tohoto fesent.“ Zounek, F.: Pokusny diim, s. 3.

Tamtéz.

V ¢asti koupelen domu byl instalovan novy typ vany spojené s umyvadlem a nékterymi dal$imi funkcemi,
které z ni ucinily téméf polyban. K terminu polyban viz Ekologicka a ergonomicka hlediska pii navrhovani
koupelen. Dostupné z: http://www.tzb-info.cz/2593-ckologicka-a-ergonomicka-hlediska-pri-navrhovani-

-bytovych-koupelen, cit. 8. 10. 2014.



60
61
62

63

64

65
66

JINDRICH CHATRNY / EXPERIMENTY Z CIHEL A BETONU V BRNE...

z autort experimentalni vystavby sebekriticky pfiznaval jiz kratce po dokonceni
domu typu B, ze ,,v mnohém sméru jsme podlehli tisni plosnych limitii a nespravné vesili
napriklad otdzku priichozi lazné do WC u vétsich kategorit byti. Stejné naléhavé se pro bu-
doucnost jevi vyresent Satni komory v kaZdém byté od sttedni kategorie vyse. Vnitini poloha
kuchyni vyZaduje elektrickou energii pro spordky.“®° Stejné feseni zdroje energie pro va-
feni se ukdzalo jako vyhodnéjsi také v provozu kuchyni, ,,aby pripravou jidel netrpéla
atmosféra vech sousednich mistnosti“,** v bytech domu typu 4.

Nékolika zptisoby se u obou domt (4 + B) resily problémy spojené se stravova-
nim, s jeho pfipravou i podavanim; ty vyplynuly z interiérové koncepce jednotlivych
bytd. V podstaté $lo o ¢tyfi varianty: kuchyné je oddélend od obyvactho pokoje pro-
sklenou sténou s podavacim okénkem; propojeni obou mistnosti sestavou skiin¢k
a okénka, na néz navazuje jidelni stiil; naprosto volné spojeni kuchyné a pokoje
(v tomto piipadé se kuchyné de facto transformuje v kuchynisky kout) nebo zcela
samostatna kuchyné. Jejich vybaveni bylo dvoji — kovové smaltové sestavy z pro-
dukce Kovony Karvind®® nebo dfevény skfitikovy nébytek (typy KU 2 a KU 4) na-
vrzeny Vyvojem nébytkatského priimyslu v Brné.®® Spole¢nym rysem skiifikovych
sestav kuchynského nabytku byla instalace na nozkach (ve vysce 10 cm), ktera spl-
tiovala tehdej3i pozadavky kladené na moderni hygienu.®*

Mistnosti v bytovych jednotkach byly oddéleny montaznimi pfepazkami. Déli-
ci ,stény“ vychazely z prototypu architektem Zounkem realizovaného poprvé opét
v domé na Vinatské ulici. Slo o rimovou konstrukci s vyplni z papiroviny a s obou-
strannym povrchem ze sololitu, upraveného latexovym natérem. ,,Ekonomie a vtip
tohoto feseni” byly u experimentalnich domi pti montazi zna¢né ,,oslabeny nepresnym
remesinym provedenim a Spatnou zoukovou izolact pricek”.%® K tomu po &ase piibyly
problémy s trvanlivosti vlastni konstrukce a jeji povrchové ipravy (dochazelo k ¢as-
tému vyskytu trhlin na povrchu, ale i v kotveni panelti do stropt ¢i k podlaham).
Dveini ramy s celoplo$nymi vyplnémi, osazené ve sténovych montovanych pfepaz-
kach, byly opatieny natérem v odstinu slonové kosti, dvefe vedouci do pokoji mély
vyplné prosklené.®

Zounek, F.: Pokusny dim, s. 3.

Kocourkova, J.: Brnénskd experimentdlka, s. 29—30, cit. s. 29.

K historii podniku viz Kovona systém / O spole¢nosti / Historie spole¢nosti — KOVONA.cz. Dostupné z:
http://www.kovona.cz/historie-spolecnosti-43.html, cit. 8. 10. 2014.

Vyvoj nabytkatského primyslu (dale jen VNP) v Brné byl ustaven v roce 1954 (zanikl 1990), od roku 1978
nesl nézev Vyzkumny a vyvojovy tstav nabytkéatsky (VWUN); organizace vyvijela a ovéfovala nové vyrobky,
materialy a technologie, zabyvala se ¢innosti projekéni, realizacni (prototypy) a publikacni.

Vana, B.: Montovatelné pricky na Experimentu. Pozemstav buduje [9], 1960, ¢. 48, s. 1; Kusak, A.: Experi-
menty z cihel a betonu, 1960, s. 6. Strdnka z blize neidentifikovanych novin ulozena v soukromém archivu
autora.

Kocourkova, J.: Brnénskd experimentdlka, s. 29—30, cit. s. 29.

Vana, B.: Montovatelné pricky, s. 1.
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Otazka ulozného prostoru dodnes patii k hlavnim problémtim nabytkového
zafizeni bytu vitbec. Vestavéna tilozna zatizeni rozhodujicim zptisobem ovliviuji
moznost dosazeni oc¢ekavané urovné bydleni. Vychozim impulsem feSeni interiér
bytt v experimentalnich stavbach byl pravé vestavény nabytek, jeho navrhy a na-
sledna realizace. Autory byli architekti-designéti Mojmir Pozar a Jaroslav Smi-
dek,® pracovnici vy$e zminéného Vyvoje nabytkéaiského primyslu v Brné. V obou
pokusnych domech byla uplatnéna i varianta prostorového déleni za vyuziti mon-
taznich skfinovych pricek. To pfineslo nejen zna¢nou tsporu mista, ale i vyrazné
zlepseni provozu bytu a jeho udrzby. .,V domé A kryly tyto skritiové pricky zhruba ce-
lou potiebu zdakladniho tloiného prostoru, v domé B tietinu aZ polovinu. Jejich konstrukce
byla jednotna — dilcovy systém, umoznujici vyrovnat se variabilni montdzi riznych cel-
nich a zddovych proki s riiznymi potvebnymi délkami sestav. PouZitd konstrukce dovoluje
demontdZ pricky bez poskozent stavby a v jistych mezich preménu sestavy skiini, zejména
zménou pristupu do nich, z té & oné strany.“®® V hlavnich rysech byla konkrétni pi-
dorysna dispozice skiinovych pricek predem stanovena a jejich ticel definovan jiz
v projektu.

Novinkou staveb se stal rozvod elektfiny, kdy v kazdé mistnosti — s vyjimkou
bytového jadra u typu B — byla nékolik centimetri nad drovni podlahy jedna za-
suvka, z niz si ndjemnik ,,rozvede igelitovou Sitirou elektfinu sém na mista spotieby. To uz
sméruje k tomu, aby uzivatelé byti upustili od centralniho osvétleni a nahradili je prijemnéj-
$tm osvétlenim lokdlinimi svitidly.“*° Instalace probihala po povrchu (do litého betonu
samoziejmé neslo nic zasekat). Obyvatelé védomé museli pocitat s tzv. realitou so-
cialistického zivota, k niz patfil bézny nedostatek mnoha vyrobk na trhu, v tomto
konkrétnim piipadé vodiciho dratu, ktery spadal do kategorie tzv. podpultového
zbozi. V otdzce podlahovych krytin ztstalo u pouziti tradi¢niho povrchu, a to vly-
sek (parket), naro¢nych na ddrzbu a ¢as. Snadno udrzovatelné PVC nebo podla-
hoviny z jinych umélych hmot nebyly vyuzity. U obou staveb projektanti dodrzeli
tehdejsi zasadu, aby kazdy byt mél svij balkon (objekt B) nebo lodzii (objekt A4),
o které se opticky rozsifuje obytny prostor.

EXPERIMENTY NA VYSTAVE

Koncepci rozmisténi a vybér volného mobiliafe v demonstracnich bytech proved-
li opét oba renomovani navrhafi, Mojmir Pozar a Jaroslav Smidek. Bytové zafi-

zeni prezentované v praktickych ukazkach kombinovalo sektorovy nabytek rady

K osobnosti: Smidek, Faroslav. Heslo. In: Nova encyklopedie ¢eského vytvarného uméni — dodatky.
Red. Andéla Horova. Praha 2006, s. 755-756; Smidek, Faroslav. Heslo. In: Slovnik ¢eskych a slovenskych
vytvarnych umélet, San-Sta. Ed. Alena Mala. Ostrava 2006, s. 255-256.

Smidek, J.: Nabytek, s. 315-318, cit. s. 318.

Kocourkovad, J.: Brnénskd experimentdlka, s. 29—30, cit. s. 29. Pocitalo se vétsinou s vyuzitim pfenosnych

svitidel a lampicek ptichycenych na zdi. Sttedové lustrové osvétleni nebylo doporucovano.
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U v jeho aktualnich variantéch,” Montisektor’" a vyvojovy nabytek, ’* ktery vzbu-
zoval v navstévnicich zaslouzenou pozornost nejen estetickym vyrazem, ale i kva-

litou provedeni.”

Paradoxem je, ze vétSina prototypll z experimentu se sériové
vyroby nikdy nedockala. Interiéry byly feseny ,,s diislednym uplatnénim zarizovaciho
principu jednotlivych nabytkovych kusi, které mohou byt vedle sebe pouZity v pomérné vol-
ném a Sirokém vybéru a maji pritom vytvorit v urcitém daném prostoru vidy vyhovujict,
souladny celek”.™ To byl de facto jeden z hlavnich cil& experimentu nabytkéait v pro-
totypovych domech, kterym si chtéli ovérit nové vyrobni programy a vyvojové linie.
Z dobovych snimk& dokumentujicich” ,vystavni instalace” ukizkovych bytovych
jednotek a s vyuzitim vzpominek nékolika méalo pamétnikii, kteii interiéry s netra-
di¢nim zatizenim a vybavenim zhlédli,”® 1ze vy¢ist nékolik informaci. V poptedi
zajmu designérti byla jedna ze zakladnich funkci bytu — spani. Tvlrc¢i pracovnici
si stanovili nelehky tikol odsunout spani z obyvaciho pokoje (¢astym prikladem
bylo bydleni i spani odehravajici se v jedné mistnosti) a soucasné vyloucit véechna
feSeni, ktera by sméfovala k jakémukoli provizoriu. V praxi to znamenalo navrat
ke klasickym loznicim s dvojitym ldzkem, inovovanou podobu pohovkovych lu-

zek a tzv. etdzové spani. Patrova liizka byla uréena zejména pro déti’” az do jejich

Sektorovy nabytek U-1 navrhl kolektiv pracovnikit VNP v Brné¢ pod vedenim architekta Jindficha Hala-
baly jiz v roce 1954; do sériové vyroby se dostal teprve v roce 1958 (vyrabén UP zavody Rousinov). V roce
1957 vznikla progresivnéjsi varianta U-1, oznacovand jako odlehc¢ené fada U-1. Vyrabéla se od roku 1959
az do doby vzniku fady U-100. Slo de facto o slouéeni ptedchozich variant, doplnénych o nové typy riz-
nych montaznich dodatkovych prvki (stojky, zavésné police, jidelni desky aj.). Na pocatku 60. let vznikl
novy typ sektorového nébytku U-500 od autort J. Smidka a M. Pozara, ktery zadala sériové vyrabét Jito-
na Sobéslav. S uvedenym sektorem se pocitalo zejména v bytech hromadné vystavby. Proporce sktinék se
,odhmotnily“ tak, aby vysledné sestavy opticky nepfepliiovaly zatizované mistnosti. Viz Kadlec, Jaroslav:
Nstin vjvoje bytového ndbytku v CSSR po roce 1945. Architektura CSR 40, 1981, s. 166-172, zvIa§té s. 166.
Montazni nébytek (v dilech, které si uzivatel mohl sim smontovat) navrhl J. Smidek v roce 1956; od roku
1959 byl vyrabén v UP zavodech Rousinov; napfiklad prvni série Monti 100 méla dvacet pét zdkladnich
typizovanych dilct a fadu doplinkovych a montéznich soucéstek, z nichz bylo mozno sestavit jednotlivé
nabytkové skiinky i kompletni sestavy; zasuvkové skiinky byly doddvany smontované. Povale¢ny sektor
Designcabinetcz. Dostupné z: http://www.designcabinet.cz/povalecny-sektor, cit. 15. 10. 2014.

Autory vétiny ndvrhi vjvojovych typt nabytku byli rovnéz J. Smidek a M. Pozér, pracovnici VNP v Brné.
Zhotoveni prototypti probéhlo ve specializovanych vyrobnich dilndch uvedeného tstavu.

Nabytek z bézné sériové a ovétovaci vyroby dodaly podniky, které byly zaclenény do Vyrobné-hospodarské
jednotky (VH]) Sdruzeni nabytkarského pramyslu Brno, zalozeného v roce 1958. Miizeme uvést zavody:
Jitona, n. p., Sobéslav, UP zavody n. p. Rousinov, Kovona, n. p., Lysa nad Labem, Ton, tovarny na ohyba-
ny nabytek, n. p., Bystiice pod Hostynem aj. K tématu naptiklad Katalog nabytku VHJ Nabytkdisky primysl
Brno. Brno 1985, nestr.

Smidek, J.: Nabytek, s. 315-318, cit. s. 315.

Naptiklad Kocourkové, J.: Brnénskd experimentdlka, s. 29-30; Smidek, J.: Nabytek, s. 315-318.

Poznamky z rozhovort vedenych s Hanou Grulichovou a Ivanem Rolnym, autograf, soukromy archiv
autora.

Pro uSetfeni mista, k velké radosti déti a patrné k malé radosti rodicii.” Viz Kocourkovd, J.: Brnénskd experimen-

talka, s. 29-30, cit. s. 30.
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odchodu z rodiny. Re$ena byla v nékolika variantéch: jako liizka piimo nad sebou,
umisténa nad sebou v urcitém thlu ¢i lazka ve stupnovitém presahu. Kromé zeb-
tiku, ktery zaroven zpevioval jejich konstrukci, bylo mozné je po jednoduché de-
montazi pouzivat i samostatné.

Pti tvahach o ukladani lazkovin bytovi architekti predem vyloudili klasické
sktinky na lazkoviny (pefinac), at uz mobilni, nebo jako soucast nabytku urce-
ného ke spani. Za jediné spravné se tehdy povazovalo zastylani lizkovin na po-
stelich. Vzhledem k realnému pfedpokladu, ze lidé chtéli a dodnes preferuji z du-
vodu tzv. spolecenské reprezentace lizkoviny zastylat alespon v pripadé navstév,
designéfi pro uzivatele jednotlivych bytt piipravili nékolik moznosti. V nékterych

v/ 7

bytech $lo o vestavéné korpusy skiini bez dvefi (se zatahovatelnym zavésem) s jed-
noduchou ty¢i, kam se mohly prikryvky pienést a skryt. Nejpraktictéjsi a nejoce-
novangjsi feseni bylo v bytech, kde vestavéné skrinkové pricky v jedné varianté
vytvarely praktickou $atnu — také tam bylo mozné ukladat ltzkoviny.

V kazd¢ obytné jednotce projektanti pocitali s pracovnimi plochami pro dospélé
uzivatele i pro déti. Vznikl mimo jiné novy typ pracovniho stolu, ktery se montazné
sestavoval z rady dilcti. Toto feseni umoznilo nékolik velikostnich alternativ i pii-
padny vznik spojitych sestav. V nékterych ukazkach se k vytvoifeni pracovni plochy
pouzilo deskového dilce ze sektorovych sestav.

Ukladani véci se fesilo predevsim vestavénymi skfinémi. Za pfipomenuti stoji ze-
jména jejich promyslena variabilita, kdy bylo mozné pomérné snadno ménit sklad-
bu pricek, ptehazovat jednotlivé vnitini oddily, posunovat celou pricku a v piipadé
potfeby ji demontovat, a tim spojit oba prostory, které oddélovala. Pomérné malo
se vyuzilo policového nabytku; jeho absence byla odtivodnéna kuriézni skutecnos-
ti — ,,blizkosti Zeleznicni trati, dep a uhelnych skladi, s jejichi premisténim se pocitd aZ za
15 let“.™ Pokud $lo o ostatni tlozny nébytek v byté, byly voleny rozmérové mensi
skiinky, nikde nebyly pouzity vétsi sekretarové ¢i skiinové prvky.

U stolového nabytku se v interiérech preferovaly zejména konferencni stolky za-
jimavych tvarti i barevného pojeti, vétSinou obdélného formatu. Objevila se fada
typtt sedactho nébytku ,jasnych barev a vyzkousenych tvarii“,” véetné zidli a kiesel
z produkce narodniho podniku Ton, tovarny na ohybany nabytek (Bystfice pod
Hostynem),*® ktery vhodné dopliioval odlehéené skifikové sestavy.

Co se tyce zpracovani povrcht, ,,0ylo na rizném ndabytku pouZito aZ pét druhii riz-

nych dievin“,®' s dyhami svétle ¢i tmavé motenymi. ,,Ndbytek v jedné mistnosti nemél

Kusak, A.: Experimenty z cihel a betonu, 1960, s. 6. Stranka z bliZe neidentifikovanych novin ulozena v sou-
kromém archivu autora.

Kocourkova, J.: Brnénskd experimentdlka, s. 29-30, cit. s. 30.

Napfiklad zidli s variantou vypletu modré barvy. Firma na ohybany nabytek, dnes nejstarsi svého druhu na
svété, byla zaloZena v roce 1861. Vice Zidle a stoly / Ton a. s. — Zidle vyrobené lidmi. Dostupné z: http://
www.ton.eu/cz/, cit. 8. 10. 2014.

Smidek, J.: Nabytek, s. 315-318, cit. s. 315.



82
83
84

JINDRICH CHATRNY / EXPERIMENTY Z CIHEL A BETONU V BRNE...

stejné detaily tvarovdnt, ani stejné tichyty, ani stejné tvarové pojeti noh. Ke skupindm dre-
véného nabytku byl pritazen i nabytek s kovovymi konstrukcemi. Vysledek byl prekvapujict
s ohledem na dosud tradovand minéni o ndzorech verejnosti. Ackoliv se mél projevit zdsadni
odpor; celd véc prosla v podstaté bez povsimnuti a s jakousi samozfejmostt,“® konstatoval
Jaroslav Smidek, jeden z autortt nabytku v prezentovanych bytech sledovaného br-
nénského experimentu, s jistym prekvapenim.

Cena a smysl brnénské experimentalni vystavby na Kiidlovické byla predevsim
v tom, Ze ve své dob¢ udélala velky krok na cesté za poznanim i uvédoménim moz-
nosti a dal$ich perspektiv bydleni.

V ramci projektu zastavby lokality se pocitalo s budovou pro $kolku a jesle, ktera
méla slouzit i obytnému bloku® realizovanému v tésném sousedstvi experimentu.
Na jare roku 1963 byla dokoncena stavba tehdy nejmodernéjsitho prototypu jesli
pro pétapadesat déti podle projektu architekta Miroslava Dufka. Skluz ve vystav-
bé (ptivodné mély byt dokonceny v roce 1960) byl dan nedostatecnou personalni
i materialovou kapacitou jedné z realizacnich divizi Pozemnich staveb. Progresiv-
nost stavby v tradi¢ni cihelné technologii tkvéla v ojedinélém dispozi¢nim reSeni.
Projektant po konzultacich s brnénskymi pediatry zvolil systém tfi samostatnych
oddélenti s vlastnimi vchody. To umoznovalo v pfipad¢é nemoci ¢i karantény posti-
Zenou ¢ast uzaviit, aniz by musel byt prerusen chod ostatnich. Ke kazdému z od-
déleni navic vedla z pfizemi do prvniho patra rampa s terasou, rovnéz provozné
oddélenou. Slouzila pro slunéni déti i jako odpocivarna. K jeslim nalezel rozsahly

pozemek slouzici jako zahrada a hti§té.®*

Tamtéz.
Dnes Kiidlovickd, ¢isla popisnd a orientacni 355/54, 357/56, 359/58, 362/60, 365/62, 366/64 a 368/66.
K tomu vice rf: Nejmodernéjsi jesle v Brné. Pozemstav buduje [12], 1963, ¢. 12, s. 1. Dnes Kiidlovicka, ¢islo

popisné a orienta¢ni 371/68. Objekt je vyuzivan ke komerénim tceltim, slouzi jako sidlo nékolika firem.

Text ptispévku vznikl v rdmci projektu ,Panelova sidlisté v Ceské republice jako sou¢4st méstského Zivot-
niho prostiedi: Zhodnoceni a prezentace jejich obytného potencidlu®, podpofeného Ministerstvem kultury
v ramci Programu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity (NAKI), identifika¢ni kéd
projektu: DF13Po10VVo18.
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SEZNAM CERNOBILYCH PRILOH

Model bytové a obcanské vystavby na
Kridlovické ulici s experimentalnimi
domy (A4 + B) a prototypem jesli pro
padesat pét déti.

Ptevzato z Pokusny bytovy diim

o péti podlazich v Brné. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 312, obr. 747.
Vystavba experimentalnich domt
(4 + B) na Kridlovické ulici;

5. 7.1960.

Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Sbirka fotografii, sign. XIIc 60.
Vystavba experimentalniho domu B
na Kridlovické ulici; 5. 7. 1960.
Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Sbirka fotografii, sign. XIIc 60.
Vystavba experimentdlniho domu B
na Kridlovické ulici; 5. 7. 1960.
Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Sbirka fotografii, sign. XIIc 60.
Vystavba experimentalniho

domu A na Kridlovické ulici;

18. 8. 1960, text anotace na
billboardu: Experimentalni
rychlostavba / Dim A 40 bytti

z litého betonu / Diim B 36 byt

z cihel CD m / Provadi Pozemni
stavby, n. p., Stavebni sprava o3 /
Stavbyvedouci: Bohumil Kirchner
/ Mistr: Alois Kfivy / (necitelné)
Brigada socialistické prace.

Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Sbirka fotografii, sign. XIIc 60.
(v textu anotace na billboardu doslo
k prohozeni pismen oznacujici oba
experimenty — spravné: B 40 bytt

P6

P7

P8

P9

P10

P12

z litého betonu a A 36 bytt z cihel
CD m; takto uvedené oznadeni je
vedeno v dobovych pramenech

a literatute).

Segment schodistového télesa
sestaveny z prefabrikovanych
stupntl; srpen 1960.

Foto Milo$ Budik. Ulozeno

v Muzeu mésta Brna, Oddéleni déjin
architektury, inv. ¢. 264163.
Transport segmentu schodistového
télesa do experimentalniho domu B
na Kridlovické ulici; srpen 1960.
Foto Milo$ Budik. UloZeno

v Muzeu mésta Brna, Oddéleni déjin
architektury, inv. ¢. 264156.
Vystavba experimentdlniho domu B
na Kridlovické ulici; 30. 9. 1960.
Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Shirka fotografii, sign. XIIc 6o0.
Vystavba experimentadlniho domu B
na Kridlovické ulici; 3o. 9. 1960.
Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Shirka fotografii, sign. XIIc 6o0.
Vystavba experimentalnich domi
(4 + B) na Kridlovické ulici;

30. 9. 1960.

Foto Josef Coupek. Ulozeno

v Archivu mésta Brna, fondu

U 5 Sbirka fotografii, sign. XIIc 60.
Pidorys podlazi domu B

s demonstra¢nimi byty: ¢. 1 — byt
pro tfi osoby; ¢. 2 — byt pro Ctyri
osoby; ¢. 3 — byt pro dvé osoby;

¢. 4 — byt pro pét osob.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Ndbytek
v experimentdlni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 315, obr. 758.

Byt ¢. 1: sestava skiin¢k
sektorového nabytku vyvojového
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P14

P15

P16
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typu U 500 v obyvacim pokoji,
sktinky dyhovany svétlym bukem

a modrinem, ¢ela zasuvek orfechem,
délky jednotlivych skiin¢k zleva
75—60—90 cm; lehké klubovky
calounéné latexem, ze série rtiznych
typt kiesel s identickym potahem.
Pievzato z Smidek, Jaroslav: Ndbytek
v experimentalni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 316, obr. 761.

Byt €. 1: zafizeni pokoje pro
dospélou dceru, kout mistnosti

s ¢asti skiinové pricky (Satnik 150 cm
s posuvnymi dvefmi), segment
prubézné pohovky s prototypem
malého celodfevéného odkladaciho
stolku.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Ndbytek
v experimentdini stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 317, obr. 762.

Byt ¢. 1: loznice rodict,

v/ 7

kombinovana skiinova a skfinkova
sténa sestavena z prvkd montazniho
sektoru M 200, ktery byl vyrabén

v ovéfovaci sérii.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Nabytek
v experimentdini stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 316, obr. 767.

Byt ¢. g: alternativni Gprava
vestavéného kuchynského zarizen;
korpusy skiin¢k emailovany,
posuvna dvitka dyhovana
mahagonem, zidle z produkce
narodniho podniku Ton, Bystfice
pod Hostynem.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Ndbytek
v experimentalni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 318, obr. 770.

Byt €. 3: ¢ast zafizeni obyvaciho
pokoje, rohova pohovka je sestavena
z typizovanych ctvercovych dild,
montaznim spojovanim jednotlivych

P17

P18

P19

P20
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segmentll mohou byt vytvafeny
pohovkové lavice o riiznych
velikostech a tvarech sestav; nizky
stolek s kovovymi vyztuhami nohou
ma pevnou a zcela jednoduchou
montazni konstrukci.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Nabytek
v experimentdlni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 316, obr. 759.
Pidorys podlazi domu 4

s demonstra¢nimi byty: ¢. 5 — byt
pro tfi osoby; ¢. 6 — byt pro Ctyfi
osoby; ¢. 7 — byt pro tfi osoby;

¢. 8 — byt pro Ctyfi osoby.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Nabytek
v experimentdlni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 315, obr. 757.

Byt ¢. 6: ¢ast zafizeni obyvaciho
pokoje, sestava skiinék z dilcového
montazniho sektoru M 100,

z vyroby UP zavodi n. p. Rousinov,
provedeno ve svétlém dubu;
calounéné kteslo s atypickymi
podruckami.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Ndbytek
v experimentalni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, 5. 317, obr. 768.

Byt ¢. 6: ¢ast zarfizeni obyvaciho
pokoje, sestava skiin¢k z dilcového
montazniho sektoru M 100,
provedeno ve svétlém dubu;
mobilni stolek obdélného formatu
v kombinaci nosné konstrukce

z kovu a dfevéné emailované
odkladaci desky.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Nabytek
v experimentalni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 316, obr. 760.

Byt ¢. 6: ¢ast pracovny, kterd

mohla byt vytvofena tim, Ze jedna

z mistnosti bytu byla rozdélena

Y/

skfinovou piickou na dvé ¢asti,
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z nichz jedna slouzila jako loznice
rodictl, zatimco druhd byla
vyhrazena pravé pro samostatnou
pracovnu; ta je vybavena skiinkovou
sténou s knihovnami v sestavé

z dilcového montazniho sektoru

M 100; psaci stolek lehké konstrukce
doplnuje zidle s vypletem

z produkce narodniho podniku Ton,
Bysttice pod Hostynem.

Ptevzato z Smidek, Jaroslav: Nabytek
v experimentdlni stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 316, obr. 766.

Byt ¢. 8: alternativni tprava kuchyné
propojené s obyvacim pokojem
sestavou skfin¢k a podavaciho
okénka, na néz navazuje jidelni sttl.
Prevzato z Pokusny bytovy dim

o péti podlaZich v Brné. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 314, obr. 755.

Byt ¢. 8: ¢ast zafizeni obyvaciho
pokoje s jidelnim koutem a sestavou
skiinék vyvojového typu sektoru

U 500; jidelni sttil obdélného
formatu atypickych rozmért

62x130 cm s zidlemi, z produkce
narodniho podniku Ton, Bystfice
pod Hostynem.

Ptevzato z Smidek, Jaroslav: Nabytek
v experimentdlini stavbé. Architektura
CSSR 20, 1961, s. 316, obr. 764.

Byt ¢. 8: pokoj déti, patrova

lizka jsou provedena v montdzni
konstrukci, kostra je sestavena

z jednotlivych dilti; kovové prvky
povrchové upraveny smaltem ve

vinové Cervené barvé, emailované
drevéné deskové dily a potahova
latka v odstinu $edi; pracovni stolek
mé montazni dilcovou konstrukci,
umoznujici se stejnymi nohami

i zasuvkami sestavovat rizné
velikosti stolkli za vyuziti rozmérové
variabilnich formatt dilcti stolnich
desek.

Pievzato z Smidek, Jaroslav: Ndbytek
v experimentdlni stavbé. Architektura

CSSR 20, 1961, s. 317, obr. 765.

P24 Jesle (stav pred dokoncenim),

Kiidlovicka 571/68; 1963.

Foto Josef Cech. UloZeno v Archivu
mésta Brna, fondu U 5 Sbirka
fotogralfii, sign. XIIc 70.

p25 Jesle, Kridlovickd 371/68; kolem

P26

P27

1965.

UloZeno v Muzeu mésta Brna,
Oddéleni déjin architektury,

inv. ¢. 264767.

Experimentalni domy Kridlovicka
376/78, 380/80 a Kridlovickd
372/70, 673/72, 373/74 a 375/76, ulice
Kridlovicka/Nové sady; 15. 4. 1965.
Ulozeno v Archivu mésta Brna,
fondu U 5 Sbirka fotografii,

sign. XIIc 88.

Celkovy pohled na zastavbu

¢asti sidlisté na Nabtezi

s experimentalnimi domy (4 + B)

a objektem jesli; kolem 1965.
Ulozeno v Muzeu mésta Brna,
Oddéleni déjin architektury,

inv. ¢. 264168.
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SEZNAM BAREVNYCH PRiLOH

Experimentalni dim Kridlovicka
376/78 a 380/80; 2009.

Foto Milos§ Strnad, 2009.
Experimentalni domy Kridlovicka
372/70, 673/72, 373/74, 375/76

a Kridlovicka 376/78, 380/80;

19. 3. 2015.

Foto Milo$ Strnad, 2015.

B24

B25

Dvorni priceli experimentalniho
domu Kiidlovicka g72/70, 673/72,
373/74» 375/76; 19- 3. 2015.

Foto Milo§ Strnad, 2015.

Celkovy pohled na experimentalni
domy na Ktidlovické a objektem
byvalych jesli; 19. 3. 2015.

Foto Milo§ Strnad, 2015.
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p1 Model bytové a obcanské vystavby na Ktidlovické ulici s experimentalnimi
domy (4 + B) a prototypem jesli pro padesat pét déti.
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P3 Vystavba experimentalnitho domu B na Kridlovické ulici; 5. 7. 1960.
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P5 Vystavba experimentalnitho domu 4 na Kridlovické ulici; 18. 8. 1960, text anotace na
billboardu: Experimentélni rychlostavba / Diim A 40 byt z lit¢ho betonu / Diim B
36 bytti z cihel CD m / Provadi Pozemni stavby, n. p., Stavebni sprava o3 / Stavbyvedouci:
Bohumil Kirchner / Mistr: Alois Kiivy / (necitelné) Brigada socialistické prace.
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P6 Scgment schodistového télesa sestaveny z prefabrikovanych stupnd; srpen 1960.
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p7 Transport segmentu schodistového télesa do experimentalniho

domu B na Ktidlovické ulici; srpen 1960.
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P8 Vystavba experimentdlniho domu B na Kridlovické ulici; 30. 9. 1960.
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P9 Vystavba experimentalniho domu B na Kridlovické ulici; 30. 9. 1960.
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P10 Vystavba experimentalnich domt (4 + B) na Kiidlovické ulici; 30. 9. 1960.
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P11 Pldorys podlazi domu B s demonstra¢nimi byty: ¢. 1 — byt pro tfi osoby;
¢. 2 — byt pro Ctyfi osoby; ¢. 3 — byt pro dvé osoby; ¢. 4 — byt pro pét osob.

P12 Byt ¢. 1: sestava skiin¢k sektorového

nabytku vyvojového typu U 500

v obyvacim pokoji, skiifiky dyhovany P13 Byt & 1: zafizeni pokoje pro dospélou
svétlym bukem a modiinem, Cela zasuvek dceru, kout mistnosti s ¢asti skiftiové
ofechem, délky jednotlivych skiinék prieky (3atnik 150 cm s posuvnymi
zleva 75—60—9o0 cm; lehké klubovky dveimi), segment pribézné
calounéné latexem, ze série riiznych pohovky s prototypem malého

typt kiesel s identickym potahem. celodievéného odkladaciho stolku.
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P14 Byt ¢. 1: loznice rodi¢t, kombinovana P15 Byt C. 3: alternativni Gprava vestavéného
skiinova a skiinkova sténa sestavena kuchynského zatizeni; korpusy skiinék
z prvktt montazniho sektoru M 200, emailovany, posuvna dvitka dyhovana
ktery byl vyrabén v ovérovaci sérii. mahagonem, zidle z produkce narodniho

podniku Ton, Bysttice pod Hostynem.

. |
I I

~

P16 Byt ¢. 3: Cast zafizeni obyvaciho pokoje, rohova pohovka je sestavena z typizovanych
¢tvercovych dildi, montaznim spojovanim jednotlivych segmentt mohou byt vytvareny
pohovkové lavice o riznych velikostech a tvarech sestav; nizky stolek s kovovymi

vyztuhami nohou mé pevnou a zcela jednoduchou montazni konstrukci.
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p17 Pudorys podlazi domu 4 s demonstra¢nimi
byty: ¢. 5 — byt pro tfi osoby; ¢. 6 — byt
pro ctyfi osoby; ¢. 7 — byt pro tfi
osoby; ¢. 8 — byt pro ¢tyfi osoby.

P18 Byt ¢. 6: ¢ast zafizeni obyvaciho P19 Byt ¢. 6: ¢ast zafizeni obyvaciho pokoje,
pokoje, sestava skfinék z dilcového sestava skfinék z dilcového montazniho
montazniho sektoru M 100, z vyroby sektoru M 100, provedeno ve svétlém
UP zévodt n. p. Rousinov, provedeno dubu; mobilni stolek obdélného formatu
ve svétlém dubu; ¢alounéné kreslo v kombinaci nosné konstrukce z kovu

s atypickymi podruc¢kami. a drevéné emailované odkladaci desky.
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P20 Byt ¢. 6: ¢ast pracovny, ktera mohla byt P21 Byt ¢. 8: alternativni tiprava kuchyné
vytvofena tim, Ze jedna z mistnosti bytu propojené s obyvacim pokojem
byla rozdélena skfinovou ptickou na dvé sestavou skfin¢k a podavaciho okénka,
Casti, z nichz jedna slouzila jako loznice na néz navazuje jidelni stél.

rodi¢l, zatimco druha byla vyhrazena prave
pro samostatnou pracovnu; ta je vybavena
skfinkovou sténou s knihovnami v sestavé

z dilcového montazniho sektoru M 100;
psaci stolek lehké konstrukce doplnuje
zidle s vypletem z produkce narodniho

podniku Ton, Bystfice pod Hostynem.

P23 Byt ¢. 8: pokoj déti, patrova lazka jsou

Iy s

provedena v montazni konstrukei, kostra

je sestavena z jednotlivych dilt; kovové
prvky povrchové upraveny smaltem ve

PRSI . " . PRI
, . vinové ¢ervené barvé, emailované dievéné
P22 Byt ¢. 8: ¢ast zafizeni obyvaciho pokoje L, L, ,

g h . deskové dily a potahova latka v odstinu

s jidelnim koutem a sestavou skiinék V. , , e

L. o $edi; pracovni stolek ma montazni dilcovou
vyvojového typu sektoru U 500; jidelni stil . e .
o , L " o konstrukci, umoznujici se stejnymi
obdélného formatu atypickych rozmért ., . .
.. . , , nohami i zasuvkami sestavovat riizné
62x130 cm s zidlemi, z produkce narodniho . . . .., .
velikosti stolkti za vyuziti rozméroveé

dniku Ton, Bystii d Hosty .
podntiu ton, Bysthcee po ostynem variabilnich formata dilct stolnich desek.
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P24 Jesle (stav pfed dokonéenim), Ktidlovicka 371/68; 1963.
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p25 Jesle, Kiidlovicka §71/68; kolem 1965.
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P26 Experimentdlni domy Kiidlovicka 376/78, 380/80 a Ktidlovicka g72/70,
673/72, 373/74 a 375/76, ulice Kfidlovicka/Nové sady; 15. 4. 1965.

P27 Celkovy pohled na zastavbu ¢asti sidlisté na Nabiezi s experimentalnimi
domy (A4 + B) a objektem jesli; kolem 1965.
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JIRi DOLEZEL

ABLASSURKUNDEN DER ROMISCHEN KURIALEN AUS DEN JAHREN 1295

UND 1320/1321 FUR DIE KIRCHE MARIA HIMMELFAHRT IN ALT BRiUNN

Kirche der Maria Himmelfahrt in Alt Briinn wurde als ein Bestandteil der Sied-
lungsagglomeration an der Burg der Fiirsten bereits in der ersten Hélfte des 11. Jahr-
hunderts gegriindet. Am Ende des 12. Jahrhunderts wurde zu ihrem Besitzer ein
cinflussreicher Adeliger, Lev von Klobouky, der die Kirche kurz vor dem Jahre 1209
eigener geistlichen Fundation, der Kanonie der Pramonstratenser in Obrowitz am
Briinn, widmete. Urspriingliche Rotunde mit Apsis wurde durch den spatromani-
schen Bau mit einem Querschiff und quadratischem Presbyterium ersetzt. Obro-
witzer Konvent besass die Kirche bis zum Jahre 1300, wann sie auch dem Kloster
der Premonstratenserinnen aus Kanitz verkauft wurde. Wahrscheinlich dank der
Pramonstratenserinnen wurde in den Jahren 1300-1523 (am Ort der alteren Kir-
che) ein grésserer gotischer, einschiffiger Kirchenbau mit Gewoélben und Transept
und fiinfseitig geschlossenem Chor gebaut. Bereits im Jahre 1323 erhielt jedoch die
Kirche im Austausch die bohmische Koénigin — Witwe Elisabeth Richza von Polen
und griindete hier sofort eine reich dotierte Abtei der Zisterzienserinnen Aula sanc-
tae Mariae. Die urspriingliche marianische Kirche stand neben der neuen Kloster-
basilika noch bis zum Ende des 18. Jahrhunderts. Paralell mit Griindung und Ent-
wicklung der Stadt Briinn, die sich in den 20er Jahren des 13. Jahrhunderts in der
Nihe befand, verwandelte sich bis die 20er Jahren des 14. Jahrhunderts der dltere
Siedlungskomplex in Alt Briinn mit einer marianischen Kirche zu einem wichtigen,
cigenstandigen Siedlungsgebiet mit mehreren Kirchen, Kapellen und Klostern.

Beide Inedita, die dltesten erhaltenen Urkunden der Kirche in spiritualibu, for-
derten in Rom wahrscheinlich die Pilger, die eine engere Bezichung zum Tempel
hatten: im Frithling des Jahres 1295 machten sich die Biirger aus Briinn und Iglau
ad limina Apostolorum auf den Weg, wobei in der Urkunde aus dem Jahre 1320/1321
Oldfich von Briinn als Bittsteller erwahnt wurde. Keine der beiden Indulgenzen re-
agierte auf den eventuellen spezifischen Kult des Ortes oder auf die Notwendigkeit
der Baurekonstruktion. Es handelte sich eher um das Bemiihen zur Bewahrung der
kirchlichen Bedeutung der Kirche in der Situation, wann sich die Kirche nach der
Griindung der Stadt plétzlich am Stadtrand befand und wann die meisten Abldsse
die Pfarr- und Klosterkirchen der Stadt angeboten haben. Dafiir spricht auch die
Struktur der mit den Abldssen privilegierten Feste: Indulgenz aus dem Jahre 1295
beriicksichtigte nur die Feste von Jungfrau Maria als der Patronin, weiter Feste vom
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Christus, dem Heiligen Geist, den Aposteln und alle Tage in den Oktaven dieser
Feste. Besonderes Gewicht wurde auf die Anwesenheit im Tempel samstags und
sonntags gelegt. Gesichert sollte auch eine breitere Teilnahme der Glaubigen am
standarten liturgischen Betrieb in ihrer Pfarrkirche sein. Eine kollektive Indulgenz
der rémischen Kuriale stellte dabei eine idealle Méglichkeit dar, wie man die Kon-
vent- oder Pfarrkirchen in Briinn in einem einzigen rechtlichen Schritt im Rahmen
der Ablassprivilegien {iberragen konnte: die Hierarchen bei der rémischen Kurie
boten eine grossere Anzahl der Indulgenzen an, als die heimischen Bischofe. Ge-
samt dreizehn Erzbischofe und Bischofe erteilten hier die Abldsse in der Héhe von
520 Tagen fir mehr als 180 Tage im Jahr.

Auch in der Urkunde aus den Jahren 1320/1321 wurden die Abldsse von zwei
Bischofen ausschliefilich nur bei der Gelegenheit von grundsatzlichen Festen des
kirchlichen Jahres, bei den Gottesfesten, den Festen der Jungfrau Maria und den
Festen von Engeln, Aposteln, Evangelisten und ausgewdhlten Heiligen und an den
8. Tagen nach den Festen erteilt. Ein achtzigtiagiger Ablass wurde mehr als sechzig
Mal innerhalb diesen Jahres verlichen. Priester des Tempels in Alt Briinn erhielt
noch eine Bewilligung zur Erteilung des vierzigtigigen Ablasses im Rahmen der
kirchlichen Busse an diejenigen Glaubigen, die ihn beim Viatikum begleiten werden,
was zur Steigerung der eucharistischen Devotion auf3erhalb der eigenen Liturgie
und Disziplinierung der fithrenden Ausdriicke der Frommigkeit fithren sollte. Auf
diese Weise konnte also die Urkunde auf die Konkurrenz der nachsten geistlichen
Fundationen reagieren, besonders dann auf die Konkurrenz der Dominikanerin-
nen aus dem St. Anna Kloster (1312-1317), wie auch auf den zeitgenossischen Auf-
schwung der religiésen Haresie in Briinn, welche vor allem durch den hiaretischen
Mystizismus und Waldensertum vertreten wurde.

Die editierten kollektiven Ablassurkunden der romischen Kurialen bieten zu-
gleich einen fliichtigen Blick auf die Geschichte des Papsttums und der rémischen
Kurie in der Zeit des Pontifikates von Bonifatius VIII. und den ersten Péapsten in
Avignon, wie auch auf die Praxis der Ausstellung dieser spezifischen Schriftlichkei-
ten. Der markante Aufstieg ihrer Ausstellung nach dem Jahre 1281 wurde offensicht-
lich durch einen ganzen Faktorenkomplex beeinflusst. Einen wichtigen Stimulus
stellte wahrscheinlich auch die politische Entwicklung auf der Apennin-Halbinsel
und mitteleuropaischem Stiden dar. Wie die prosopographische Untersuchung zeig-
te, begab sich in den 8oer und goer Jahren des 13. Jahrhunderts nach Rom eine An-
zahl der kirchlichen Hierarchen, die aus politischen Griinden aus den eigenen Di6-
zesen vertrieben wurden, oft im Zusammenhang mit Aufstand und Kampf um das
Konigreich Sizilien. Dieser Fall ist es z. B. bei der Urkunde aus dem Jahre 1295, in
der sich um Bischof von Mileto, Chronisten Saba Malaspin, Ordinarius Manfredo
von San Marco Argentano oder Bischof Stephan von Oppido Mamertina handelt.
Andere machten vor der Kurie ihr Sympathisieren mit dem Aufstand (Bischof Pe-
tronus von Larino) bekannt oder sind in eigenen Didzesen aus anderen, internen
politischen Grinden nicht mehr geblieben (Erzbischof Philip von Salerno, Bischof
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Emanuel Sescalco von Cremona , welcher nach dem Tode zum Heiligen erklart wur-
de). Eine der Moglichkeiten von Versorgung und Eingliederung dieser kirchlichen
Hierarchen in das System der romischen Kurie stellte gerade ihr Partizipieren in die
kollektive Indulgenz-Agenda der Kurie dar.

Die andere von den Urkunden (1320/1321) widerspiegelt die Veranderungen in
Rom nach dem Abgang der hochsten Pontifices nach Avignon. Kollektive Indul-
genzen wurden weiter von den kurialen, in der Ewigen Stadt wirkenden, Bischéfen
ausgestellt. Die Brunner Schriftlichkeit hatte also ganz typisch nur zwei Aussteller,
auch wenn Angelo Tignosi zu den bedeutendsten Wiirdentragern des papstlichen
Staates gehorte. Zur Verleihung der Abldsse hat auch der schon frither ausgestell-
ter Pergament mit vorgeschriebenem allgemeinem Text und einer Disposition, in
die erst spater der konkrete Adressat eingeschrieben wurde, beigetragen. Es ist also
offensichtlich, dass die am Anfang der Avignon — Ara in Rom ausgestellten kollek-
tiven kurialen Abldsse — die an die Praxis des letzten Viertels des 13. Jahrhunderts
und besonders dann des Jubilaumsjahres 1300 ankniipften — vor allem fiir die ib-
lichen Glaubigen bestimmt wurden. Der sich stindig entwickelnde umfangreiche
Apparat der papstlichen Kurie in Avignon hat dagegen die Moglichkeiten der Ver-
leihung von besonderen Indulgenzen angeboten und zwar ganz oft den hoch ge-

stellten Petenten gemafd der aktuellen politischen Zusammenhénge.

Bild Bi1. Méhrisches Landesarchiv, Fond E 9 — Zisterzienserinnen Briinn, Urkun-
den, Sign. C1. Rom, 1295, 25. Midrz: Die dreizehn italienischen Erzbischéfe und die
bei der rémischen Kurie anwesenden Bischofe verleihen die Ablasse fiir 520 Tage
an diejenigen Glaubigen, die an den genannten Tagen die Marianische Kirche in
Alt Brunn besuchen; Olmiitzer Bischofe Dietrich und Konrad gaben zu den Ab-
lassen ihre Zustimmung.

Bild B2. Mahrisches Landesarchiv, Fond E 9 — Zisterzienserinnen Briinn, Urkun-
den, Sign. C 2. Rom, an der Kirche von St. Blasius in Cantu secuto, zwischen dem
5. September 1320 und 4. September 1321: Engel, Bischof von Viterbo und Tusca-
nia und Stephan, Bischof von Veria verleihen die Ablasse fiir 8o Tage an diejeni-
gen Glaubigen, die an den genannten Tagen die Marianische Kirche in Alt Briinn
besuchen und der Kirche ein Almosen geben und sie beauftragen die Priester der
Kirche mit der Verleihung von Abléssen fiir 40 Tage an diejenigen, die sie auf dem
Viatikum begleiten werden. Olmiitzer Bischof Konrad gibt zu den Ablassen seine
Zustimmung.

Bild B3. Miahrisches Landesarchiv, Fond E 9 — Zisterzienserinnen Briinn, Urkun-
den, Sign. C 1. Rom, 1295, 25. Mirz. Siegel der Urkundeaussteller. 1: Wilhelm, Bi-
schof von Cagli; 2: Philip, Erzbischof von Salerno; §: Stephan, Bischof von Oppido
Mamertina; 4: Saba, Bischof von Mileto.
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Bild B4. Mahrisches Landesarchiv, Fond E 9 — Zisterzienserinnen Brinn, Urkun-
den, Sign. C 1. Rom, 1295, 25. Mirz. Siegel der Urkundeaussteller. 1: Aimard, Bi-

schof von Lucera; 2: Mauritz, Bischof von Amelia.

Bild Bs. Miéhrisches Landesarchiv, Fond E 9 — Zisterzienserinnen Briinn, Urkun-
den, Sign. C 2. Rom, an der Kirche von St. Blasius in Cantu secuto, zwischen dem
5. September 1320 und 4. September 1321. Siegel der Urkundeaussteller. 1: Engel,
Bischof von Viterba und Tuscania; 2: Stephan, Bischof von Veria.
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KAMIL BOLDAN

BRUNNER PROTOTYPOGRAFEN KONRAD STAHEL UND MATTHIAS PREINLEIN
UND IHRE AMTLICHEN EINBLATTDRUCKE

Im ersten Teil des Beitrages wurden die Kenntnisse tiber die dlteste mahrische Dru-
ckerei zusammengefasst, die in Briinn in den Jahren 1486 bis 1499 die Drucker deut-
scher Herkunft — Konrad Stahel und Matthias Preinlein — betrieben. Der zwei-
te Teil konzentriert sich auf die Gruppe von Einblattdrucken aus der Produktion
dieser Offizin. Wahrend von den béhmischen Druckern im 15. Jahrhundert nur die
Wandkalender angeboten wurden, nutzten Stahel und Preinlein das neue Medium
auf eine recht innovative Art und Weise. Aufier der Kalender haben sie mindestens
noch vier Einblattdrucke des amtlichen Charakters gedruckt. Der erste von ihnen
gehort zur Gruppe der Ablassverzeichnisse und wurde wahrscheinlich zum Aushang
in den Kirchen bestimmt. Er zahlt 39 frommen Taten auf, fiir die man die Ablasse
erhalten konnte. Im Titel des Einblattes wurde Name vom Papst Johannes XXII.
(1316-1338) erwahnt, dem oft im 15. Jahrhundert falsche Ablasse zugeschrieben wur-
den, die er gegen den iiblichen Ausdruck der Verehrung wahrend der Gottesdienste
und des Betens erteilte. Nachster der Briinner Einblattdrucke tragt den Titel Pro-
testatio morientium. Es handelt sich um ein an den Sterbenden gerichtetes Formular,
dessen Namen man in die Leerstelle einschreiben sollte. Urkundliches Bekenntnis
sollte ihm Erl6sung der Seele auch dann garantieren, wenn er nach dem Empfang
der Beichte der Versuchung des Teufels in der Todesstunde erlegen wiare. Auf dem
einleitenden Holzdruckstock wird St. Maria Rosenkranz abgebildet. Der Auftrag-
geber des Einblattdrucks, welcher heute wegen seiner Art im Kontext des europa-
ischen Buchdrucks des 15. Jahrhunderts véllig unikal ist, war wahrscheinlich eine
der Rosenkranzbruderschaften.

Letzte zwei Einblattdrucke hingen eng mit dem altertiimlichen Hospital des
HI. Geistes in Rom (Heilig-Geist-Hospital) und der hiesigen Bruderschaft zusammen,
derer Mitglieder diejenige Leute aus ganzem Europa wurden, die das Eintrittsgeld
bezahlten. Auf diese Art und Weise wurden die hohen Kosten des grofien Hospi-
tals finanziert. Ein wichtiges Motiv des Beitrittes von neuen Mitgliedern wurde die
Erteilung des Vollablasses. Zwei von den gedruckten Formularen fiir die Aufnahme
der neuen Mitglieder stammen aus der Briinner Druckerei; das erste wurde fiir die
Laien bestimmt, das andere fiir die Priester. Auf den Formularen mit vorgedruck-
ter Jahreszahl 1492 wird als Aussteller der Ordensvikar und Visitator Dominicus
de Runcho erwdhnt. Aufgrund der erhaltenen Urkunden lisst sich der Weg der
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Legation von dem Orden des HI. Geistes rekonstruieren, welche die neuen Mitglie-
der aus den Reihen der Konfraternitat gewann. Aus Niederosterreich kam die Lega-
tion zu Beginn des Jahres 1492 nach Méhren und am 21. Miarz verweilte sie in Iglau.
Sie begab sich dann gleich nach Briinn und in der Stadt, die damals die 6stlichste
Drucklokalitat darstellte, hat sie die Ausfertigung der neuen Formulare bestellt. Die
im Archiv der Stadt Briinn erhaltenen Schriftlichkeiten belegen, dass sich die Lega-
tion mit dem Briinner Stadtrat in Streit geriet und dass das hier erworbene Geld fiir

den Betrieb des romischen Hospitals fiir bestimmte Zeit in Briinn gehalten wurde.
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JIRi VANEK

SPIELBERGER GEFANGNIS IN DER REGIERUNGSZEIT VON JOSEPH Il. UND

LEOPOLD II. (1783=1792) (EIN PAAR NOTIZEN ZUR ALTESTEN ETAPPE

DES BEKANNTEN KERKERS NACH SEINER UBERFUHRUNG IN DIE ZIVILE

VERWALTUNG)

Briinner Burg Spielberg, ehemaliger Sitz der mahrischen Markgrafen, wurde von
der Halfte des 17. Jahrhunderts bis die Halfte des 18. Jahrhunderts zu wichtigster
mahrischer Festung des Landes verdndert. Thr Bestandteil war auch Festungsgefang-
nis, das sich im zweistockigen Gebaude des hinteren Burggrabens befand(1725).
Nach dem Entschluss des Kaisers Joseph II. tiberging das Gefiangnis im Jahre 1783
aus der militarischen in die zivile Verwaltung und wurde also fiir die schlimmsten
Verbrecher bestimmt — besonders fiir Morder, Rauber und Brandstifter, die aus
Bohmen, Mahren und Schlesien und spater auch aus Galizien (1785) kamen. Die
Kommandantur wurde zur Uberlassung des bisherigen Gefingnisgebiudes an die
zivile Landesverwaltung gezwungen, das tiberwiegend als Lager des militarischen
Materials diente. Ein Teil der Kasematten wurde bis Juli 1784 zu Massenzellen um-
gebaut, im unteren Geschoss wurden kleine Zellen aus Holz gebaut, wo (seit De-
zember 1784) die schlimmsten Verbrecher auf Lebenszeit festgeschmieden wurden.
Spielberger Gefingnis ist dann also zum hartesten Gefangnis in der Habsburger
Monarchie geworden. Fiir Frauen, die wegen gleich schwerer Verbrechen zu harten
Strafen verurteilt wurden, wurde eine getrennte Gefangnisabteilung in den kleinen
Kasematten (sog. Hornwerk) errichtet.

Bestimmte Verbesserung der Bedingungen im Gefangnis, vor allem Abschaffung
der lebenslanglichen Festschmiedung und Umzug aus den Riaumen im unteren
Geschoss der Kasematten, brachten im Mai 1790 die neuen Reformen des Kaisers
Leopold II. Wegen der erhohter Anzahl der Gefangenen wurden auch die Massen-
zellen im stidlichen Trakt der Kasematten errichtet.

Der Artikel beschreibt aus mehreren Blickwinkeln das erste Jahrzehnt des Zivil-
gefangnisses, welches spiter, in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts, als ,,Natio-
nenkerker” berithmt wurde. Er beachtet nicht nur Kerkerriume, Art des Vollzuges
einer Strafe und Entwicklung der Anzahl und Struktur der Gefangenen, sondern
richtet seine Aufmerksamkeit auch auf Gefangnispersonal, Gesundheitspflege und
Krankheiten, Verpflegung, Bekleidung, geistliche Pflege der Gefangenen usw.
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MIROSLAV SVOBODA

KRANKENHAUS DER BARMHERZIGEN BRUDER IN BRUINN AM ENDE DES
JAHRES 1805

Die letzten Monate des Jahres 1805 brachten den Bewohnern von Stidméhren die
schon lange Zeit nicht erkannte Qual und Darben, welche mit Anwesenheit der drei
kampfenden Armeen verbunden waren. Am 19. November 1805 wurde Briinn von
der franzosischen Armee besetzt, die mit sich eine grofie Welle der verwundeten
Soldaten brachte. In Briinn funktionierten damals drei Krankenhauser. Franzésen
holten ihre Soldaten ins Krankenhaus der Barmherzigen Brider in Alt-Briinn. Das
Krankenhaus hatte Kapazitit von 40 Betten, die aber spater der verletzten Solda-
ten wegen auf 9o Betten vergrofiert sein musste. Nach der Schlacht bei Austerlitz
kamen in das Krankenhaus auch die 6sterreichischen und russischen Soldaten, die
man oft auflerhalb der iiblichen Raume beherbergt hat. Bis zum Ende des Jahres
1805 haben die Barmherzigen Briider 281 Personen angenommen — aus der Gesamt-
zahl war es 270 Soldaten — 174 Franzosen, 61 Russen und g5 Soldaten des osterrei-
chischen Kaisers. Alle wurden in das Krankenprotokoll eingeschrieben, wo neben
des Namens und Art der Verletzung oder Krankheit des Soldaten auch seine mili-
tarische Gruppe, Geburtsort, Religion und ins Krankenhaus mitgebrachte Sachen
erwahnt wurden. Urspriinglich wurde in das Krankenhaus der Barmherzigen Brii-
der jeder Soldat angenommen, spater wurde das Krankenhaus als eine Gesundheits-
einrichtung besonderer Qualitat ausschliefllich fiir die Soldaten der franzésischen
kaiserlichen Garde bestimmt. Erst nach der Schlacht bei Austerlitz wurden in das
Krankenhaus wieder auch die alliierten Soldaten angenommen, die grofite Anzahl
am 8. Dezember, wann 60 Russen angenommen wurden. Sie wurden jedoch in den
provisorischen Raumen beherbergt. Bis auf wenige Ausnahmen befanden sich im
Krankenhaus eigentlich nur Mitglieder der Mannschaft und Unteroffiziere. Nach
der Schlacht bei Austerlitz hat das Krankenhaus wahrscheinlich auch alle im Kampf
verletzen Mitglieder der Gebirgstruppe der kaiserlichen Garde angenommen.
Fast eine Halfte der hospitalisierten Soldaten litt jedoch nicht an die Kriegs-
wunden, sondern unter die Krankheiten, die durch die langen Ziige bei Kalte und
Nisse und durch die Hungersnot hervorgerufen wurden. Gesamt wurden bei den
Soldaten 73 Krankheiten und Verletzungen oder ihre Kombinationen festgestellt,
wobei bei 26 von untersuchten Fallen eine Schlacht oder ein Kriegskampf die Ursa-
che waren. Durchschnittliche Aufenthaltsdauer im Krankenhaus dauerte 15,5 Tage,
die langste Hospitalisierung dauerte 55 Tage. Von den gesamt 281 hospitalisierten
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Personen starben 25 Soldaten, was also 8,9 % macht. Im Vergleich zu den anderen
Krankenhausern und Spitdlern in Briinn ist diese Ziffer besonders niedrig. Niedrige
Mortalitat wurde hauptsichlich durch die hohe Qualitét der Pflege erreicht, wobei
das Krankenhaus die Verletzten bereits nach der primaren, auf dem Schlachtfeld
durchgefiihrten Behandlung aufgenommen hat. Die Skala der Todeskrankheiten
und anderer Krankheiten ist ganz breit. Bis auf die elf Fille der Wunden, von denen
6 die Schusswunden sind, wurde zur haufigsten Todesursache der Typhus. Offen
bleibt die Frage, wo die gestorbenen Soldaten begraben wurden.

Barmherzige Briider empfingen die letzten Soldaten am 30. Dezember 1805,
wobei das Krankenhaus langsam zu seinem tiblichen Betrieb zuriickkehrte. Letz-
te Soldaten wurden am 28. Januar 1806 entlassen. Im Laufe des Monats Januar
wurden auch einige von den Barmherzigen Briidern und die Arzte von anderen

Spitalern krank.
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SIXTUS BOLOM-KOTARI

VICTOR HEINRICH RIECKE UND BRUNN ALS AUFKLARERISCHES HERZ

DES MAHRISCHEN PROTESTANTISMUS

Die Zeit von der Legalisierung der protestantischen Konfession bis zu den Napo-
leonischen Kriegen wird oft als Zeit des hochsten wirtschaftlichen Wachstums im
Maihren bezeichnet. Konnte die Briinner evangelische Kommunitat als Lehrbuch-
beispiel einer verniinftig gewahlten religiésen Ideologie dienen, die zum Urheber
des 6konomischen Aufschwungs wurde? Aus dem gesamten Fazit kann man den
nummerischen Anteil des protestantischen Fleifies und der Ethik nur schwer entneh-
men. Es ist offensichtlich, dass nicht nur die Wirtschaft, sondern vor allem Kultur
und Gesellschaft der spaten Aufklarung zu den bedeutendsten Kapiteln der méhri-
schen Geschichte gehoéren. Den Briinner Protestanten wurde in diesen geschicht-
lichen Kapiteln eine besondere Rolle zugeschrieben. Dank der Personlichkeit von
Victor Heinrich Riecke (1759-1830), der Mitgriinder und der erste Pastor der pro-
testantischen Gemeinde in Briinn war, wurde das protestantische Briinn zu einem
wichtigen Treffpunkt von Protestanten der zwei Konfessionen und zwei Sprachen.
Rieckes Einfluss hat die Konfessionsgrenzen weit iiberschritten. Mit erstaunender
Anzahl von Aktivitaiten — von der Griindung der Bildungs- und Wissenschaftsins-
titutionen, tiber Vorschlage zur Verbesserung der Sozial- und Gesundheitspflege,
Organisierung der gemeinniitzigen Vereine und Publizierung der, die 6ffentliche
Diskussion auslésenden Zeitschriften, bis zu den geheimen Gesellschaften — geho-
ren die fithrenden Briinner Protestanten zugleich zu den wichtigsten Personlichkei-
ten der mahrischen Spataufklarung.

Eingelebte und dauernde Sicht zu Ende des 18. Jahrhunderts und in der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts stellt die Briinner Protestanten als eine geschlossene
deutsche Kommunitat dar, die aus der ,tschechischen® Sicht lediglich nur geringe
Aufmerksamkeit verdient. Das Ubersehen von der Seite einiger kirchlichen Ge-
schichtsschreiber hat so weit gefiihrt, dass sie Briinn aus der Liste der tolerierten
konfessionellen Gruppen von Béhmen und Mahren geléscht haben. Diese wurden
nach der Legalisierung der protestantischen Kirchen vom Joseph II. gegriindet. Die
Geschichtsschreiber behaupteten, dass sich Briinn erst ein Hundert Jahre nach dem
Erlass des Toleranzpatents aus dem Jahre 1881 auf der protestantischen Landkarte
erschien und zwar im Zusammenhang mit der Griindung der kalvinistischen Pries-
terstelle, die aus Nusslau verwaltet wurde. Die Kirchengemeinde entstand hier aber
schon im Jahre 1782. Dank der Tatigkeit des ersten Pastors handelte es sich um eine
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bemerkenswert breitspektrale Kommunitit: ,Bedeutende® und ,,Unbedeutende®,
Biirger, Kleinbiirger und Landesleute, reiche und arme Protestanten der Augsburgi-
scher wie auch Helvetischer Konfession, deutsch wie auch tschechisch sprechenden
Personen. Es gab keine Trennlinie. Auch Vergleiche wie ,reiches Briinn — armes
Lande® oder ,reiche Deutschen — arme Tschechen® haben voéllig nicht gegolten.

Stuttgarter Landsmann Victor Heinrich Riecke hat die Einteilung in Arme und
Reiche im Rahmen der christlichen Gemeinschaft abgelehnt. Arme Mitglieder der
Gemeinschaft schamten sich oft, unter die Reichen zu gehen — z. B. bei Spendung
des Sakraments des Heiligen Abendmabhls. Fiir den Pastor namlich galt, dass es
am Tisch von Jesus keine Unterschiede gibt. Riecke hat in Zusammenarbeit mit
den Mitgliedern seiner Kirche das scheinbar Unmégliche erreicht — er machte aus
Briinn, aus Stadt ohne Reformationskontinuitit, ein wahres Zentrum des méahri-
schen Protestantismus. Als er im Jahre 1789 zum Senior der mdhrischen lutherischen
Gemeinschaften wurde, hat er Briinn auch zum Sitz der kirchlichen Verwaltung
erhoben. Nachdem im Jahre 1792 die Anzahl der Mitglieder der Briinner Gemein-
schaft, die am Anfang nur aus einigen Einzelpersonen und einer Familie bestand,
zu 570 Personen aus 60 Familien gestiegen war wurde eine Ausnahme im Rahmen
der Toleranzvorschriften nicht mehr nétig.

Riecke machte das protestantische Briinn zu einem besonderen Treffunkt. Die
Stadt bildete einen geographisch logischen Mittelpunkt unter den bedeutenden
protestantischen Regionen von Hochland, Stidmahren und Walachei. Gebiete, wel-
che mit der protestantischen Kommunitdt verbunden waren, wurden bald zum
Asyl der Protestanten aus dem Lande und Briinner Protestanten sind dabei z. B.
zu den Vermittlern bei der Ubergabe von Sendungen, Briefen oder Geldbetragen
geworden. Zu einem Treffpunkt ist Briinn jedoch nicht nur aus dem geografischen
Grund geworden. Personlichkeit vom Pastor Riecke 6ffnete den Protestanten sogar
die Tiiren in hohere Gesellschaft — Briinner Protestanten aus den Reihen der neuen
Unternehmerschicht wurden zu guter Partie in Heiratspolitik, Taufpatenschaft oder
im Rahmen gesellschaftlicher Kontakte und Geldtransaktionen.

Zwei Jahrzehnte lang hat Viktor Heinrich Riecke dem protestantischen Briinn als
sein Hauptvertreter den Ton angegeben. Edle aufklarerische Atmosphare, die er in
Zusammenarbeit mit Heinrich Friedrich Hopf oder Christian Carl André geschafft
hat, erhielt sich auch noch nach seinem Abgang aus Mahren im Jahre 1803. Seine
Nachfolger sind zu einem natiirlichen Bestandteil des gesellschaftlichen Netzes ge-
worden, welches der erste Pastor mit Hilfe seiner niachsten Mitarbeiter unter den
deutschen Liandern, Wien, ungarischen und schlesischen Zentren aufgebaut hat.
Aufgrund ihrer Verdienste blieb Briinn auch in der ersten Halfte des 19. Jahrhun-
derts zum Herz des médhrischen Protestantismus.
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JAN GALETA

UNSERER STADT ZUR EHRE.
ARCHITEKTONISCHE ENTWURFE DES DEUTSCHEN HAUSES IN BRUNN

Aufgrund der zeitgemiafien Presse werden in dem Beitrag verschiedenste architek-
tonische Entwiirfe des Deutschen Hauses in Brinn erwihnt, charakterisiert und
aus heutiger Sicht betrachtet. Im ersten Teil handelt es sich um das Projekt von
J. Laizner aus dem Jahre 1872, welches sich aufgrund seiner niachsten Werke in
groben Zuigen rekonstruieren lasst. Weiter wird der Entwurf von F. Wannieck und
seiner Fachgenossen aus dem Jahre 1882 dargeboten — einschliefilich der verschie-
densten, in der Presse publizierten Varianten, die schematisch auf den herausgege-
benen Karten prasentiert wurden. Zweiter Teil des Beitrages konzentriert sich auf
den architektonischen Wettbewerb im Jahre 1887 wie auch auf die Umstande, die
ihm vorangingen. Detailliert wird das Bauprogramm behandelt und es wird auch
erldutert, dass die Ausrufung des Wettbewerbs fiir alle Architekten der deutschen
Angehorigkeit eher Vorteil als Begrenzung wurde. Erlautert wird weiter, warum
in der Kommission T. von Hansen und K. von Hasenauer fehlten und wie grofies
Interesse fiir den Wettbewerb herrschte. Aufgrund des zeitgemassen Textes von
A. Prokop versuchten wir zu rekonstruieren, nach welchen Kriterien die Kommis-
sion ihre Stellung nahm. Wie sich zeigte, wurde zum wichtigsten Punkt die finan-
zielle Seite, weil die meisten Projekte den maximalen Geldbetrag tiberschritten.
Ahnlich wichtig waren auch die Bedurfnisse, die den Stil betrafen, welcher, obwohl
nicht geplant, auf die nordische Renaissancearchitektur hingewiesen hat. Einzelne
Wettbewerbsprojekte wurden zusammengefasst und aufgrund der zuganglichen
Informationen vorgestellt. Die grosste Aufmerksamkeit wurde natiirlich den 5 Sie-
gerprojekten (von H. Ende und E. B6ckman, G. Wanderley, M. Haas, F. Schachner
wie auch von S. Neckelmann und A. Hartel) gewidmet, die auch herausgegeben
wurden. Bei jedem Projekt wird sein Grundriss wie auch die Seite des Stils erwahnt
und es wird seine innere Gestaltung und dufiere Wirkung bewertet. Im breiteren
Kontext wurden die moglichen Vorlagen gesucht (z. B. Wiener Staatsoper als Vor-
lage des Entwurfes von Wanderley oder die Waffenkammer in Gdansk als Vorlage
des Projektes von Ende und Bockmann) und die zeitgemafien Kommentare und
Meinungen zitiert. Der Beitrag bemiiht sich auf den Entschluss der Kommission das
Licht zu werfen und kommt zum Resultat, dass der Wettbewerb ein hohes Niveau
prasentierte. Weil aber die meisten Projekte den Bedingungen nicht entsprachen,
wurde also auch die Auswahl begrenzt. Zum Gliick gehorte zu den Projekten auch
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das sorgfaltig entworfene Projekt der hohen Qualitit von Ende und Béckmann, das
auch zu Recht den ersten Platz gewann.
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PAVLA CENKOVA

KAISER JOSEPH Il. — DENKMAL IN BRUNN

Thema des Artikels ist das Kaiser Joseph II. — Denkmal in Briinn. Ein Monument,
das in den Jahren 1892-1919 zu einer Dominante des Lazanskyplatz (heute Mahri-
scher Platz) wurde, gehort im Zusammenhang mit der biirgerlichen Gesellschaft des
damaligen deutschen Briinns zu den Gipfelwerken der bildenden Kunst.

Offizieller Auftraggeber des Denkmals war Kaiser Josef-Denkmal—Verein in Briinn,
der am 4. Oktober 1880 entstand und an dessen Spitze Fabrikant Gustav von Schol-
ler und Senior der Briinner protestantischen Gemeinde Dr. Gustav Trautenberger
standen. Zur Aufgabe ersten Ranges wurde fiir den Verein Gewinnung des ausrei-
chenden Geldbetrages fiir die Finanzierung des Denkmales, wobei ein Bestandteil
der Vereinstatigkeiten auch verschiedene kulturelle und publizistische Aktivitaten
waren, welche der Propaganda des josephinischen Kultes dienten. Zum Autor des
Briinner Denkmales wurde nach dem Erfolg im 6ffentlichen Wettbewerb ein Wie-
ner Bildhauer, Anton Brenek, der aus Briinn stammte. Feierliche Enthiillung des
Denkmales fand dann am 16. Oktober 1892 statt.

Ideologisches Hinterland seiner Griindung entspricht vollig der Strémung von
Griindung der Denkmiler in der sog. ,josephinischen Welle®, die sich nach dem
Jahre 1880 durchsetzte. Die Tatsache, dass sich die Realisierung bis zum Jahre 1892
hingezogen hat, wurde eigentlich nur Folge der hohen Anspriiche des ganzen am-
bitiésen Projektes. Anfangsinitiative wie auch nachfolgende Realisierung des Denk-
males stellten ein ausschliefliches Unternehmen der Briinner kommunalen Eliten
mit Unterstiitzung der deutschsprachigen Stadtbewohner, wobei die tschechische
Offentlichkeit eine teilnahmslose oder feindliche Stellung nahm. Errichtung des
Denkmales war ein bewusster politischer Schritt, welcher zur Bestarkung des deut-
schen Charakters der Stadt diente. Ahnlich wie in den anderen sprachlich gemisch-
ten Gebieten ist auch das Briinner Denkmal zu einem klaren, visuellen Symbol
geworden, durch den die Stadt als deutsches Besitztum gekennzeichnet wurde. In
der wichtigen zentralen Lokalitit wurde also ein ndchster Punkt aufgebaut, der
auf der imaginidren Landkarte der Briinner ,deutschen Orte” zusammen mit dem
deutschen Haus zu einem besonderen symbolischen Ort der deutschsprachigen
Kommunitat wurde.

Nach der Wende im Jahre 1918 wurde es, dhnlich wie andere symbolische Ob-
jekte, die mit der 6sterreichischen Monarchie und der deutschen Verwaltung ver-
bunden waren, zum Ziel der Angriffe. Schliefflich wurde es bei der Gelegenheit des
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St. Wenzel — Festes, in der Nacht zum 28. September 1919, von einer Gruppe der
italienischen Legiondre abgerissen. Das Trio der monumentalen Bronzplastiken von
Anton Brenek (Statue des Kaisers und zwei allegorische Gestalten) erhielten sich
bis heute und sind, auch wenn ohne der Verbindung zum urspriinglichen Ganzen,

im heutigen Stadtraum platziert.
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ROBERT JANAS

JOSEF KINZEL UND JOSEF GISELA. BIEDERMEIER-RELIKTE IN DER ZEIT
DES NATURALISMUS

Zum Inventar Méhrischer Galerie in Briinn gehoren zwei besondere Gemalde A/-
ter schiltzt vor Torheit nicht (1888) von Josef Kinzel (1852-1925) und Am Zichungstag
(1882) von Josef Gisela (1851-1899). Beide Gemalde kamen in Besitz der Gemalde-
galerie des Mihrischen Landesmuseums im Jahre 1922 aufgrund der Ubergabe aus
der Sammlung von Heinrich Gomperz (1843-1894). Nach dem Tode des bedeuten-
den Briinner Industriellen geriet, gemaf} seinem letzten Willen, die urspriinglich
private Sammlung im Jahre 1894 in den Besitz der Stadt Briinn. Als eine Dauer-
exposition wurde sie in den Jahren 1896-1914 in den Raumen des heutigen Neuen
Rathauses ausgestellt.

Beide Bilder entstanden in den 8oer Jahren des 19. Jahrhunderts, wann sich also
auch Naturalismus zu Wort meldete, der die moralisierende Kabinettdarstellung
der Genremalerei in die Sphiare der monumentalen Kunst verschob. Im mitteleuro-
paischen Milieu rang der Naturalismus mit der Biedermeier-Tradition, derer Senti-
mentalitdt und Narrativitat sich eine lange Zeit auch in den formal naturalistischen
Gemailden durchsetzten. Parallel mit fortschreitender Durchsetzung des Naturalis-
mus erschien sich in der Wiener-Genremalerei ein gegensatzliches Phanomen und
zwar ein Gemalde, das als eine Art der Renaissance des Biedermeier-Stils wirkte.
Die Kiinstler malten Bilder von kleinen oder mittleren Formaten, auf den sie anek-
dotische Szenen aus dem Stadtleben abbildeten, welches bisher von damaliger, kraf-
tiger Urbanisierung unangetastet wurde. Dieses kiinstlerische Phanomen stellte in
der Tat eine Reaktion auf rasche Industrialisierung und Verwandlung von Wien in
eine moderne Grofistadt dar, wobei auch zur Entstehung des Phanomens Verklunge-
nes Alt-Wien kam, das zu einem Ausdruck der Sehnsucht nach vergangener Epoche
wurde. In keinem Fall handelte es sich um Rekonstruierung der vergangenen Ara,
sondern hauptsachlich um Verwirklichung eines Traumes des Menschen aus nachs-
ter Generation, der sich nach den idealen goldenen Zeiten sehnt. Ausdruckvollster
Vertreter der Genremalerei dieses Typs war Friedrich Friedlander (1825-1901). In
den 8oer Jahren des 19. Jahrhunderts betraten Wiener Kiinstlerszene die um eine
Generation jiingeren Kiinstler, die an die von Friedlander vorgeworfene Tendenz
ankntipften. Die ausdruckvollsten von ihnen waren mahrisch-schlesischer Maler
Josef Kinzel und Josef Gisela, wie auch gewissermafien mahrisches Landeskind
Johann Hamza (1850-1927).
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Beide Gemilde aus der Sammlung von Gomperz sind zugleich ein Beispiel der
bereits erwdhnten Biedermeier-Rezeption im Zeitraum, der von den neueren Ma-
lerstromungen ergriffen wurde. Auch wenn sie sich thematisch in der 2. Halfte des
19. Jahrhunderts abspielen, setzen sie in der Tradition des Biedermeier-Genres der
aneckdotischen Abbildungen aus den alten Zeiten mit einer Art der typischen Gemiuit-
lichkeit der Vormarzzeit fort. Obwohl sich das Gemalde Am iehungstag vor der Ul-
richskirche auf der lebendigen Wiener Neustiftgasse abspielt, pragte ihm Gisela den
ruhigen, kleinstddtischen Ausdruck ein. Thematisch sind jedoch beide Gemalde viel
raffinierter als klassischer Biedermeier. Die Maler arbeiten hier mit einer breiten Ska-
la der ikonographischen Symbole und Bedeutungsebenen. Beide Gemalde stellen
eigentlich Illustration eines ausgewahlten Sprichwortes dar. Giselas Ansammlung
erregter Frauen vor der Lotto — Ergebnistafel symbolisiert Vergeblichkeit der Be-
strebung nach dem Traum vom plétzlichen Reichtum und Befreiung aus den Fesseln
bestimmter sozialer Schicht. Kinzels Gemilde Alter schiitzt vor Torheit nicht hat so-
gar ein Sprichwort in seinem Titel. Es handelt sich um einen Berithrungspunkt mit
der niederlandischen Genremalerei des 17. Jahrhunderts, in der die Inhaltsseite der
primére Bestandteil war. Thr haufiges Thema waren gerade die Sprichworter. Beide
Gemalde korrespondierten also mit dem Appell des Historikers Karl Schnaase aus
dem Jahre 1837, dass sich namlich die zeitgendssischen Kiinstler mit dem niederlan-
dischen Genre des 17. Jahrhunderts inspirieren lassen sollten. Niederlandische Gen-
remalerei und ihre Imitationen, die im Niederlanden im 19. Jahrhundert entstanden,
gehorten zu einem beliebten Sammlerartikel, was auch im Falle der Sammler von
der Gomperz-Familie galt. Die Gemalde von Kinzel und Gisela haben diese Ten-
denz auf bestimmte Art und Weise auch ergédnzt.

Uberlebendes Biedermeier und genetische Verkniipfung mit der alten niederlin-
dischen Genremalerei bilden jedoch im Fall der Gemalde von Gisela und Kinzel nur
eine Seite der gleichen Miinze. Die andere Seite stellt dann die Tatsache dar, dass
wahrscheinlich beide Gemilde von dem neuen Kunststil der 8oer Jahre des 19. Jahr-
hunderts, nimlich vom Naturalismus, stigmatisiert wurden. Ahnlich wie Natura-
listen arbeiten Kinzel und Gisela mit dem fotografischen Sehen und vermeintlich
natiirlicher Komposition. Im Gegensatz zum Biedermeier benutzen sie naturalisti-
sche Farbe-Licht-Durchfiithrung, welche auf diffusem Licht und gedampftem Kolo-
rit basiert. Typik und Anatomie der Gestalten auf den Leinwinden von Gisela und
Kinzel entsprechen auf den ersten Blick der analytischen Biedermeier-Kleinmalerei.
Im Unterschied zu der grotesken Biedermeier-Anatomie, die mit dem Verhaltnis von
Kopf- und Koérpergrofie 1:7 arbeitete (was der Physiognomie des Kindes entspricht),
arbeiteten Kinzel und Gisela mit einer natiirlichen, bei den Erwachsenen tiblichem
Verhiltnis der Grofie, welche Polyklet als 1:7,5 und Praxiteles als 1:8 definierten. Mit
dem erwadhnten Verhaltnis der Grofie arbeiteten auch die Naturalisten.

Aus der heutigen Perspektive gehoren Josef Kinzel und Josef Gisela zu den
Kiinstlern, die den letzten Ausbruch der Biedermeier-Genremalerei reprasentie-
ren und zwar in der Zeit, die aus der Sicht der Stilentwicklung eher schon zum
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Zeitraum der monumentalen realistischen Tendenzen gehorte, welche in den 8oer
Jahren des 19. Jahrhunderts bis in ihre naturalistische Phase einmiindeten. Monu-
mentale naturalistische Leinwande wurden damals zum Glanzpunkt der Ausstellun-
gen, der erhebliche Teil der Ausstellungsraume gehorte jedoch weiterhin der tradi-
tionellen Genremalerei des kleineren Formats. Kinzel und Gisela blieben bei den
kommerziell bewahrten Mustern der Genremalerei. Thren eigenen Malerausdruck
aktualisierten sie teilweise auch nach den neuen naturalistischen Kunst-Trends. In
den 8oer Jahren gehorten Kinzel und Gisela noch immer zu den Reprasentanten
der legitimen Stromung der zeitgendssischen Malerei, die namlich traditionell, kei-
nesfalls aber anachronistisch, wirkte. Infolge einer Durchsetzung von neuen Kunst-
stilen kam langsam zur Veranderung der Situation. Gisela starb jung und hat also
nicht einmal das Ende des 20. Jahrhunderts und erheblichere Veranderungen er-
lebt. Kinzel starb in den 20er Jahren des 20. Jahrhunderts und trotz vielen Versu-
chen um Modernisierung seines Schaffens blieb er der Art des Gemaldes treu, mit
der er sich auch urspriinglich durchsetzte. Die Neo-Biedermeier Abbildungen aus
verschwundenem Wien malte er noch auch nach dem Ersten Weltkrieg. Auf diese
Weise geriet er sich in die Position bestimmter anachronischer Kuriositit, die die
langst vergangene Zeit iiberlebt hat.
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LUKAS FASORA

EIN MYTHOS VOM ARBEITERFUHRER JOSEF HYBES (1850-1921)

IN DER GESCHICHTE DER STADT BRUNN

Mythos von Josef Hybe§ gehorte zu den grundsatzlichen konstitutiven Merkma-
len der politischen Imagination, welche die Tradition der Arbeiterbewegung des
19. Jahrhunderts mit der Politik der KSC in Briinn und Umgebung verkniipfte.
Autor periodisiert die Entwicklung des Mythos, seine Position im Rahmen der
kommunistischen Mythologie und sein Verhaltnis zu den koinzidenten wie auch zu
den rivalisierenden Mythen. In der Entwicklung des Mythos sicht er verschiedene
Etappen, denn aus der Sicht der Leitung der KSC wurde er als veraltet und schwer
anwendbar betrachtet, wobei man den Untergang seines Ruhmes besonders von
der Halfte der 20er Jahren bis zu den 60er Jahren des 20. Jahrhunderts beobachten
kann. Damals wurde der Mythos von Hybe§ — Revolutionar durch die Mythen von
Stalinisierung der KSC und hauptsichlich auch durch die Mythen vom Krieg und
Grindung beschattet. Zum nachsten Entwicklung des Mythos kam nicht einmal
im Rahmen der freieren Diskussion iiber die Rolle der KSC in der tschechoslowa-
kischen Gesellschaft in den 6oer Jahren. Zu bestimmter Wiederbelebung des My-
thos haben das politisch motivierte Interesse der Historiker fiir dieses Thema in der
Halfte der 50er Jahre und die Bestrebung der KSC um Gewinnung des Vertrauens
der Offentlichkeit im Sinne der Parteilegitimitit nach dem Jahre 1969 beigetragen.
Die kommunistischen Propagandisten erlaubten damals eine Verdnderung der In-
terpretierung des Lebens und Werks von Hybes, welche die These tiber die vorran-
ginge Rolle der handelnde Seite unterstiitzte, und haben also die Hervorhebung der
personlichen Ziige des Arbeiterfiihrers zugelassen. Auf diese Weise veranderte sich
der von KSC proklamierte politische Mythos in einen parallel lebenden Mythos des
spontanen Erinnern des Volkes an die Rolle von Josef Hybes als einen Verfechter
der Unterdriickten ohne direkter Verbindungslinie mit Partei oder Ideologie, die
seit Anfang des 20. Jahrhunderts tiber den Untergang des kommunistischen Regi-
mes bis heute ganz eindeutig ist.

445



446

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

MICHAL PLAVEC

VORAUSSETZUNGEN UND ERGEBNISSE DER ALLIIERTEN BOMBARDIERUNG:

FLUGMOTORENWERKE OSTMARK BRUINN

Eine systematische Bombardierung der industriellen Zonen im Protektorat begann
im Mai 1944. Das Ziel der Bombardierung waren hauptsichlich Raffinerien und
Lager mit Treibstoffen, in kleinerem Mafie dann Fabriken, welche die wichtigen
Ersatzteile fiir Komplettierung der Flugzeug- und Panzermotoren herstellten. Dies
betraf auch die Fabrik in Briinn — Losch, die vor Kriegsende vom Konzern Flug-
motorenwerke Ostmark als seine Zweigstelle (Zweigstelle Briinn) gegriindet wurde.
Im Jahre 1944 wurden hier die Komponente fiir das Flugzeugmotor Daimler-Benz
DB 603 hergestellt.

Deutsches Oberkommando und Verwaltungsorgane waren dessen bewusst, dass
sie nicht mehr fahig sind, die industriellen Komplexe gegen die Luftangriffe der
amerikanischen und britischen Luftwaffen zu schiitzen. Deshalb versuchten sie die
Produktion zu zersplittern und in die unterirdischen Raume umzuziechen. Es blieb
bisher unbekannt, in welchem Masse dieses Bemiihen erfolgreich war. Gerade im
Fall der Fabrik in Briinn — Losch gelang es, den grofiten Teil der Produktion noch
vor dem Flugangriff in die Hohlen im Mahrischen Karst umzuziehen.

Zu dem Flugangriff kam es am 25. August 1944. Auch wenn die Offiziere des al-
liierten Nachrichtendienstes iiberzeugt wurden, dass sie der Produktion der Flug-
motorenwerke Ostmark Briinn in Lésch einen schweren Schlag gesetzt hatten und
drei Viertel der Fabrik von der Landkarte l6schten, war es in der Tat nicht die ganze
Wabhrheit. Wie die Flugaufnahmen bestatigten, wurden die Hochbauten zwar zer-
stort, was jedoch die eigene Produktion nur gering betroffen hat. Erhaltene Monats-
meldungen tber die Produktion in allen Fabriken der Flugmotorenwerke Ostmark
beweisen, dass im Vergleich zu August die Produktion von Heizsensoren Bosch und
Zahnradpumpen Bosch im September etwa um ein Viertel und die Produktion von
Einspritzpumpen Bosch und Einspritzdiisen Daimler-Benz um eine Halfte sank. Im
Laufe des Septembers 1944 kam dagegen bei einer ganzen Reihe der Komponente
der Motoren DB 603 noch zur Steigerung der Produktion. Markanteste Produkti-
onssteigerung zeigte sich bei dem Regulator der Drehrichtung des Propellers VDM
(fast 5-fach) und bei den Olpumpen Daimler-Benz (zirka 2-fach).

Was die anderen Fabriken betrifft, die ihre Produktion in die unterirdischen oder
entfernten Raume umgezogen haben, stehen uns zur Verfiigung keine Materialien,
die uns eine vergleichbare Untersuchung erméglichen. Mit dem Loscher Betrieb
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unterirdischen Raume war. Vor allem auch deshalb, weil es gelungen ist, den Plan

noch vor dem ersten Flugangriff zu realisieren.



448

BRNO V MINULOSTI A DNES 28 | 2015

LUKAS KOS

60. JAHRE DES 20. JAHRHUNDERTS UND DIE DENKMALGESCHUTZTE MODERNE
ZWISCHENKRIEGSARCHITEKTUR

Denkmalpflege sollte als Schutz des kiinstlerischen Werkes gegen seine Destruktion
funktionieren, die z. B. durch die 6konomischen Interesse oder Unkenntnis seines
Kulturwertes bedingt sein kann. Denkmalpfleger bemiiht sich um Erhaltung des
architektonischen Werkes fiir die nichsten Generationen. Oft ist es eine undankbare
Rolle, die von der Gesellschaft nicht immer akzeptiert wird. Ahnlich war das auch
in der nahen Vergangenheit, vor dem Jahre 1989. Heute wird der Denkmalschutz
von moderner Zwischenkriegsarchitektur als selbstverstandlich wahrgenommen.
Man stellt sich heute nur schwer einen Vorschlag zur Demolierung eines so bedeu-
tenden architektonischen Werkes vor, wie z. B. der Tugendhats Villa oder einer der
Bauten von Bohuslav Fuchs. In den 60er Jahren des 20. Jahrhunderts musste man
sich allerdings fiir die Existenz dieses Baufonds einsetzen.

Vorliegender Text beschreibt die wichtigen Meilensteine, die wesentlich zur Er-
haltung moderner Zwischenkriegsarchitektur beigetragen haben. Der Beitrag macht
auch auf die Bahnbrecher der Denkmalpflege Dusan Riedl und Bohumil Samek in
den 60oer Jahren des 20. Jahrhunderts aufmerksam und es werden auch solche Per-
sonlichkeiten erwahnt, wie z. B. FrantiSek Kalivoda oder Jifi Grabmiiller. Im Zusam-
menhang mit dem Prager Milieu wird die wichtige Tatigkeit von Josef Pechar, Marie
Benesova u.a. beschrieben. Es wird nicht einmal das IX. internationale Architekten-
kongress UIA in Prag und seine folgenden Auswirkungen in der Propagation der
tschechoslowakischen Zwischenkriegsarchitektur im Ausland vergessen. Aus dem
Text ergibt sich, dass das Kreiszentrum fiir staatlichen Denkmal- und Naturschutz
in Briinn und hiesige Zweigstelle des Verbandes der Architekten der CSSR eigent-
lich Wegbereiter des Denkmalschutzes der modernen Zwischenkriegsarchitektur in
der ehemaligen CSSR waren. Eine der Ursachen war die grofie Anzahl der Bauten
aus der Zeit des Funktionalismus in Brinn, wie auch fachliches und offentliches
Verstandnis fiir die Erhaltung und den Schutz dieser Bauwerke. Die internationale
wissenschaftliche Konferenz ,,Moderne Architektur unter dem Denkmalschutz®,
die im Jahre 1970 in Briinn stattfand, war davon ein klares Zeugnis. Es ist zugleich

letzte Aktion, iiber die in dem vorliegenden Beitrag etwas naher behandelt wird.
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JINDRICH CHATRNY

EXPERIMENTE MIT ZIEGELN UND PLATTEN AM UFER DES FLUSSES SCHWARZAWA
IN BRUNN

Experimente in Architektur der 50er Jahre des vorigen Jahrhunderts wurden bei
uns vor allem durch die gesamte Unzufriedenheit mit bisheriger Gestalt der Sied-
lungen und zugleich auch durch die Anforderung des Zentralen Ausschusses der
kommunistischen Partei der Tschechoslowakei aus dem Jahre 1959 bedingt. Nach
dieser Anforderung sollte das Wohnproblem in ganzer Republik bis zum Jahr 1970
gelost werden, in Prag sogar noch um fiinf Jahre frither.

Im Rahmen der Prototypbauten wollten die Architekten eine ganze Reihe von
Elementen entwerfen und probieren, die serienmiafiig hergestellt sein kénnten und
die man nicht nur auf dem Gebiet der Wohnbauten, sondern auch auf dem Gebiet
der biirgerlichen Ausstattung verwenden kénnte, wobei die Elemente im Fall des
typisierten Baues eine grofie Variabilitit anb6éten. Damit hing eng nicht nur die
Suche nach den neuen Dispositionen der Wohneinheiten zusammen (wozu auch
die informelle Inneneinrichtung gehorte, welche zusammen mit anderen Wohn-
beiwerken das Wohnen des Einzelnen komplett machen sollte), sondern auch die
Suche nach den schnellen Arten des Bauens. Man baute aufgrund der sog. Strom-
methode, was in der Tat die Integrierung von wissenschaftlichen Verfahren in den
Prozess der Baurealisierungen nach sowjetischem Muster darstellte und welche
auch mit Spezialisierung der Aufgaben von einzelnen Baugruppen (Professionen)
verbunden wurde. Erwahnte Methode des Bauens wurde auch bei der Realisie-
rung eines der Briinner Projekte angewandt und zwar bei dem Aufbau der Objekte
am Ufer des Flusses Schwarzawa in der Kridlovicka Strafie. Der Bau wurde wah-
rend des Jahres 1960 realisiert (vom 9. Juni bis zum 30. November, wann zur Voll-
endung des Baues kam), wobei das Tempo unsere Verhiltnisse weit tiberschritt.
Das Resultat waren zwei Wohnhiuser, welche eine ganze Reihe von Neuerungen
und Impulsen brachten, die nicht nur Frage von Materialien und Technologien
betrafen. Es wurde stark mit dem Aufbau wie auch mit der Inneneinrichtung der
Wohneinheiten experimentiert. Vollig neu war die innere Disposition der einzel-
nen Wohnungen, einschlieilich der den Standard tberschreitenden Ausstattung
des Interieurs. Hauptprojektanten vom Experiment des fiinfstockigen Hauses aus
den diinnwandigen keramischen Formziegeln waren Radko Cerny, Miroslav Brabec
und Miroslav Pospisil und Autoren des elfstockigen Hauses aus dem gegossenen
Beton waren FrantiSek Zounek und Miroslav Pospisil; alle in der Zusammenarbeit
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mit dem Kollektiv von weiteren Architekten, Ingenieuren und Fachleuten, die zu
den Angestellten des Kreisinstitutes fiir Projekte in Briinn (Stavoprojekt) gehorten.

Nicht nur bei den Stadtbewohnern weckten von Anfang an die Briinner Experi-
mentalhauser eine verdiente Bewunderung und grofie Interesse. Wie beide Hauser
im Laufe der Zeit wuchsen, brachte iiber sie die tagliche Presse immer mehr Nach-
richten und es wuchs auch die Anzahl der Fragen, die die Besichtigungsmoglich-
keiten der experimentalen Wohneinheiten und der entworfenen Inneneinrichtung
betrafen. Es fiihrte dazu, dass der Bauinvestor fiir die Interessenten eine Prasen-
tation in acht Wohnungen veranstaltete. Fachliche Offentlichkeit wie auch Laien
konnten aufgrund eines anschaulichen Beispiels konkrete Ergebnisse einer der Teil-
realisierungen des gesamtstaatlichen Experimentalbauens bewerten. Zusammenar-
beit der Entwicklungs- und Projektierungsgruppen der Bau- und Moébelindustrie
fihrte nicht nur zur Gestaltung der vollig komplex eingerichteten Wohneinheiten
und Veranstaltung der erwahnten Ausstellung, sondern auch brachte beiden Seiten
die aufierordentlich wertigen und anregenden Erkenntnisse und Erfahrungen. Eine
ganze Reihe auf diese Weise erworbenen Impulse wurde jedoch in Folge der politi-
schen, 6konomischen und gesellschaftlichen Umstande nicht ausgeniitzt.

Hauptimpuls fiir die Gestaltung von Wohnungsinterieuren der Experimental-
bauten war die Einbaumobel, ihre Entwiirfe und Realisierung. Thre Autoren waren
Architekten — Designere Mojmir Pozar und Jaroslav Smidek — Angestellte des
Briinner Instituts fiir Entwicklung der Mobelindustrie.

Im Fall der beiden Experimentalhdauser wurde die Raumverteilung mit Hilfe der
Schrankwénde und montierten Wande gelést. Es brachte nicht nur Ersparnis vom
Raum, sondern auch eine erhebliche Verbesserung der Wartungsméglichkeiten der
Wohnung. Die Frage des FufSbodenbelages wurde auf traditionelle Weise gel6st und
zwar mit Legung der Parketten, derer Wartung besonders zeitaufwandig wurde. Das
PVC oder der Fuflbodenbelag aus anderen Kunststoffen wurden trotz anspruchslo-
ser Instandhaltung nicht benutzt. Bei jedem der Hauser blieben die Projektanten
der damaligen Idee treu und jede Wohnung hatte eigenen Balkon oder Loggia, die
den Wohnraum optisch vergréfiern.

Wert und Sinn des experimentalen Bauens in der Kridlovicka Strafie liegen
hauptsachlich darin, dass man damals einen wichtigen Schritt auf dem Weg zum
Erkenntnis der Moglichkeiten und anderer Perspektiven des Wohnens gemacht hat.
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FORMA ODEVZDANIi PRiSPEVKU DO SBORNiKU
BRNO V MINULOSTI A DNES

1) TERMINY
Ohlaseni piispévku nejpozdéji do konce kvétna kazdého roku, odevzdani prispév-
ku do konce zaii kazdého roku.

2) PRISPEVKY
Do oddilu mohou byt zatazeny:

a) Clanky, studie v rozsahu 5-30 stran.

b) Materialy a edice do 35 stran.
Rozsahlejsi texty otiskujeme ve sborniku vyjimecné; je lépe kontaktovat redakci
a domluvit se na jiné formé vydani, naptiklad supplementu. Podle rozhodnuti re-
dakeni rady budou vSechny texty honorovany nejvyse do poctu 3o tiskovych stran.

3) FORMAT TEXTU

Texty prosim odevzdavejte v elektronické formé, a to ve formatu 7¢f nebo doc. Za-
staraly format T602 akceptovat nelze. Pro psani maZete pouzit naptiklad komer¢ni
program Microsoft Word nebo kancelarsky balik OpenOffice.org, ktery je nabizen
ke stazeni zdarma a v Cestin¢ na adrese http://www.openoffice.cz/. Pro psani po-
uzivejte vychozi nastaveni textového editoru. (Pro starsi verze aplikace Microsoft
Word i pro OpenOffice.org to je obvykle pismo Times New Roman, 12 bodii; pro
Word 2007 pismo Calibri, 11 bodti.) Pokud odsazujete prvni fadek odstavce, nikdy
tak necinte mezernikem. Tuto funkci nastavte ve formatovani odstavce. Nedé¢lte
slova ru¢né ani automaticky, nezadavejte ru¢né ani konce radkd v souvislém textu
odstavce (klavesou Enter). V textu vyznacujte pouze kurzivou, ne tuénym fezem,
verzalkami ani prolozenim znakd. Texty a tabulky dodavejte zvlast. Mate-li grafy
a tabulky ve fomatu xIs (Microsoft Excel), pfedejte nam je v ném. Budou-li vloZeny
v textu, naznacte jejich umisténi.
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POZNAMKY

Pozndmky pod ¢arou upravujte pomoci automatického formatovani ve své textové
aplikaci (jiz neni tieba je oddé¢lovat do jiného souboru nebo za text). Nevkladejte
je do zavorek ani jinych znakt uvniti textu. Pro upravu bibliografie a poznamek

striktné pouzijte izus BMD.

SEZNAM LITERATURY

Vyvarujte se seznamu literatury na zavér pfispévku; literaturu uvadéjte pomoci bi-
bliografickych odkazii v poznamkovém aparatu. Pfi citacich archivnich prament
si zjistéte pfesné nazvy archivii a fondd, uvadéjte inv. €., jeho nazev, karton atd.

PRILOHY

Obrazky nikdy nevkladejte pfimo do dokumentu s textem, dodavejte je zvlast. Pii-
lohy mohou byt ¢ernobilé i barevné a muze se jednat také o plany ¢i mapy velkého
formatu. Je tfeba uvést jejich seznam s presnymi citacemi, a to véetné jejich ptivodu,
autora i ulozeni. Prilohy dodavejte jako fotografie, diapozitivy, pripadné v digital-
ni podobé. Bitmapové soubory (obrazky) pfijimame pouze ve formatech tifa eps,

vrooz

v krajnim ptipadé jpg. Dodavate-li reprodukce ve formatu jpg, ktery uziva takzvanou
ztratovou kompresi, nenastavujte kvalitu na nizsi nez 9. Reprodukce na pilstranu
musi mit mensi ze dvou rozmérti vyska x $ifrka minimalné 8oo pixelti (obrazovych
bodt), mensi obrazky nelze pro tisk pouzit. Barevné predlohy skenujte 1: 1 v rozli-
$eni minimalné 300 DPI, obrazky ve stupnich $edé minimalné 6oo DPI a pérovky
(¢erna a bild) minimalné 8oo DPI. Vektorové soubory (kresby) pfijimame pouze
ve formatech eps a ai.Nevhodné pro skenovani jsou predlohy z knih, novin a ¢aso-
pisti, protoze obsahuji tiskovy rastr. Xeroxové kopie ani vytisky z inkoustové nebo

laserové tiskdrny nepfijimame.

RESUME, ABSTRAKT, KLICOVA SLOVA
Rozsah resumé maximalné 2400 znakt (vcetné mezer) ceského textu, ktery prelozi-
me. Je mozno odevzdat jiz hotovy némecky preklad. Abstrakt v rozsahu do 400 znak

a klicova slova, jez nesmi piesahnout 150 znaki, je mozno odevzdat jiz v anglické verzi.

PREDANI

Prispévky zaslete nebo nejlépe osobné pfineste do Archivu mésta Brna (Pfedni 2,
618 0o Brno-Cernovice) nebo zaglete na e-mailovou adresu: cervena.radana@brno.
cz. Digitalni prilohy dodejte na CD nebo DVD. Diskety redakce nepfijima. K médiu
ptilozte také kontaktni adresu véetné e-mailu a telefonu.

POKYNY PRO ZANASENi KOREKTUR

Hrubou sazbu k autorské korektuie obdrzite ve formatu PDF. Tento soubor slou-
zi ke kontrole spravnosti vloZzenych textt, obrazk a jejich popisek a ptipadnému
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vyznaceni nedostatkii vzniklych pfi sazbé publikace. Neni urcen k zani$eni zmén
obsahového razu (novy text nebo reprodukce). Prosime, abyste korektury neza-
silali v textovych souborech ani v téle e-mailu, ale pouzivali dtisledné zakladni
korektorské nastroje v programu Adobe Reader. Nejprve zkontrolujte, zda mate
aktualni verzi této aplikace. Pokud ne, stdhnéte si program v ¢eské verzi z adresy
http://www.adobe.com/cz/products/reader/.

V okamziku, kdy chcete opravit nékterou pasaz svého ¢lanku, kurzorem pro
vybér textu oznacte chybné slovo nebo odstavec, kliknéte pravym tlacitkem mysi
a zvolte Nahradit text. Do bubliny, ktera se objevi, napiste spravné slovo ¢i vétsi vétny
celek. Sviij ndhradni text mtizete posléze zobrazit najetim kurzoru na opravenou
pasaz a editovat dvojklikem na ni. Mate-li k oznacenému textu faktickou pfipomin-
ku, postupujte stejné, jen po kliknuti pravym tlacitkem zvolte Pridat k textu listek
s poznamkou a do bubliny pfipominku vepiste. Chcete-li preskrtnout ¢ast, ktera do
sazby nepatii, zvolte Preskrtnout text.

Pro poznamky k obrazovym reprodukcim a komentare zcela obecného razu po-
uzivejte takzvany Listek s poznamkami. Na pozadovaném misté v dokumentu klik-
néte pravym tlacitkem mysi a vyberte Pridat listek s poznamkou. Do bubliny napiste
text, soubor ulozte a zaslete nazpét redakci.

DALSi POKYNY K UPRAVE TEXTU

1) ZKRATKY
Pouzivejte pouze u dostatecné vzitych vyrazt (aj., apod., atd., RNDr., ...), zakoncuj-
te je teCkou. Nekratte v textu slova jako: napriklad — napt., respektive — resp., mimo
jiné —myj. a podobna. Neuzivejte ani zkratku pozn., nejedna-li se o ¢ast bibliografic-
kého tidaje — rozepisujte slovo pozndmka. Pozor, slovo viz neni zkratka (neni proto
ukonceno teckou), ale imperativ slovesa vidét. Dnesni pravidla umoznuji pouziti
tvaru viz pozndmka i viz pozndmku, ale druhy z tvart je pfece jen vhodnéjsi.

2) v CITACICH UZIVEJTE ZKRATEK
Napftiklad 7kp. ¢., rkps. ¢.(pii pluralu), inv. ¢, ¢. p., . j., sign. a podobné.

3) INICIALY KRESTNICH JMEN
Mezi pismeny uvadéjte mezery (naptiklad E X. Salda).

4) CISELNE UDAJE
Nizsi udaje (do sta) vzdy vyjadfujte slovné. Vyjimku tvoii pouze letopocty, data
a spojenti &isel se zkratkami (40 mm). Cislice a poml¢ka ve smyslu rozsahu nejsou
oddéleny mezerami (2-3 osoby). U tisicovych a vyssich tidajii je obvykla forma 1 000,
tedy s mezerou, nikoliv v§ak s teckou, jak je obvyklé u angloamerické sazby. Odd¢-

leni tisicovych fadt neplati pro zapis signatur a letopocta.
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5) DATA
Piste vzdy arabskou ¢islici. Letopocet nezkracujte na posledni dvoj¢isli (chybné:
1977-83), ale vzdy jej vypisujte cely (1977-1983). Mezi letopocty a pomlckou ne-
délejte mezery. V pfipadé¢é plné uvedenych dat (i s uvedenim dne a mésice) mate
k dispozici dvé varianty:

a) Ciselné vyjadreni s mezerami: 12. 1. 1918.

N

b) Kombinované vyjadieni s mezerami: 12. ledna 19186.

6) DATUM NAROZENI A UMRTI
ey

Pted datum narozeni piste hvézdicku *, pfed datum amrti krizek | (ALT+0134), na-
priklad *12. 1. 1918, 1 23. 12. 1978. Mezi znakem a datem se piSe mezera.

7) CASOVE UDAJE
Hodiny a minuty jsou od sebe oddéleny teckou, minuty a sekundy dvojteckou:
12.04:58. U sportovnich vykonii 1ze zapsat také setiny sekundy, a to ndsledovné:

15.27:30,55.

8) PENEZNI HODNOTY
Penézni ¢astka se vyjadiuje ¢iselné s uvedenim mény, pokud jde o moderni ménu,
pak s ¢arkou a pomlckou a uvedenim zkratky mény (12 K¢ nebo K¢ 12,— nebo

K¢ 12,50).

9) SLOZENE VYRAZY SE SPOJOVNIKEM (ALT+0173)
V tésné spojenych vyrazech se uziva bez mezer (cesko-anglicky slovnik, mdm-li, Brno-
-Mésto), je tieba neplést si jej s pomlckou. Spojovnik se nachazi na klavesnici tplné

.
vpravo, nad znaménkem plus.

10) POMLCKA (ALT+0150)
Nezaménujte se spojovnikem, zapisujte patficnou kombinaci kldves. Pomlcka ve
smyslu pfestavky v feci se oddé€luje z obou stran mezerou. Interpunkce se sazi hned
za pomlcku bez mezery: Dvé postele— osm osob — ddl uz nic —! Pomlcka ve smyslu
rozsahu (od do) se mezerami neoddé¢luje: 18.00-22.00, trasa Videri—Brno.

11) UVOZOVKY
Uvozovky patii tésné k vyrazu, k némuz se vztahuji. V ¢estiné uzivame dvojité spod-
ni oteviraci uvozovky ,, (ALT+0132) a dvojité horni uzaviraci uvozovky “ (ALT+0147).
Existuje pro né mnemotechnicka pomiicka—99 a 66 (podle jejich tvaru u serifo-
vych [patkovych] pisem). U vyrazti uvozovanych uvnitf textu, ktery uz sim v uvo-
zovkach je, uzijte jednoduchou spodni oteviraci uvozovku , (ALT+0130) a jednodu-
chou horni uzaviraci uvozovku ‘ (ALT+0145).
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APOSTROF
Apostrof se obvykle uziva pti odsunuti nékteré hlasky (d’Elvert, pad’). Nezapisuje
se znakem pro ¢arku nad pismenem, ale specialni kombinaci klaves (ALT+0146).

ZAVORKY

K vyrazu se pfipojuji bez mezer. Kulaté zavorky se pouzivaji v textu, hranaté pro
uvadéni ptiloh v textu. Hranaté zavorky samoziejmé uzivejte v edici — pii vkladani
edi¢nich poznamek do editovaného textu (ALT+CTRL+F a ALT+CTRL+G). Davate-li
do zavorky celou vétu, je nutno ji uvnitt zavorek ukoncit teckou. Je-li v zavorce pou-
ze Cast véty nebo pozndmka, pak ne. Tecky, ¢arky a dalsi interpunk¢ni znaménka
se v takovém pfipadé nachazeji az za zavorkou.

OSTATNI INTERPUNKCNI ZNAMENKA
Sazi se zpravidla tésné za posledni pismeno slova, za nimi se piSe mezera (vyjimku

tvori casové tidaje a funkce desetinné carky).

PARAGRAF
Paragraf se od ¢isla oddéluje mezerou.

ZNACKA PRO PROCENTA A PROMILE (ALT+0137)

Ve spojeni s ¢islem je mezi ¢iselnym tidajem a znackou mezera.
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LITERATURA

V odkazech na literarni prameny dodrzujte toto poradi adaji:

Monografie: Jméno autora (v pofadi: pfijmeni, kfestni jméno) — spoluautofti: Ndzev.
Podndzev (kurzivou). Misto vydani a rok vydani, rozmezi stran.

Stat ze sborniku: Autor stati (viz vyse): Ndzev. Podndzev. In: Titul. Podtitul sborniku.
Ed. Jméno a ptijmeni editora. Misto vydani a rok vydani, rozmezi stran.

Stat'z casopisu: Autor stati (viz vyse): Ndzev. Podndzev. Nazev ¢asopisu a ro¢nik, rok,
(¢islo pokud nutno), rozmezi stran.

Stat'z denniho tisku: Autor stati ¢ Sifra autora (viz vyse): Ndzev. Podndzev. Nazev no-
vin, ro¢nik, ¢islo, presné datum, rozmezi stran.

Vzory

Monografie: Kudrna, Jaroslav: Materidly k némeckym déjindm. Brno 1987, s. 107.
Studie v casopise: Jordankova, Hana — Sulitkova, Ludmila: Predbélohorské soudy na
Moravé a krdlovské mésto Brno. Casopis Matice moravské (dale jen CMM) 113, 1994,
s. 235—-260.

V piipadé pribézného strankovani v ramci jednoho ro¢niku netteba uvadét ¢islo
¢asopisu, jinak podle vzoru: CMM 113, 1994, ¢&. 2, 5. 235-260.

Prispévek ve sborniku: Altman, Karel: Hostinsky — Priklad Fosefa a Ladislava Ordtori.
In: Clovék na Moravé v prvni poloviné 20. stoleti. Eds. Luk4$ Fasora, Jit{ Hanus,
Jifi Malif, Libor Vykoupil. Brno 2006, s. 120-132.

Altman, Karel: Hostinsky — Ptiklad Josefa Stopky. In: Clovék na Moravé v 19. stoleti.
Eds. Lukas Fasora, Jifi Hanus, Jiff Malif. Brno 2004, s. 125-142.
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Prispévek v periodickém sborniku, sérii: Kordiovsky, Emil: Periodika jihomoravskych ar-
chivit. In: Kulturni periodika na Moravé. XXIV. Mikulovské sympozium 1996. Mi-
kulov 1997, s. 53-59.

Citace celého sborniku ¢i monografie s redaktory: Od lidové pisné k evropské etnologii. 100 let
Etnologického tistavu Akademie véd Ceské republiky. Eds. Jana Pospisilova, Jana Nos-
kova. Brno 2006.

Déjiny mésta Brna 1. Red. Jaroslav Diimal, Vaclav Pesa. Brno 1969.

Déjiny Brna 1. Od pravéku k ranému stredovéku. Red. Rudolf Prochdzka. Brno 2011.
Prispévek v dennim tisku: Ve ctortek dne 29. cervence. Moravska orlice, ro¢. 15, ¢. 173,
1. 8. 1886, s. 2-3.

Priopakovani autora (u jeho dalsi publikace): Flodrova, M.: K historii brnénskych lékdren
v pobélohorském 17. stoleti. Brno v minulosti a dnes 17, 2003, s. 311-356.

Pri opakovdni dila nazev dila zkracujeme na prvni podstatné jméno v nazvu. V pfi-
padé¢ jeho shody ve dvou nebo vice pfipadech ponechdme nazev v délce potiebné
pro jasné odliseni.

Kudrna, J.: Materidly, s. 108. Jordankova, H. — Sulitkova, L.: Predbélohorské soudy,
s. 36. Mlynarik, J.: FuSovdnt, s. 10. Altman, K.: Hostinsky — Priklad Josefa a Ladislava
Ordtori, s. 135.

Pri tésné ndsledujicim opakovdni autora: Tyz: Hostinsky — Priklad Josefa Stopky, s. 141.
Pri tésné ndsledujicim opakovdni autora i dila: Tamtéz, s. 85—86.

NEPUBLIKOVANE PRAMENY

Archivni fondy a sbirky. Dodrzujte toto pofaditidaji: nazev archivu a jeho umisténi (pii
opakovaném odkazu jen jeho vzita zkratka), znacka a nazev fondu (sbirky), inven-
tarni ¢islo (inv. ¢.), signatura (sign.), ¢islo kartonu (kart.) nebo knihy, Nazev inven-
tarni jednotky a jeji casovy rozsah nebo u novodobého materialu popis dokumentu.
V Ceské republice neexistuje inv. jednotka bez ndzvu a éasového rozsahu, pro pti-
pad reinventarizaci je proto nutno uvadét i nazev!

Vzory

Moravsky zemsky archiv (dale jen MZA), fond B 280 Zemsky narodni vybor Brno.
Prezidium (déle jen B 280P), inv. ¢. 6, sign. I11/1, kart. 353, f. 83, Zpravodajské hla-
$eni SNB z 29. 3. 1947.

Archiv mésta Brna (dale jen AMB), fond A 1/3 Archiv mésta Brna — Sbirka rukopist
a ufednich knih (dale jen A1/3), rkp. ¢. 3, f. 1r—2v.

Pri opakovaném vyskytu archivu nebo fondu: AMB, fond A1/3, rkp. €. 3, f. av—4r.

Pri bezprostredné ndsledujicim opakovdni archivu i fondu: Tamtéz, rkp. ¢. 24, Nazev
nebo popis, f. sr-1or.
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Pri bezprostredné ndsledujicim opakovdni archivu: Tamtéz, fond B 1/11, inv. ¢. 56, kart. 5,
f. 36, Zaznam o jednani predsednictva 5. 5. 1948.

PUBLIKOVANE PRAMENY

Pti citovani edic plati zasady platné pro citovani literatury, dodrzuje se znéni tdajt
uvedené na titulu a uvadéji se také ¢isla dokumentu. Pfi opakovaném vyskytu se
uziva zavedenych zkratek. Pti citacich vodnich text nebo odbornych studii, které
jsou publikovany v edici, se postupuje jako pfi citaci stati publikované ve sborniku.
Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae (dale jen CDB) V-2. Edd. Jindtich Se-
banek et Sasa Duskova. Pragae 1981, s. 181-182, ¢. 591.

Pri opakovdni pouze: CDB V-2, s. 182, €. 592.

CITACE INTERNETOVYCH ZDRO]ﬁ

Internetové zdroje citujeme uvedenim oficialniho (nezkraceného) nazvu dané stran-
ky, jenz je napsan na nejvrchnéjsi modré listé stranky prohlizece, ddle uvadime pristup
ke zdroji a datum citace, které dokumentuje z jaké verze bylo citovano (cit. 2006-02-
-10 nebo citovano 10. inora 2006) Milan Kundera — Wikipedie oteviena encyklo-
pedie, dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/Milan__Kundera, cit. 2006-02-10.

CITACE INFORMACI ZIiSKANYCH OSOBNiM KONTAKTEM

Personalni informace zjisténé osobnim kontaktem (telefonicky, e-mailem, osobn¢)
Materialy se soukromych zdrojt citujeme jako: Soukromy archiv autora.
Pokud jde o nepublikovany vyzkum pak piseme: Nepublikovany vyzkum autora.

Vzor

Osobni sdéleni Josefa Novaka, byvalého poslance méstského narodniho vyboru.

OBECNE POKYNY

U mista vyddni respektujte ptivodni znéni uvedené na titulu:

Sprdavné: Pragae, Prag, Paris, Wien Chybné: Praha, Pafiz, Viden

Pokud neni uvedeno misto vyddni, uvadéjte: s. 1.; pokud neni uvedeno datum vyda-
ni:s. d.

V piipadé vicesvazkovych dél nebo sérii uvadéjte relevantni idaje presné podle titul-
niho listu, naopak ro¢nik, respektive ¢islo u ¢asopisu vzdy arabskou cislici:
Spravné: Casopis Matice moravské 121, 2002, s. 121-122.

Chybne: Casopis Matice moravské CXXI, 2002, s. 121-122.
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Spravné: Bélina, Pavel — Kase, Jiti — Kucera, Jan P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské.
Svazek X. 1740-1792. Praha — Litomysl 2001.

Chybné: Bélina, Pavel — Kase, Jifi — Kucera, Jan P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské.
Sv. 10. 1740-1792. Praha — Litomysl 2001, s. 123.

Chybné: Bélina, Pavel — Kase, Jifi — Kucera, Jan P.: Velké déjiny zemi Koruny ceské X,
1740-1792. Praha — Litomysl 2001, s. 123.

Spravne: [...] In: Kulturni periodika na Moravé. XXIV. Mikulovské sympozium
1996. Mikulov 1997, s. 110-120.

Chybneé: [ ...] In: Mikulovské sympozium XXIV /1996. Mikulov 1997, s. 110-120.
Pti oznadeni editortl, respektive redaktorti se obecné uziva zkratka ed./edd., red.
nebo se respektuje originalni znéni (Hg. von, Hrsg. von, Eds., apod.)

Moznost pouzivat zkratky an, nn, passim, srov.
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B2 Andél, biskup ve Viterbu a Tuscanii, a Stépan, biskup ve Verii, udileji odpustky celkem

B1 Trinact italskych arcibiskupt a biskupti, pritomnych u fimské kurie, udili odpustky celkem
e kteti by ve vyjmenované dny navstivili kostel Panny

520 dnti tém véficim, ktefi by ve vyjmenované dny navstivili kostel Panny Marie na Starém osmdesati dnt tém véficim,
Brné. Olomoucti biskupové Détiich a Konrad vyslovuji s témito odpustky souhlas. Listina Marie na Starém Brné a pfispéli mu almuznou, a zmocnuji knéze kostela k udileni
z 25. bfezna 1295, Rim. Ctyficetidennich odpustkd tém, kdo by je doprovodili s viatikem. Olomoucky biskup

Konrad vyslovuje s témito odpustky souhlas. Listina z obdobi mezi 5. zafim 1320
a 4. zaiim 1321, Rim, u kostela sv. Blazeje in Cantu secuto.



83 Ttinact italskych arcibiskupti a biskupi, pfitomnych u fimské kurie, udili odpustky celkem

vv/s s

520 dnti tém véficim, ktefi by ve vyjmenované dny navstivili kostel Panny Marie na Starém

Brné. Olomoucti biskupové Détiich a Konrad vyslovuji s témito odpustky souhlas.
Listina z 25. bfezna 1295, Rim. Peéeti vydavatelt listiny. 1: Vilém, biskup v Cagli; 2: Filip,
arcibiskup v Salernu; 3: Stépan, biskup v Oppido Mamertina; 4: Saba, biskup v Miletu.

B4 Ttindct italskych arcibiskupt a biskupt, pfitomnych u fimské kurie, udili odpustky celkem

B5

520 dnti tém véficim, kteti by ve vyjmenované dny navstivili kostel Panny Marie na Starém
Brné. Olomoucti biskupové Détiich a Konrad vyslovuji s témito odpustky souhlas. Listina
z 25. biezna 1295, Rim. Peéeti vydavatelt listiny. 1: Aimard, biskup v Lucete; 2: Motic,
biskup v Amelii.

Andél, biskup ve Viterbu a Tuscanii, a Stépan, biskup ve Verii, udileji odpustky celkem
osmdesati dnti tém véficim, ktefi by ve vyjmenované dny navstivili kostel Panny

Marie na Starém Brné a ptispéli mu almuznou, a zmocnuji knéze kostela k udileni
Ctyficetidennich odpustkd tém, kdo by je doprovodili s viatikem. Olomoucky biskup
Konrad vyslovuje s témito odpustky souhlas. Listina z obdobi mezi 5. zafim 1320

a 4. zatim 1321, Rim, u kostela sv. Blazeje in Cantu secuto. Peéeti vydavatelii listiny.

1: Andél, biskup ve Viterbu a Tuscanii; 2: Stépan, biskup ve Verii.
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[Brno, Konrad Stahel — Matthias Preinlein, post 1495].
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87 Protestationes morientium. [Brno, Konrad Stahel — Matthias Preinlein, c. 1498-1499].
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88 Nemocnice milosrdnych bratii v Brné.
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810 Pési myslivec cisafské gardy Napoleona I.
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B13 Toleran¢ni modlitebna na upati Spilberského kopce na Dolezalove

812 Mameluk cisafské gardy

B11 Jizdni myslivec cisaiské gardy

situa¢nim planu mésta Brna; 1858; méfitko 1: 5760.

Napoleona I.

Napoleona I.
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814 Dochované pozistatky toleran¢ni modlitebny spojené 816 Anton Breneck, Alegorie védy, obchodu a primyslu pro pomnik Josefa I1. v Brné; 1892, bronz.
obvodovou zdi s brnénskymi hradbami. Park Luzanky v Brné, soucasny stav.

B15 Anton Brenek, Cisar Josef II. pro pomnik Josefa II. v Brné; 1892, bronz. 817 Anton Brenek, Alegorie osvicenstvi pro pomnik Josefa II. v Brné; 1892, bronz.

Psychiatricka nemocnice Brno, Huiskova 2, park arealu, soucasny stav. Park Luzanky v Brné, soucasny stav.
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Ivs

818 Josef Kinzel, Stdri se nebrdani posetilosti; 1889, olej, dievo, 39,5x31,7 cm.

819 Josef Gisela, Den tahu; 1882, olej, dievo, 28,8 x24,3 cm.
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822 Experimentdlni dim Kridlovicka 376/78 a 380/80; 2009. 824 Dvorni priceli experimentalniho domu Kridlovicka 372/70,
673/72, 373/74> 375/765 19 3. 2015.

823 Experimentalni domy Kiidlovicka g72/70, 673/72, 373/74, 375/76 825 Celkovy pohled na experimentalni domy na Kidlovické
a Kridlovicka 376/78, 380/80; 19. 3. 2015. a objektem byvalych jesli; 19. 3. 2015.



28

BRNO V MINULOSTI A DNES

PRISPEVKY K DEJINAM
A VYSTAVBE BRNA

V roce 2015 vydalo statutarni mésto Brno,

Archiv mésta Brna (Pfedni 2, 618 oo Brno, amb@brno.cz)
Odpovédny redaktor PhDr. Libor Blazek

Redakce a jazykové korektury

Mgr. Radana Cervend, Ph.D.; Mgr. Jana Cermékova;
Jakub Pohanka, Dis.; RNDr. Alena Benesova

Némecké preklady Be. Denisa Sedlak-Cevelova
Anglické preklady Mgr. Eva Bumbalkova

Foto na piedni strané vazby Marie Schmerkova

Foto na zadni strané vazby ze sbirck Muzea mésta Brna
Vazbu a typografickou ipravu navrhl Martin Pecina
Sazbu a zlom zhotovil Petr M. Dorazil

Vytiskl Arch — polygrafické prace, spol. s 1. 0.,
Charbulova 3a, 618 oo Brno

Naklad 300 ks

ISBN 978-80-86736-43-3
ISSN 0524-689X

B|R|NIOI



	bmd28_čb_komplet_nahled
	bmd28_barva_nahled (2015-11-06)

